13. Prestavka na obéd 12,30- 13,00 hodin
T¥i ucastnici odjizdi - pocet konventudlii se sniZuje na 235.
Jednani zacalo po prestdvce ve 13:05 hod.

Je ptitomno 25 poslanci s hlasovacim pravem a dva hosté.
Novy host konventu Irena Opocenska — dostala poradni hlas.

14. Navrh znéni zdiivodnéni k bodu 4 Zmény cirkevniho ziizeni - Hlasovani
Néavrhy znéni zdlivodnéni konventu pro nepfijeti zmén:

Ad A)
Navrh znéni: Diivody konventu:
1. NevyvaZenost pri zfizovani a ruSeni sbori
2. Nova praxe nemusi byt nutné rychlejsi
3. Obavy z prili§ rychlého a nedostatecné promysleného zasahovani do samostatnosti
jednotlivych farnich sbori
4. ruSeni ¢i sluoviani sbori by mély rozhodovat sbory tzv. zdola nikoliv zasahem jinych
organu
Hlasovdni 22 - 0 -3, znéni odivodnéni bylo schvdleno

Ad C)

Navrh znéni: Konvent povaZuje cirkevni zfizeni za zasadni pravni dokument CCE a je nizoru,

Ze ve své podstaté ma jit o dokument konzervativniho charakteru, kde ma byt minimum zmén.

RozliSeni na podstatné a nepodstatné zmény konvent povaZuje za prostor k budoucim

nejasnostem. Formalni pFijeti zmén nepovaZuje konvent za velkou administrativni zatéz.
Hlasovani 21 -1 -3, znéni odivodnéni bylo schvdleno

15. Casova rezerva

Diskuze o navrhu nového rozloZeni seniorati
Precteny néazory ze sbortl, nékteré byly dodatecné doru¢ené — viz ptiloha k zapisu
Oteviena diskuze:

1. Co ocekdvaji sbory od seniordtu?
Kraus — pfipominka k hranicim, jakd negativa a pozitiva pfinasi Praha
M. S. Vlkové — spravné to neni problém, ale napt. setkéni na pastoralkach je naro&né, tady je velky
uzemni celek prekazkou
M. Litomiské — pozitivum je vyssi pocet lidi, niz§i kumulace funkci, nad&je ve farafi pro praci
s mladeZi; negativum je dysfunkénost. Nemélo by se branit vzniku mensich skupin v ramci velkého
celku (napf. v Praze jsou malé nezavislé skupinky jiz nyni)
M. Zoubek — tyto otazky jsou pfedCasné, struktura obiiho senioratu je ne$t'astna. Diskuse je dobra, ale
zmé&na struktury jest¢ neni na misté. V Zapadoceském senioratu vznikly dotazy po smysluplnosti
senioratll, zda ptevzit model RK - obdobu vikariatii a d&kanatti. V ZC senioratu i kacifské napady —
jsou senioraty zapotiebi? Navrh zadit diskusi zeSiroka, co viastné cirkev potfebuje, co sbory chtéji a
jak naplnit Zivot cirkve.
T. Jun — je spiSe pro; jde o strukturu, ind. duchovnim spole€enstvim nehrozi zanik. Spi$e jde o to
posilit personélni zajisténi. Nejde o geografické hranice, ale o lidi. Seniorat Ustecky je slaby a zabir4
velkou rozlohu, na rozdil od Prazského. Neobsazenost sborii paralyzuje senioratni strukturu ve



stavajici podobé. Proto je tieba tomu predejit — doporuéuje podivat se na nastinéna vychodiska SR na
netu.

T. Pavelka — material nedeklaruje diivod, chybi vysvétleni spojeni senioratil, co je cilem, aby to
pomohlo a bylo moZno cil vyhodnotit.

V. Erdingerova — vhodna by byla varianta dvouslozkového tizeni bez senioratii. Bude méné faraid,
vice sbori. Centralizace, tj. zruSeni SV a posileni ¢initeld v ustiedi (souvisejici zvySeni repartic) by
pomohlo

J. Zalabdk — senioraty potfebujeme, a to tak velké, aby alespon 1x ro¢né€ skupina lidi mohla mezi
sebou komunikovat. Nase cirkev je zaloZen4 na diskuzi, senioraty tuto funkci maji. Kde by se lidé

z jednotlivych sbort potkavali? A navic Casto vznikaji pratelstvi napfi¢ senioraty, napt. déti jezdi na
tabory organizované v uplné jinych sborech a senioratech.

T. Matéjovsky — je tfeba fict, Ze soucasti navrzené mapy je i finan¢ni vyrovnanost, pracuje se zde

s pocty salarnik a jejich ,,vyzivnosti“. Sdm slucoval v roli seniora n€kolik sborti a nardzel na
sluovani ne poctu ¢lentl, ale riznych tradic sboridl. Ztrata vlastni tradice sboru je nebezpeéna.
Zajimavé je, Ze je to (navrh SR) ¢leniim sboru jedno, celkem od toho nic necekaji, jejich situaci
uzemni slu€ovéni nefesi. Jde jim o holé preziti. Soucasny narativ v této restrukturalizaci je slu¢ovani a
ruSeni sbori, vnasi to blbou naladu do naSich sbor, tato koncepce je vedena zasadné $patné,
nereflektuje poptavku nasich sborti, nase problémy (hlas proti).

F. Némecek — taky ho trapi ze se pocitd s tim, Ze sbory budou tak snadno zanikat

T. Pavelka — pfedchozi seniofi varovali na synodech, Ze seniorat zmizi. Seniofi vnimali vlastni
zodpovédnost za sbory. Nikdo si nev§imne Ze ,,pohasinaji svétélka*“ sborti na velké mapé, v
soucasném uspofadani tato lhostejnost nehrozi.

R. Rosicky — zpo&atku byl proti slu¢ovani, nyni je uprostied. Idealni seniorat je o 20 sborech. CCE
sp&je k tomu, Ze senioraty se stanou administrativni pfitézi. Nyni se nachdzime v mezicase, kdy je
rozumné, aby se vytvofily funkéni celky. Velikost ndvrhu je ale ohromna, bylo by tfeba soucasny
navrh osekat.

I. Opocenska — paralela s Diakonii, ktera se rozrtista. Na po¢atku vSichni délali vSechno, postupné se
s ristem stfediska vyprofilovali odbornici. S poétem zaméstnancti a ristem pracovnikli se organizace
velmi profesionalizovala. Jde o vyvazeni lidského potencidlu. Ve vétSim prostoru se najde vice lidi,
ktefi se budou vénovat jednomu tématu. Slu¢ovani sborl proto neni vhodné, ale slu¢ovani seniorati je
mozné (mohou pracovat online).

F. Némecek — Co ocekavaji sbory od senioratu? Pomoc s administrativni zatézi. Zv1ast’ ve slouenych
sborech, kde administrativa jesté pfibude.

J. Zalabak — navrh je dobry v tom, Ze slabé senioraty jsou spojeny se silnym praZzskym. Bohaté sbory
budou muset diskutovat se slabymi, které jim nastavi zrcadlo. Zivotnost cirkve uréuji malé sbory na
periferii.

T. Jun — mapa je vyhled 2027, kdy se piedpoklada, Ze bude 120 faraii. Z fakulty chodi max. 3
adepti/rok. Hovofi se o profesionalni regionélni podpote od UCK (granty, uéetnictvi), ta je nutna, aby
zustal prostor na duchovni podporu.

M. Banoci — neni rozhodnut, ale neumi si pfedstavit poradni odbory v rdmci tak velkého senioratu.

T. Matéjovsky — Porovndni s tou Diakonii je neptiléhavé (¢im vétsi, tim unosngjsi), my pracujeme

s dobrovolniky, ne s placenymi zaméstnanci, nemame ,,Werkzeug® na to, jak je motivovat ve vétsich
parametrech, jsou-li motivovéani dobrovolnickym entuziasmem; je past, kdyz se v debat¢ iikalo, Ze
placeného seniora budou mit ty senioraty, které na to budou mit.

A. Hélové — podpora profesionalizace, pokud chce tstedi sboriim ulevit. Jak je mozné, Ze pravni
oddéleni tolik nepomaha sbortim v jejich individualnich potfebach? Méli bychom vyvinout vétsi tlak
na spravni organ, jeho funk¢nost a skuteénou pomoc. Napt. pravnik na cely uvazek, ne jen 0,5. V péci
o déti a mladez muze ustiedi zaméstnat ¢loveéka s patii¢nym vzdélanim. Nemusi vSichni d€lat
vSechno. Slucovani celkii tomu neulevi.

V. Erdingerova — pfipomina svilj ndvrh na synodu, kdyz navrhovala placené pracovniky, tak to bylo
smeteno s tim, at’ se navrhne, kde se na to vezmou penize (reakce na A. Halovou)



M. Bénoci — proc€ se neslucuji prazské sbory, které maji malo ¢lenti a vice faraia?
Diskuzni blok uzavien.

2. Co ocekdvaji seniordty od povsechného sboru?
V. Erdingerova — v&t$i pomoc UCK v profesiondlni oblasti.
M. S. Vlkova — UCK se do pravni a dal3i podpory neZene. Kdysi jsme méli napt. podporu cirkevni
archivéaiky, mohli jsme se spolehnout, Ze jeji price odpovidala potiebé sboru. Pomoc UCK je
nesystémova. Neni mozné, aby jeden &lovék v celé CCE fesil napt. pravni pomoc + PR
T. Jun — o&ekavame placené profesionaly v UCK a poviechném sboru
T. Matéjovsky — ma pochybnost nad dostupnosti sluzby, kterou si ani neumime zaplatit. Jeden
profesional v ustfedi = 1 faraf minus. Musime poéitat s tim, Ze penize ve sborech neporostou.
Nemadme ani penize na zaplaceni laickych pracovnikti v senioratu.
R. Rosicky — potiebujeme maximéalni vypomoc v odbornych vécech. Sbory musi byt finanéné
sobésta&né, ale potiebuji pravni pomoc. CCE za¢ina spolupracovat s kuratory. Ti viak nejsou
dotovani. PovSechny sbor by mé&l co nejvice usnadnit praci kurtori a faraia
J. Zalabak — souhlasi s ptedchozimi. Téz§i, nez udrZet duchovni zivot sboru, je sehnat ucetni.
Kuratorim by pomohlo, kdyby UCK zajiitoval servis, ktery by byl snadno vykazatelny (pravni,
stavebni a dalsi technickd pomoc) a sbor by to uhradil jako hodinovou mzdu
T. Mat&jovsky — v po&atku uprchlické krize z Ukrajiny UCK zajistilo perfektni servis (smlouvy
apod.), pozitivum je, Ze to CCE umi.
Diskuzni blok uzavien.

3. Uzemi seniordtu
Vyhovuje navrZené rozloZeni? Pokud ne, pFesun okresii mezi seniordty a dalsi vylepSeni, ndzev
seniordtil.
R. Rosicky — dojezdové by to muselo byt pill na ptil. NavrZena verze je utopicka. U vétSich senioratd
jiz nevznikaji vazby jednotlivych sborti.

Dva konventudlové odjizdi — pocet se snizuje na 23.

J. Zalabédk — dfiv nebo pozd¢ji nastane situace, ze se vSichni budou stejné setkavat v Praze.

T. Jun — o jakém setkévéni se mluvi? Akci mnoho neni: Konvent, Rehlovice a ...?

M. Zoubek — Ale my v ZC seniordtu mame hodné senioratnich akei

T. Jun — diky slouceni mize vzniknout vice akci, ale neznamena to, Ze by stavajici senioratni akce
zanikly

B. Litomiska — lidé budou jezdit na akce podle vlastni chuti bez ohledu na pocet km. I kdyby se
zru$ily senioraty, nezabrani to vzniku menSich celk, které do toho budou mit chut’. AZ bude méné
faraiti, coz se planuje, budou se moci schazet.

Dva konventudlové odjizdi — pocet se sniZuje na 21.

F. Némecek — tim, Ze se hranice mezi souéasnymi senioraty zrusi, bude nakroceno ke spolupraci
sbort, které sousedi, ale jsou zatim v jinych senioratech

M. S. Vlkova — vSichni bojuji s ¢asem, farati budou travit as na cestach

J. Danielova — stéle vic se priklani k ndzoru, ze setkdni sborti budou fungovat bez ohledu na senioraty,
Senioraty budou k ni¢emu. Lepsi je koncepce sbory + SR. Nazev naSeho ,,budouciho® senioratu by
mohl znit Ten zbytek

J. Samgula — jde o to, aby nebyl vyhled pili§ uzky (kongregaéni mentalita, kdy sbor jede jen s4m na
sebe), ani pfili§ Siroky, bezbiehy; jak to vyladit, to je moje otdzka? Ne&které véci ohledné setkavani se
daji fesit online, to se osvédcilo, da se to kombinovat.



J. Samgula — §lo by, e by superseniorat mohl mit silné administrativni Gstfedi, ale duchovni podpora
by zlistala ramci regionti

R. Rosicky — v dobé covidu jsme se nauéili online, jakmile se pfestéhujeme na obrazovky, pak cirkev
skon¢i

T. Mat&jovsky — diive se zdlraziiovalo, Ze seniofi znaji své sbory. Nyni navrhujeme néco, kde uz
spravei nebudou védat, co se v jednotlivych sborech d&je. Klidné miiZe byt rozdéleni jen na Cesky a
Moravsky seniorat a duchovni Zivot v regionech zlistane.

Navrh na ukonceni diskuze — schvalen zfetelnou vétsinou

~ry

16. Stanoveni terminu pri§tiho konventu
Navrh: 11. 11. 2023
Usneseni: Konvent stanovuje termin p¥iStiho jednani 11. 11. 2023
Hlasovani: 21-0-0

17. Zavérecna poboZnost — Pavel Klinecky

18. Zavér
Zasedani bylo ukonceno ve 14:55 hod.
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