tisky XII, SYNODU 1956.

Svolani Xl11.synodu. V Praze dne 7.listopadu 1056,
5.j.2367

VSem clendm X11.synodu
Ceskobratrské cirkve evangelické.

Podle 8§ 27, odst.3.cirkevniho zrFizeni z roku 1953 svolavame
dvanacty ¥Fradny synod
Ceskobratrské cirkve evangelické
a zveme Vas Jako Clena tohoto synodu k Jeho zasedant.

Synod bude zahajen v Gtery 27.listopadu 1956 o 19 hodiné v
obnoveném chramu v Praze u Salvatora (Praha 1. Salvatorska 1.)
Ostatni zasedani synodu se budou konati v chramové mistnosti
Ceskobratrského evangel.farniho sboru v Praze Xll. Vinohrady,
Trida W.Piecka (drive Korunni) C.60.

~Program synodu a hlavni predlohy, které ma svnod projednati,
Dsou prilozeny. PocCitame s tim, Ze synod potrva ve stredu a ve
Ctvrtek 28. a 29._listopadu. Neni vSak vylouCeno, Ze se Jednani
Protdhne i1 do patku 30.listopadu. Bratrsky Vas Z&dame, abyste s
lim poCitali a podle toho se zaridili.

Zv1asi upozornujeme na to, Ze podle usneseni minulého
synodu bude téz vysluhovana pro C¢leny synodu sv.VeCere Pané a to
v Ceskobratrském evangelickém chramu Pané na Vinohradech ve stredu
¢8 -listopadu vecer.

V_pripadé, ze byste se proti oCekavani nemohl synodu
zucastniti pro dilezité a neodkladné dlvody, je VasSi povinnosti,
acysto to ithned oznamil Jednak svému seniorovi a Jednak nam,
abychom mohli vC€as povolati nahradnika.

\Y 0 nocleh v Praze se postara kazdy cClen synodu sam. V
Pripadé, kde to nékterému Clenu synodu neni naprosto mozné, nechf,
sc™obrati na spravu Husova Domu v Praze 2. Jungmannova 9. Bratr
tajemnik Josef Jirk( se pokusi opatfFiti Vam nocleh v nékterém
hotelu. Tu jest vSak nezbytné potrebi, aby takova Z&dost dosla do
Prahy nejpozdéji do patku 23.listopadu. Kdo si touto cestou
Nocleh v hotelu objedna, je tim vazan.

Je VasSi bratrskou povinnosti, abyste se dostavil jiz k
zahajeni synodu. Mista pro cCleny synodu budou v Salvatorském
kostele vyhraSena a zadate se proto, abyste se v tom sméru ridil
Pokyny nasich poradateli.



Synod ma provést! téz volby do synodni rady. Volit! se
ma synodni senior, jeho naméstek a jeden ¢len z Fad kazateld,
dale jeden Clen z rFad starSich. Vedle toho bude nutno
provést! doplnovaci volbu nékterych nahradnikdi.

Synodni rada prosi Pana Boha, aby Zehnal vSemu jednani
a usnaseni synodnimu, aby On sam byl mezi nami oslaven a
jeho cirkev aby rostla vSelijak v toho, jenz jest hlava,
Vv Krista.

CIRKVE evangelické

ThDr Viktor Hajek,
synodni senior.

Bohuslav Burian Dr Gustav Hrejsa,
naméstek synodniho seniora. synodni kuréator.

Dr Lub,Jelen, Jar.Kllmecky, Dr Alois Sklenar,
¢lenové synodni rady.



SEZNAM TISKU XIlI. SYNODU 1956.

Cislo 1. Svolavaci list ¢lenim synodu.

Cislo 2. Oznameni sborlim, Z?e synod byl svolan.
Cislo 5. Pokyny seniordm o synodu.

Cislo 4. Program synodu.

Cislo 5. Seznam &len synodu.
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ad clenstvi v cirkvi. (Tento tisk byl ¢lendm synodu

synodu rozeslan jiz 5._listopadu 1956).
Cislo 7. Rad o spréavé cirkve.
Cislo 8. PFipad Adolfa Kotoucka.
Cislo 9. Ostatni navrhy synodni rady.
Cislo 10. Navrhy ze senioratnich konvent.
Cislo 11. Zprava o reparticich 1953 ~ 1955 .
Cislo 12. PFehled o mimoFadnych vydani sbord 1957.

Cislo 13. Informace o poctu kazatel(i, o volnych mistech
duchovenskych a o poctu bohoslovecl Kom.fakulty.

Cislo 14. Dobrozdani theologického poradniho odboru o otazce
krtu atd.
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15. Informace o rlznych vécech. (Tento tisk bude dodan
clenlim synodu zvlastni poctou pozdéji).
i
Vedle toho se priklada tiétény Jednaci rad pto synod, ktery
véak je nutno prizplsobit! novému cirkevnimu zFizeni a Fadu
0 spravé cirkve. Novy jednaci Fad dosud neni.

.—000-.



TISKY XII.SYNODU 1956.

Oznameni o svolani )
XI11.synodu sbortm. V Praze dne 7.listopadl?l

/1
VSem. sborim a kazatelskym stanicim
Ceskobratrské cirkve evangelickeé.

Po uplynuti trileti £d posledniho synodu svolala synodni
rada podle 8 27,odst,3.cirkevniho zFizeni z roku 1955

dvanacty Tradny synod

na dny 27. 28.a 29.listopadu 1956 do Prahy.

Synod bude zahajen v Utery 27.listopadu 1956 o 197hodiné
v obnoveném chramu Pané v Praze u Salvatora sluzbami BoZimi,
které vykona synodni senior, ThDr Viktor Hajek.

Ostatni zasedani synodu se budou konati v chramové mistnosti
farntho sboru v Praze na Vinohradech. Tam téz”se bude konati ve
stredu 28.listopadu vecCer vysluhovani sv.VeCere Pané.

Hlavnim predmétem synodniho jednani bude Fad spréavy cirkve
a rad clenstvi v cirkvi. Budo hovoreno také o otazce krtu. Synod

provede téz volby do synodni rady, protoze c¢tyrem &lenlm vyprselo
jejich volebni obdobri.

Jednani synodni jsou veFejna a tedy clenlm cirkve i jejich
hostim pFistupna, pokud by ovSem nékterd sedéni; nebo jejich
Cast, nebyla prohlaSena za dldvérna. Synodni rada zve Cleny cirkve,
zejména starsSovstva, vybory kazatelskych stanic a kazatele, aby
se zuCastnili, pokud jim to je mozné, zvlasté zahajeni synodu
v Utery 27.listopadu veCer. Toto zahajeni se bude konati - jak
Jjsme jiz svrchu uvedli - v obnoveném Salvatorském kostele, ktery
pri tom zaroven,bude znovu posvécen slovem Bozim a modlitbou a
odevzdan svému UCelu. Rovnéz zvlasté zveme k veCernimu bohosluzebné-
mu shromdzdéni ve stredu 28.listopadu na Vinohradech, néhot
vysluhovani sv.VeCere Pané nebude omezeno toliko na ¢leny synodu,
nybrz mohou k stolu Pané pristoupit! i jini Clenové nasSi cirkve,
kteri se k tomuto hodu pripravi.Pri tomto shromazdéni budou®nové *
zvoleni Clenové synodni rady téz skladati slib predepsany cirkevnim
zFizenim. 7

Bratrsky zadame vSecky kazatele a kazatelky, aby konani
synodu oznamili s kazatelny v nedéli 18. a v nedéli~25._listopadu
a aby po obé tyto nedéle v modlitbach prosili o Bozi pozZehnani pro
synodni jednani. Prosime téZz bratry a sestry v cirkvi, aby ve
svych soukromych modlitbach a prFi rodinnych poboZnostech prosili
Pana Boha, aby tento svnod obdaril hojnosti Ducha svatého, aby se
zde dalo vSecko podle vile Pané.

S bratrskym pozdravem
SYNODNT RADA CESKOBRATRSKE CIRKVE EVANGELICKE

ThDr Viktor Hajek,
synodni senior.



TISKY XI1_.SYNODU 1956.

Svolani XI11.synodu.

VSem seniorim
Ceskobratrské cirkve evangelické.

Odkazujice na svlj list ze dne 7 .listopadu 1956 ¢.2367 jimz
svol4vame XlIl.synod, bratrsky Vas jeSté prosime, abyste dohlédli,
aby Ucast c¢lenl synodu i Vaseho senioratu byla Uplna. Kdyby se
stalo, Ze by néktery zvoleny clen synodu nemohl prijeti,” podojte
nam thned zpravu. Povolame jeho nahradnika a to v tom poradi,
jak je uvedeno v seznamu ¢len( XIl.synodu a jejich nahradnikdi.

Za nepritomného seniora nastupuje koneenior a kdyby ani konsenior
nemohl pFijeti tedy jeho prvni nahradnik z ¥Fad kazatel(i. Podobné
za nepritomného senioratniho kuratora nastupuje jeho naméstek

a kdyby ani ten se nemohl dostaviti, tedy jeho prvni nahradnik

z fad starSich. Kdyby konsenior (event,jeho nahradnik) nebo kdyby
naméstek senioratniho kuratora (event.jeho nahradnik) byli zaroven
konventem zvoleni za Cleny synodu a stali se Cleny synodu jako
nahradnici seniora nebo senioratniho kuratora, nastupuje na jolach
drivéjsi misto nahradnik zvoleny konventem a to opét v tnm poraci
jak je uvedeno v seznamu élon0 XI1.synodu.

mKdyby néktery Clen synodu se mohl zucastnit!®synodu jen po
dobu Jednoho nebo dvou dmi, nepovolava se na dalSi dnj- synodu®
Zzaddny nahradnik le€ by se na tom vyslovné usnesl sam svnod.
Nahradnik se tedy povolava jen"v tom pripadé, Ze by se Clen
synodu nemohl synodniho jednani zucastnit! vl bec

S bratrskym pozdravem

) SYNODNT RADA ,
CESKOBRATRSKE CIRKVE EVANGEL ICKE

ThDr Viktor Hajek
synodni senior.



TISKY X11.SYNODU 1956

PROGRAWM XIl. SYNODU
ceskobratrskeé cirkve evangel
Zahajovacit zasedaniti

10.

11.

12.

15.
14.
15.

Utery 27. listopadu 1956 v 19 hodin
v obnoveném kostele v Praze u Salvatora
Praha 1, Salvatorska 1

Predehra na varhany
Vstupni slovo

SpoleCny zpév pisné ¢. 16, v.1-5.

c k é

Posvéceni obnoveného chramu Pané slovem Bozim a modlitbou

SpoleCny zpév pisné ¢. 155
Kazani synodniho seniora ThDr Viktora Hajka
SpoleCny zpév pisné ¢. 457, v.1-7.

Zahajeni synodu

a) uvitani c¢lend synodu a hosti
b) vzpominka na zesnulé cCleny cirkve

Projev oddanosti presidentu republiky

Projev zastupce ministerstva Skolstvi a kultury
Oznamenit

SpoleCny zpév pisné ¢. 205

ZakonCeni modlitbou a prosbou o pozehnanit
SpoleCny zpév pisné ¢. 261,.v.1-2.

Dohra na varhany



10.

11.

12.
13.
14.

15,

16.

17.

16.
19.

Druhe zasedanit

Streda 28.listopadu 1956 v 8.15 hodin
v Praze 12 Vinohrady, tF. W.Piecka 60 (dr.Korunnt)

. Spole¢ny zpév pisné ¢. 128, v.l.a 5.

Modlitba, d&teni Pisma

Zjisténi pritomnych ¢lenu synodu vyvolanim jejich jmen.
Rozhodnuti o omluvach a ndhradnicich. Rozhodnuti o0 vznik-
lych ~snad pochybnostech stran platnosti voleb na zaklade vo—
leonicn”™protokolu zaslanych synodni radé. Konstatovani pocCtu
pritomnych clenu synodu a prohlasSeni, Z2e synod je schopen
usnaseni .

Slozeni slibu podle ¢€1.63, odst.3 radu o spravé cirkve

Vo{ba zapisovatell a urceni, kdy kteFi z nich budou zapiso-
vati

voiba ~ mi.stopredsedi”synodus jeden z Fad kazatell, druhy
% {a?tsrarsich a treti ze c¢lend synodu zvolenych Komenského
akultou

Navrn synodni rady, aby synod schvalil en bloe tento pripral
vény program synodntho zasedani

. Navrh synodni rady, aby veSkery program synodu byl projedna-

van (Jako tomu bylo pri X. a Xl.synodu) primo v plenu a aby

se pnpravné zvIlastni komise volily jen pro pripad, Ze by

z rozpravy bylo vidno, ze 3c jich k pFipravé navrhu potrebi

Navrh synodni rady, aby kazdy navrh, ktery ma synod prijmou-
- f°~mulovan pisemné a jen v té formé& aby bgl podavan
predsednictvu a zapisovatelum t

Rozhodnuti,”zda se maji projednavat samostatné navrhy podpo-
rované nejmene c&tvrtinou pFitomnych ¢&lenli, ovcnt.i navrhy
pilné, kdyby takové byly predsednictvu predlozeny

Usneseni o verifikaci synodnich protokoll, aby nemusily byti
ctény v plenu. Zvoleni triclenné verifikacni komise

SpoleCny zpév pisné é. 122
Volba synodniho seniora

lolby a) naméstka synodniho seniora’
b) jednoho c¢lena synodni rady z Fad kazateldl
c) namestka synodniho kuratora
d) jednoho ”Clena synodni rady z rad starSich
€) nahradnikl synodni rady

Zpév pisné ¢. 213, v.1-3.
Zpravo synodniho seniora o stavu cirkve a rozprava o ni

Raci spravy cirkve. Navrh synodni rady schvaleny s proza-
timni platnosti synodnim zastupitelstvem

PFeruseni jednani asi ve 12.30 hod.
Zpév- p-"sné C. 28



Tretid zase.dani
—

Streda 28.listopadu 1956 ve 14.50 hodin
na Vinohradech

SpoleCny zpév pisné ¢. 156

. Modlitba a ¢teni Pisma

Rad cClenstvi v cirkvi. i-Tawh synodni rady schvaleny
synodnim zastupitelstvem

Stanovisko synodu ke krtu
PFipad Adolfa Kotoucka

. Ostatni navrhy synodni rady

Zpravy synodni rady(Pravidla krfestanského Zivota, Pokus
o novou formulaci vyznani viry a p.

. PFeruseni jednani asi v 17 hodin

Modlitba a zpév pisné ¢. 250

Ctvrté zasedaniti

otroda 28«listopadu 1956 v 19 hodin na Vinohradech
Zasedani ma raz bohosluzebny

SpoleCny zpév pisné ¢. 259

. Modlitba a c¢teni Pisma

SpoleCny zpév pisné C. 89
Slio nové zvolenycn c¢lenl synodni rady
SpoleCny zpév pisné ¢. 197, v.1l.-4.

. KAzan1 spojené s pripravou k svaté vecCeri Pané

SpoleCny zpév pisné ¢. 169

. Vysluhovani svaté vecCere Péané

Modlitba a prosba o pozehnanit
SpoleCny zpév pisné ¢. 53



I

Pataéa Z ase danit

Ctvrtek 29.listopadu 1956 v 8.15 hodin
na Vinohradech

. Spole€¢ny zpév pisné ¢. 268, v.1-8.
. Modlitba a c¢teni Pisma

Pokracovani v projednani navrhl synodni rady
Navrhy zc senioratnich konventl
PreruSeni zasedani ve 12.30 hodin

. Modlitba a spoleCny zpév pisné ¢. 165, v.1.-9,

-

Sesté zasedani

Ctvrtek 29.listopadu 1956 ve 14.30 hodin
na Vinohradech

. SpoleCny zpév pisné 5. 225, v.1l.-4.
. Modlitba a C¢teni Pisma

Dokoncéeni projednavani navrhl ze senioratnich konvent(
Poselstvi synodu sbordm
Dotazy c¢lenl synodu

. ZakoncCeni s noduaproslovem, modlitbou a poZzehnanim

synodnino senior

SpoleCny zpév pisné C¢. 276, Vv.2.

Poznamky o

1) kdyby nebylo mozno program synodu projednati do
ctvrtka, bude se jcdnati 1 v patek 30.listopadu

2) Synod bude fotografovan ve cCtvrtek 29.X1. pravdeé-
podobné v poledne. Clenové synodu se Zadaji, aby
v tu dobu byli vSichni pritomni.



TISKY XIl1. SYNODU 1956

/1.

2.

3.

4.

5.

6.

SEZNAM CLENU X1, SYNODU
Ceskobratrské cirkve evangelické 1956

Synodni rada

ThDr Viktor Hajek, synodni senior, Praha Bubenec,
Ovenecka 27
Bohuslav Burian , naméstek synodniho seniora,
farar, Vsetin

Jaromir Klime cky , clen?synodni rady, farar,
Plzen, Charkovské nabrezi 13

JUDr Gustav- H r e jJ s a , synodni kurator, Praha
Staré Mésto, Benediktska 8

, Clen synodni rady, Novy BydzZov,
Smetanova ul, 1148

, Clen synodni rady, Olomouc,
Porsterova 66

JUDr Lubomir Jelen

JUDr Alois Sklendarxr

Nahradnici:

1. Vladimir C"pak senior prazského senioréatu, farar,
Prah« Zizkov, Cr.jkovského 10

2. Miroslav Rizicka, senior jihoCeského senioratu, farar,
CeskénBudé&jovice, Ulice 28.Fijna 28

3. Zdenék Somolik, senior Usteckého senioratu, farar,

Teplice, Sladkova 16

JuDr Pavel Simek, vedouci statni notafF, Brandys n.Lab.

JUDr Milo$ JarosSek, vedouci advokatni poradny, Vsetin

. Valentin Chararad, kurator druhého zizkovského sboru,

Praha Zizkov, Kubelikova 2

o ! »

Komenského evangelicka fakulta bohoslovecka

7, ThDr Josef L. H r Om & d k a , md&kan, Praha Vinohrady

Moravska 45

&€ ThDr Josef B. S O ucek vedouci profesor, Praha

9. ThDr Josef SmO1

Stresovice, U druhé baterie

? docent, Pardubice,
Hronovicka 25

-\
=~



10.

11.

12.

13.

14.
15.

16.

17.
18.
19.

Nahradnici : -2

1. ThDr Jan M, Lochmen, docent, Praha VrSovice,
UX.28.pluku 631
2. ThDr ir.iedeo Molnar, docent, Praha Nové Mésto,
Namésti I1.P,Pavlova 3
3. ThDr P_.M. DobiaS, vedouci profesor, Praha
Smichov, .Svédska 31

Seniorat PraZzsky

Viadimir 5apek , senior, Praha ZiZkov,
Cajkovského 10

Antonin Lipavsky, senioratni kurétor,
Praha Trdja, Na presypu 30

Nahradnici:
1. Bohumir Koutny, konsenior, farar¥, BeneSov u Prahy
2. Josef Vobomik, prvni nadhradnik z Fad kazatell,

5 3 Sobéhrdy, p-BeneSov u Prahy

3. Stépan Soltész, druhy nahradnik z ¥Fad kazatell
Praha Nové Mésto, Klimentsk&a 18

4. Vladimir Chadim, naméstek senioratniho kuratora, Urednik,
Praha Vinohrady, Pisecka 2

5. irantiSek Miller, (fFednik, Radotin, prvni nahradnik
z #fi~rd starSich

6. Vladimir Voral, (Fednik, Praha VII, Simackova 11
druhy nahradnik z Fad starSich

Clenové voleni senioratnim konventem»

Josef S1ladek , farar, Kladno, Rudé armady 1394

otopéan Solté¢ sz , farar, Praha Nové Mésto,
Barvirska 6

Vaclav Ur ban , fardr, Praha Nusle, Zateckych 11

Josef Vobornitk, faradr, Sobéhrdy, p,BeneSov

Nahradnici:

1. Miroslav Krejci, farar, Praha Dejvice, Na hutich 9
2. Lubomir Moravec, farar, Praha Vinohrady, Pieckova 60
3. Aleno. Srnkova, fararka, Pribram, Julia Pucika 203

4. Jan Vejnar, farar, Radotin u Prahy, Matéjovského 179

Jan P 1 1ip i1, Praha Vinohrady, Stalinova 95
Jindrich KubTcek , Praha KoSire, V brizkach 345
MUDr Miroslav Schmidt , Ilékar, Sedlec,o.Sedléany
Josef Libra , Praha HoleSovice, tr.Mladé gardy 36

Nahradnici:

1. Vaclav Cerny, Gfednik, Roztoky u Prahy,Jungmnnnovn 22

2. J >nHajek, tochn.(Fednik, Praha Zizkov, Na vapenco 14

3. Ing Cestmir Hudck, UFednik, Praha Nusle, Ulico 5.kvétna 1188/30
4. Blzcna Sviglcrova, urednice, BeneSov, Zahradni 952



Seniorat Podébradsky

20. Josef Bened , senior, Nymburk, Smetanova 613

21. Jaroslav Hamp 1l , senioratni kurator,
Podébrady 111.840

Nahradnici:

1* Bretislav Hladky, konsonior, farar,’Libis p;Neratovico
2. Karel Cejka, prvni nahradnik z Fad kézatoll, ML .-Boleslav
3. Josef Svoboda, drahy nahradnik z ¥ad kazatollj Mseno

4» Jaroslav Doubek, naméstek senior.kuratora, odbr.ucitel,

Libéchov 47
5. MITDr Josof Korbusicky, prvni nahradnik z ¥Fad starSich,

Libico n.Cidl.
6. MUDr Josof Kaminek, druhy nahrrinik z Fad starSich,

Clenové voleni konventem: Becvary 170 u Kolina
22. Jan Dus , farar, Kutna Hora
23. Josef Svoboda, *f'rar, MSeno u Mélnika
24. Jan Zlatohl avek, farar, Velim

Nahradnicie

1. Karel Cejka, farar, Mlada Séloslav

2. Bretislav Hladky fr*ar, Libis, p,Ncratovico
3. Bohumir Suchman, farar, Meélnik

25; MUDr Josef Kaminek , Befvary 150 u Kolina

26. FrantiSek Nov ak , vedouci udrzby, Kolif,Mnichov_cka
27. JuDr Pavel Simek, vedouci st.notar, Brandys n.Lab.
Nahradnici:
1. Bohuslav KFizka, clon JzD, Chcianky 3, p.Libico p .

- Vladimir Kutilek, 0F.dnik, Zelizy 75, p.Lib&chov
3. Jan Polnicky, délnik, Polaboc 96 p.Podé&brady

Seniorat Jihocesky

28. Miboslav RUZicdka senior, Ceské Budé&jovice,
Ulice 28. Fijna €.28
29. Frantisek K o 1 man Fidici ucitel, JindFichlv
Hradec

Nahradnici:

1. Bohumil Skalék, konsonior, Jind¥ichlv Hradec
2. Karol”~Palasok, prvy nahradnik z vad k.zatold, Pfisek

, buboi:lir Mire jovsky, druhy nahradnik z ¥ad kazatell, Tabor
4. Korol Lipa, vrchni Foditol dichod,kontroly v.v.,

TIT_ , naméstek senior._kuribéra, Ceské Bud&jovice
- r r?Gb Noffor, cloktr.délnik, prvni nahradnik
r v 2 frd starSich, Horky u Tabora ¢€.69

b. Lubor Francd, druhy nahradnik z Fad starSich, Pisek,
Jeronymova 1173



20.

31.

52.

55.

55.
36.

57.

39.

Clenové voleni senioratnim konventem;

Karel P alasek , farar Pisek

Nahradnik:
Povol Urvalck, vikar, Strakonice

Lubor Franc@ , ucetni, Pisek, Jeronymova 1175
Nahradnik:
JuDr Povel Hoffcr, clcktrotochn.délnik, Horky 5,69 u Tabora

Seniorat ZapadocCesky

ThDr Jiri Otter , senior, Marianské Lazné
Lidicka 16
Cenék Houdek , senioratni kurator, techn.urednik,
Plzen, Nohova 17
Nahradnici:
1. Miroslav Rodr, konsonior, Rokycany
2. JiF¥i Vcbcr, prvni nahradnik z ¥ad kazatell, Domazlice
5, Vaclav Hora, druhy nahradnik z ¥ad kazateld, Kralovice
4. Jan Kuldan, naméstok senior.kuratora, urednik st.banky,

Chob, Ulice obrnéné brigady 20
5. Ota Maly, prvni nahradnik z rad starSich, maliF pisma,

Ncjdck, Komenského 496
6. Josefa Ripplova, druhd nahrodnico z Fad starSich,

Plzen, Wcnzigova 13

Clenové voleni senioratnim konventem;

Miroslav Rodr , farar, Rokycany
Jirt Ve b e r , farar, Domazlice
C

Vaclav Hora, design.farar, Kralovice u Plzné

Nahradnici:

1, Vladimir Kalus, chrast u Plzné
2. I1lja Burian, farar, Chob, Stalingradska 5
Pozn.: Treti nahradnik toho €asu nent

Miroslav Dus , techn _Gfednik, Plzef,
Zamecnicka 30
Karel Latisl1lav , rolnik, Jankovice &.11
p.Tepld u Mar.Lazni

BedFich Hrade cky , =zednik, AS, Husovo nam.l16

Nahradnici:

1. PhMr Véro Vackova, Karlovy Vory, No. Vyhlidce 19
2. Berta Ciporova, Stalinova 26
3. Jan Kuldan, 0rednik Statni banky, Chob, Ulice
obrnéné brigady 20



Seniorat Ustecky

40. Zdenek SomolTtik , senior, Teplice,
Sladkova 16

41. JUDr Jaroslav Der £f1 , senioratni kurator,
Litomérice, Liberecka 6
Nahradnici:

1. ThDr Bohumil Honell, konscraior, Louny
2. Franti3ek Janovsky, prvni nahradnik z ¥ad kazatell,

n Roudnice nad Lobem
Vlastimil Slama, druhy nahradnik z ¥ad kazateld,

. T - ~ Litomeérico
4. wToslov Korner, naméstek sonior.kuratora,

tfati n.L., Na vyrovco 4
i. Slavio Radochovska, profesorka, prvni nahradnice,

Teplice, Ulice J.Hory C.12
. -—oly Fmil, druhy nahradnik z Fad starSich, Scdloc ¢,33

Clenové voleni konventem: p* KFo®ico> okres Litom&Fice

42. Vlastimil Sl1ama , Tarar, LitoméFice,
Rooseveltova 5

, Tgrar, Roudnice n.L.
Svagrovského 674

43. Frantisek Janov gk y

Nahradnici:

1. Jan Mikulecky, vikar, Trcbenico, Sokolska
i

89
2. Jaroslav Opocensky, vikar, Chotinévos, Libé

(

ico

44. Slavie R 3 4dechovska , profesorka,
Teplice, ul.J.Hory 12

45. Jaroslav. | o rn e r , GFednik, Usti n.L,,Na vyrovoe 4
Nahradnici:

T—o5L£Vv ROzZicka, UFednik, Louny, Stalinova 1863
2. LuboS Danek, UFednik, LitoméFico, Dimslce™ nan.9d

Seniorat Liberecky

46 - viadimir Chvatal , senior, Rumburk,
Krasnolipska 30
47. Lidr Jaroslav S v éceny ,naméstek senior.kuratora,
Jilemnice ¢.387



48.

49 .

30,

51.

X

53.

Nahrndnici:

1* Hynck Merta, konsonior, Liberec, Leninova 22
2. Zden&k Soar, prvni nahradnik z Fad kazateld,

Eoksy, Ulice 5. kvétna 5.37
3. Joscx Vesely, druhy nahradnik z ¥ad kazateld

Jilemnice, Jungxnannova 268
4. Jindrich Marek, prvni ndhradnik z Fad starSich,
ucitel, Sluknov 863
3. Emanuel VICek, druhy nahradnik z rad starSich,
barvirsky mistr, LibStat
Poznamka: seniordtni kurdtor neni dosud zvolen

Clenové voleni senioratnim konventem.

Hynek Mer ta, farar, Literec, Leninova 22

Jan Semeradt, farar, Krizlice,
Nahradnici: PeVichova tieJize

1. Jan Klas, farar, Libstat
2. Zdenék Saar, farar, Doksy, Ulice 5. kvétna 5.37

Jaroslav Chudoba, skladnik, Ces.Kamenice,
Namésti 28.rijna ¢.174
FrantisSek Paroulek, urednik pojisStovny,
Varnsdorf ¢.1412

Nahradnici:
1. Jaroslav Cejka, vedouci n.p.Kniha, Doksy,

Stofnnikova 374
1 ©znamkam dalSi nahradmk neni dosud zvolen

Seniorat Kralovéhradecky

PhDr Jan A. P e 1 1 a r , senior, Hradec Kralové,
KavCéi placek 121

v aclav Medek , senioratni kurator, ridici
uCitel v.v., Hradec Kr.MalSovice

Nahradnici:

%' Jan Mircjovsky, konsonior, Trobochovico p.Or.
* BedFich Honych, prvni nahradnik z ¥Fad duchovnich,
Hori co v PodkrkonoSi
3. ohunil Potm&sil, druhy nahradnik z ¥Fad duchovnich,
4 T p N . L Hronov
- oosol Prouzn, naméstek senioratniho kuratora,
5 Urednik, Hostinné, Na Podhaji 601
- nuctoli Loukota, prvni nahradnik z Fad starSich,
6. N » délnik, Upico, Na lanech
" Bozena Lopourova, druha nahradnice z ¥Fad starSich,
vdova po rediteli Skol, Hradec Kral.
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Clenové voleni konventem:

N * Nan M i1iFe jovsky , farar, Trebechovice p.0O.
55. Bohumil Lopour , fardr, Semonice,
p.CernoZice n.Lah.
Nahradnici!
1. Bohumil PotméSil, farar, Hronov, Na Chocholousi 181
2. Josef Stané&k, farar, Trutnov, Upicka 7

JoO Josef Prouz a , 0fednik, Hostinné,
Nch Podhaji 601

t7. MUDr Zaclav BenesS , primdr orthopedického odd.
nemocnice v Pardubicich, bytem
Hradec Kralové, Safarikova 764

Nahradnici!

1. Bozena Lopourova, Hradec Kralové, Stalinova 628
- Jan Hajek, odb.ucitel, Trebechovice p.Or, , .
Pardubicka 199

Seniorat Chrudimsky

8. FrantiSek Dobias g senior, Semt&s,
p-Bilé Podoli

Vaclavw P lach t, profesor, Ceska Trebova,
Nahradnici - Stalinova 1626

1" Jen Kantorek, konsenior, Chrudim
2, Zdenék Kubicek, prvni nahradnik z ¥ad kazateld,

3" Vladimir Jerie, druhy nahradnik z~eTkazateld,
- Caslav

4.

5. Pavel ProchazkaratuW n 1 S L P f JaalSsichl!U
techn.ucednik, Pardubice, V/introva 58

Clenové voleni senioratnim konventem:

JO. Pan Kantorek, farar, Chrudim
61. viadimir Jer i e , farar, Caslav

62. Jiri carda, farar, Horni Cormna, p.Dol.Cemméa

Nahradnici:
1, Zden&k Kubidek, farar Litomy3I

3 Josef Batelk%, farai, Opatovice, p.zZbysov v G,
- Jaroslav Sobéslavsky, farar, Lanskroun
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6 3. Ing. Pavel Prochazka , Pardubice,
Wintrova 583
64. JUDr Jaromir Linhart , Chrudim, Husova 318

65. Miloslav Vasa, rolnik, StarkoC ¢&." 89,
p.Bilé Podoli

Nahradnici:
1. Frantisek Silar, Lanskroun, Palackého 575

2. Jaroslav Hcrtman, Caslav, Tyrsova 605
3. Bohumil Cejka, PrFelouc 607

Seniorat PolicCsky

66» JIFT SiTiruc¢ek , senior, Jimramov

67. Eduard VencovsKky, senioratni kurator,
profesor, Policka
Nahradnici:
1 . Blahoslav Pipal, konsenior, Svratouch,p.Svratka

2. Ota Prosek prvni nahradnik z ¥ad kazatell, Policka
inarlch Vybomy, druhy nahradnik z ¥ad kazateld,

- T t,u Rand u Hlinska
4. Ing Dobroslav JanaCek, naméstek senioratniho kuratora

c t KFizova
5. Josef Romportl, prvni nadhradnik z Fad starSich,
r " rolnik, Borova,Corkytle 6

6. LibuoO Koneéna, druha nahradnice z ¥ad stardich,
vedouci “Pramene’, Hlinsko v C.~
Clenové voleni senioratnim konventem!
68. Bohumir Sedlisky ., farafF, Hlinsko v Cech.

Nahradnik: V0adimir Kuc€era, farar, ICrouna

69. Emanuel Gregor , uacetni, Svratka Cp.137

Nahradnik: MlIoslév Lunaock, rolnik, Krouna €p.97

Seniorat Horacky

70. ThLr Vaclav K Jj F , senior, Nové Mésto na Mor.

e
,1. Bohumil M i Fe vis k y , senioratni kurator,
urednik, Jihlava, BedfFichov,Stalinova 129



Clenové voleni senioratnim konventem:

78. Miloslav H&ajek, farar, Veseli p.DalecCin

79. Bohuslav Otrisal , farar, Brno Husovice,
Netiisilova 26
80. Emil Zenaty , fTaraF, Miroslav

Nahradnici:
1. Jan Vrubel, farar, Boskovice, HybeSova 503
2. Karel Matéjka, farar, Breclav, Nam.svobody 22
3. Budoll Simsa, farar, Znoji *, Engelsova 15

81. Jaroslav Dvorak, techn,drednik, Brno-Obrany
Ujezdy 3
823 Jan Doubrava , zahradnik, Miroslav, PFikop

83. /lasta Prochazkova , Brno, Bezrucova 23
Nahradnici:
1. Ivan Prochazka, ufed,v dlch,, Brno, Helfertova 8
2. Emil Prochazka, Brno, Kozi 2
Poznamka k 5.82: Jan Doubrava nastoupil jako nahradnik

na misto FrantiSka Novotného z Breclavé, ktery se
pro nemoc omluvil

Seniorat Gottwaldovsky

84_. Pavel §ker i1k , senior, ygetin

85, JUDr Milos Jarosek , senioratni kurator,
Vsetin
Nahradnici:
1* Vaclav Matoulek, konsenior, Vizovice
2. Josef Kolacény, prvni nahradnik z ¥ad kazateld,
s s i v , RUz&a u Vsetina
3* Slama, druhy nahradnik z ¥Fad kazateld,

. , Uherské Hradisté
4. FrantiSek Lukas, naméstek senioratniho kuratora,

c . - stavitel, Vsetin
o. Karel Mynar, prvni ndhradnik z Fad starSich, rolnik,
C X- s 5 2 Lutonina p-Vizovice

b* Jindrleh Novotny, druhy ndhradnik z ¥Fad starSich,
rid,ucitel v.v., Hodonin

Clenové voleni senioratnim konventem:

06. Jan Afr Dvoracek, farar, ValtMeziFic®
87r Zdcnek Jekl, faradr, Hruba Vrbka, p.Vel”™a n.Vel

|
38. Jan He jda , fardr, Zadverice p,Vizovice



Nahradnici:
1* Vaclav Metoulek, farar, Vizovice.
2. Oldrich Videmoji, farar, Prusinovice u HoleSova
3. Jan Mechanicky, farar, Pozdéchov p.Vizovice

~~

89. Karel T rusina, trfednik CSD, val .MeziFi&i
Smetanova 5

90, Ing Dr. Jaroslav Huni »0Fednik, Gottwaldov
Zlin, Leninova 3866

91. jrantiSsek Lukas , stavitel, Vsetin,
Na plavisku 1111

Nahradnici:

1. iviorie Pokorova, choi profesora, Uher.Hradisteé,
Frantiskanska ul. 170

Jrvornik> P*Velka_n.Vol .45
-rc.ntisek Barton, rolnik. Bystricka 5.67

O~ v =

p-RUzCika u Vsetina

OOI\J

Seniorat Moravskoslezsky

r23 Milos Sourek , senior, Sumperk, Revoluéni 8

23. Jaroslav Adamek , senioratni kurator,
Prerov, Jiraskova 16
Nahradnici:

i* konsonior, Prostéjov, U kalicha 1
. K rol Voscly, prvni nahradnik z Fad kazateld,

v T - Opava, Lidicka 2

3 Jaroslav Clhak druhy nahradnik z ¥ad kazateld,

a T . v , Jesenik, Bozrucova 4

4. Lvzon Kozusnik, naméstek senioratniho kuratem,

c nvp Ostrava_XI11, Smidovo 654

j- JuD Karel Pala, soudce, HIu&in

6. Rudolf Hroch, ucetni, Novy JicCin, Nadrazni 2

Clenové voleni senioratnim konventem.

9>,, Bohuslav Pol1vka, fardr, Novy Jicin
95. Karel Vesely , farar, Opava, Lidicka 2
X,, Josef Hlavac , farar, Olomouc,
Blahoslavova 1
Nahradnici:

1. Jaroslav Cihak, farar¥, Jesenik, Bezrucéova 4
TPreslev Kostal, vikar, Ostrava, Husovo nam.4

" °SO0l KoPFiv®, farar, Frydek Mistek, Jeronymova ul.



97.
98.

99.

_12_
Vaclav Marek
Rudolf Hroch

, Sumperk, Zabrezska ul.
, ucetni, Novy JicCin,

Nadrazni ul.2
JUDr Karel Pala, soudce, HIuc¢in

Nahradnici:

1. Luisa Némcova, v domécnosti, Vaclavov

u Bruntalu 5.75
2. Zuzana Cieslnrova, ucitelka, Ces.TéSin,

Gottwaldova 17
5. Ladislav Prduky, bankovni ..rednik, Olomouc,

U Bystricky 6
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>5,

"

Nahradnici:

1. FrantiSek Zenaty, konsenior, T¥ebig&

2. Jaroslav Nedbal, prvni nahradnik z Fad kazateld,
Jihlava, Vrchlického 1

3. Rostislav Neehuta, druhy nahradnik z ¥ad kazateld,
Stméchy, p, PelhFimov

4. Jan Trojan, naméstek seniorat.kuratora, urednik,
liové Mésto na Morave

5. Karel Lahodny, prvni nahradnik z fFad starSich,
ucetni Skrobarny, PelhFimov

6. Bohumil Zastéra, druhy nahradnik z Fad starSich,
rolnik. Blatiny, p.Snézné na M.

Clenové voleni senioratnim konventem®

Bohumil B e tka , farar, Snézné na Moravé

> 7z

Jan A. 'Vcrn er , fardr, Dankovice, p.Snézna na Mor.

Nahradnici:

1« V0@adimir Doule, farar, Sazava p.Velka Losenice
2. JiFi Nedvéd, farar, Korni Vilémovice p.Cervena
Lhota u Trebice

FrantiSek S e jn oh n , vedouci Chronoru,
Trebi¢, ~odklasteri ¢.355
Jan Trojan, urednik, Nové Mésto na Mor.
Nahradnici:
1. Josef Sejnoha, uFednik, Nové Mé&sto na Mor. Mirova ul.
2. K rel Lahodny, 0Fednik, Pelh¥imov, Sokolovska ul.

Seniorat Brnénsky

Jan PF. S ebesta, senior, Brno, Lidicka 79

JNDr V0ladislav Luk 1 , senioratni kurator, 0rednik
Stat.pejist. ,Brno Husovice»SobésSicka

Nahradnici
%' konsenior>Brno Zidenice, Kone¢ného 6
* Rudolx M.Simsa, prvni nahradnik z Fad kazateld,
. Tr Znojmo, Engelsova 15
3. Jan Vrubol, druhy nahradnik z ¥ad kazatell, Boskovice,
4. ™ T — ) HyboSova 503
= ur.Ing Alois Wagnor, naméstek sonior.kuratora, Brno,
5 v o, Kralovo Pole, Machova 8

Adolr Rysavy> Prvni eadhradnilc z ¥Fad starSich, Miroslav x
6 . . Namésti 3

* FrantiSek RySavy, gryhy nahradnik z ¥ad stardich,
cdb.ucCitel, Breclav
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NAVRH RADU CLENSTVI V CIRKVI

VSem clenlm. synodu.

_Pred 5A1étyAngF?Xl-sjmodu doSlo k diskusi o pripustnosti
odkladat! krest d€&~ a7z do veku, kdy budou moci sami o k¥est
poradat:.. PonévadZz nejblizSimu svnodu mél byti predlozZzen navrh
radu cClenstvi v cirkvi, v némz otazka krtu déti tvori podstatnou
sloZzku, usnesl- se synod zejména také na navrh br.dékana Dr.J.L.
Hromadky, vyzadati”si od theologického poradniho odboru prFi synodni
radé, ktery”~se skladad z ordinovanych profesor( Komenského evang.
pohoslovecké Takulty, aby problém krtu svatého odborné prostudo--
val a o vysledku svého studia /fak predlozil synodni radé memoran-
dum, které by poslouzilo prFi Uvaze zucastnénych cCinitell, zvIlasté
také synodu.

Theologicky poradni odbor nemohl vSak toto memorandum vcas
vypracovat!. Synodni rada jsouc povinna provést! usneseni synodu,
vypracovala proto sama, vzhledem k pokrocCilosti doby, navrh Fadu
o Clenstvi v cirkvi a rozeslala jej obéznikem ze dne 13.dubna 10R6
vSem sborlm a senioratlim se Zzadosti, aby se k nému vyjadrily a
sdélily ji své pripominky a navrhy do konco misice srpna 1Q56.

Do konce mésice zari obdrzela synodni rada celkem 31 vyjadre-

navrhi a to :

od senioratniho zastupitelstva v Brné,

od senioratnich vyborud (Podébrady a Chrudim),

starSovstva vyslovila zasadni nesouhlas (LanSkroun a ValaSské
MeziFici) ,

starSovstev vyslovilo souhlas bez pFipominek,

starsovstev vyslovilo®"souhlas s pripominkami,

starSovstva pripojila ke svym pripominkam vlastni navrh radu,

navrh predlozil jeden br. farar samostatné.

Vyjadreni neposlaly zvIasté také ty shory, které nemély pripominok.

Uvazivsi pecClivé vSecky doslé pripominky a navrhy, z nichz
nékteré ty vyzadovaly, aby predem bylo zménéno platné cirkevni -~
zrizeni, vypracovala pak synodni rada sama Il.navrh Fadu élsnstvi
v cirkvi a predlozila jej synodnimu zastupitelstvu, jez zasedalo
v Praze dne 3,Fijna t.r. Zastupitelstvo po provedené rozpravé
tento ll.navrh prijalo jako osnovu, ktera ma byti predlozena
letoSnimu synodu.

V nékterych pripominkach bylo projeveno minéni, Ze by se
projednani radu o cClenstvi v cirkvi mélo odloziti na dobu pozdéjsrt,
az theologicky poradni odbor vypracuje a predlozi své memorandum
o krtu. Naproti tomu byl vSak vysloven nazor, Ze rozhodujici votum
v kazdém pripadé prislusi synodu a Ze otazka krtu svatého byla v
posledné dobé pravé také se strany c¢lenl theologického-poradniho
odboru dostatecné ventilovana riskem, takze tim poradni Tfunkce
memoranda byla dostateCnou mérou suplovana. Formalni zavada
spoCiva ovSem v tom, Z2e pro vyckavani memoranda poradniho odboru
nezbylo jiz dost Casu k projednani navrhu synodni rady na
konventech. ProtozZe je vSak treba radem Clenstvi v cirkvi vyplnit

ni
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mezeru, kterd tu vznikla odpadnutim interkonfesijniho® zakona,
jevi se potreba, aby rad clenstvi v cirkvi byl leto3nim synodem
usnesen zatim aspon s platnosti prozatimni.

Jelikoz jde o osnovu velmi dllezitou, zasila ji synodni
rada jiz nyni vSem ¢lenlm synodu, aby méli dosti cCasu k jejimu
prostudovani, pripadné, aby se o ni mohli jeSté poraditi ve
svych _sborech a senioratech.

Zadadme vSecky bratry a sestry, aby si dale uvedenou osnovu
radu o Clenstvi v cirkvi pripojili k ostatnim synodnim nredlo*
ham, které jim budou jeSté pozdéji zaslany a vzali si jJi sebou
k zasedani synodu.

TEXT NAVRHU RADU CLENSTVI V CIRKVI

usneseny synodni radou
26 .zari 1956.

Na zaklade § 16.odst.3. lit.a) cirkevniho zrizeni usnesl
se XIl.synod Ceskobratrské cirkve evangelické na tomto radu
Clenstvi v cirkvi :

Ci. 1.

Podle § 1. odst.l.C.zF. jsou Eleny Ceskobratrské cirkve
evangelické vSichni, kdo v ni byli pokrténi nebo byli podle
jejiho rFadu do ni prijati.

Cl. 2.

(@D) Provadéje to ustanoveni uznava tento rad za Cleny cirkve
bez rozdilu narodnosti :

a) osoby, které byly pokFtény v Ceskobratrské cirkvi
evangelické (drive a.v. a h.v.) a z ni nevystoupily, nebo
nebyly z Clenstvi vylouceny*

b) osoby star3i nez 14 let, které byly na zakladé své
prihlasky prijaty zaceleny cirkve a daly se pokrtitl, pokud
nebyly jiZz drive pokrtény v nékteré krestanské cirkvi vo jméno
Boha Otce, 1 Syna 1 Ducha Svatého}

c) osoby mladSi nez 14 lot, které nebyly sice pokrtény,
ale byly prijaty do cirkve na zakladé prihlasky, kterou osobné
a pisemné podal néktery z rodicl, noho ten, jemuz prislusi
pacovati o jejich vychovu. Nepozadaji-li po dosazeni 14.roku"
véku pres vyzvani starsSovstvem do 6 mésicu o kFest, pokladajt

se za vystouplé z cirkve (61.3.), jestlizZze okolnosti nebrani
pokFrtént.

2 0 prihlaskach rozhoduje starSovstvo. Je povinno c¢lenu
svého sboru na pozadani kdykoliv pisemné potvrdit!, ze je
zapsan v Clenské kartotéce sborové, pripadné i1 v seznamu™
hlasovnych clenl. Potvrzeni vydava farni (Fad. ZpUlsob prihlasky
podle predchoziho odstavce a uvedeni do cirkve upravuje rad
sborového Zivota.
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(3 Krom& toho povazuji se za ¢leny Ceskobratrské cirkve"
evangelické evangelici jiného vyznani, jimz bylo clenstvi v
cirkvi na”™jejich ~zadost propljceno starSovstvem podle 8§ 1.
odst.2. véta 1.cirkevniho zFizeni. Témto evangeliklm se
poskytuje obecenstvi ve sboru, duchovenska a pastyrska pécCe i
cirkevni sluzebnosti podle radu Ceskobratrské®cirkve evangelické.
Na zadost mlze je starSovstvo zapsati také do seznamu hlasovnych
¢lenl (8 2,0dst.3.C,zF.),jestliZze nemohou vykonavat! c¢lenska
prava ve své cirkvi a vyhovuji-li podminkam pro zapis»stanovenym
v 8 l.odst.3,»4, a 5> volebntho Fadu a nejsou®z hlasovného prava
vylouCeni podle § 2.odst.4.C.zr. Toto Clenstvi neopraviuje vSak
k volbé za starSiho a mize byti z vaznych dlvodi starSovstvem
kdykoliv odnato.

(C)) Postaveni c¢lend téch evangellckych sborli, které se na
zakladé svobodného rozhodnuti svou spravou prlclenlly k Cesko-
bratrské cirkvi evangelické, aC neprijaly ani jejitho jména sni
jejiho vyznani (8 l.odst.2.véta 2,C.zr.)»upravuje statut, ktory
s nimi ujednal synod (synodni zastupitelstvo).

Cl. 3.
(@) Clenstvi v cirkvi se pozbyva vystoupenim nebo vyloudenim.
() Vystupujicimu_clenu starSovstvo pisemné sdéli, Ze
vystoupent vzalo na védomi.

Cl. 4.
(@D StarSovstvo vylou€t z cirkve cClena sboru, ktery pres
napomenuti starSovstvem

a) zplsobem svého Zzivota nebo svymi c¢iny“nebo

vyvolava pohoréenf u ¢lenl cirkve a po§kozuje jejf povest™,

b) svou FeCi nebo jinym zpusobem verejné projevuje
neuétu k cirkvi, nebo k jejimu vyznani viry, nebo ke zplsobu
jejiho cirkevniho Zzivota, jak je upraven zrizenim a rady.

@ Vylou€eni se provede doruCenim pisemného rozhodnuti
starsSovstva, obsahujiciho dlvody a pouceni o pravu odvolacim
(8 17.C.zr.).

(€)) VyloucCeny budiz do cirkve opét prijat, pozada~li o to
a zavaze-li se pisemné, Ze bude plIniti povinnosti Clena cirkve,
stanovené v 8§ 2,¢,1.cirkevniho zFizeni a presvédCi-11 so
starSovstvo, 7e v osobé Zzadatelové pominuly dlvody, pro které
byl z cirkve vylouCen. 0O zadosti rozhoduje starSovstvo, v jehoz
obvodu ma Zadatel trvalé bydlisté.

Cl. 5.

StarSovstvo s kazatelem jsou povinni vésti presnou a
stale revidovanou kartotéku cClenu sboru, majicich trvalé bydlisté
v jeho obvodu, a kazdé prestéhovani c¢lena do obvodu jiného sboru

-
CD<

(@l

neprodlené oznamit! starSovstvu prislusnému podle nového bydlisté.

Cl. 6.

Tento rad Clenstvi v cirkvi nabyva platnosti usnesenim®
synodu (8 27. C 6.C.zr.); nabude ucinnosti dnom vyhlaSeni synodni
radou (8 29.C.3.lit.f/ C.zr.).

-\



TISKY XIl. SYNODU 1056.

RAD O SPRAVE CIRKVE
(Predloha pro XIl1.synod)
1

Podle 8 16.¢.3/d Cirkevniho zrizeni z roku 1953 m& byti
toto zfFizeni doplnéno Fadem o spravé cirkve. O tomto Fadu ma
se usnést! s platnosti prozatimni synodni zastupitelstvo
(8 28/2 C.zF.), s platnosti konec¢nou synod (8 27/6 C.zr.).

Synodni rada ve spolupraci se svym poradnim odborem
pravnim vypracovala navrh tohoto Fadp a obéznikem ze dne
13.ledna 1955 rozeslala tej vSem sborim a senioratim s vyzvou,
aby ji do konce zari téhoz roku predlozily své pripominky a
navrhy. Doslé pripominky pravni poradni odbor a synodni rada
prozkoumala a upravila konecCny text predlohy. Synodni zastupi-
telstvo projednalo tuto predlohu ve svém zasedani dne 23.kvétna
1956 a schvalilo ji s platnosti prozatimni s nékterymi zménami,
které jsou uvedeny v priloze pripojeného Fadu jako "'Doplnék'.

Synodnim zastupitelstvem usneseny Rad o spravé cirkve
predklada nyni synodni rada synodu s navrhem, aby se usnesl na

definitivni platnosti tohoto Fadu.

,—-000-._



doplnék

K PRILOZENEMU RADU O SPRAVE CIRKVE.

Synodni zastupitelstvo Ceskobratrské cirkve .evangelické
schvalilo dne 23.kvétna 1956 priloZzeny navrh Fadu o spréaveé

cirkve, ktery mu byl predloZen synodni radou a to s nasledu-
Jicimi zménami

l. Cl1.17. odst.l.: Véta"kon&i slovy : k vydrZovani sboru.
(Zbytek souvéti, pocCinaje slovy "nebo kde," vypuétén.)

11. CI1.28. odst.3.: slovo "stejny" nahrazeno slovem :

""dvojnasobny’, slovo : "trojnasobny' nahrazeno slovem
"Ctyrnasobny'.

1. C1.32. : zménéna formulace slibu takto : "Slibuji
pred Bohem™Zze s jeho pomoci se chci »

IVv. CI. 34. bod 10., véta 1. : slovo "dubna" nahrazeno
slovem : "brezna™.

V. C1.61 odst.7.”~: kon&i slovy: "na upréazdnéné misto"
(Konec souvéti, pocCinaje slovy : "na zbytek' ,vypusStén.)

VI. Cl1.62. bod f. : slova "jednou za 2 roky" nahrazena
slovy : "jednou za 3 roky".

Synodni zastupitelstvo zaroven doporucuje Xl1I,synodu,
aby se o tomto navrhu ?idu,,se zménami zde vy3e uvedenymi,
usnesl podle § 27. odst.6. cirkevniho zfFizeni.
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Navrh vypracovany poradnim odborem pravnim a prijaty synodni radou.

/LEDEN 1956/

v

R AD O S PRAVE CITRKVE.

/ 8 16.0dst.3 lit. d/ cirkevniho z¥Fizeni./

Synodni zastupitelstvo Ceskobratrské cirkve evangelické -

usneslo se dne ... ... ... ..... na zakladé § 16. a 8 28.odst.2.
cirkevniho zrFizeni /zkratka: C.zF./ na tomto

radu o sprave cirkve:

HLAVA l.

Zakladni ustanovent .

Cl. 1.
Cirkevni sbory.

Podle 8 3.C.zF. Jje cirkev zFizena a spravovana podle zasad
presbyterné synodnich ve trech stupnich

a/ zakladni jednotkou je farni sbor /struc¢né sbor/, nN o/

b/ SirSi jednotkou jo senioratni sbor /strucné seniorat/,

c/ nejSirsi jednotkou je povSechny sbor, cela cirkev.

Cl. 2.
Cirkevni organy.

Podle 8§ 4. C.zr. prislusi sprava kazdého cirkevniho sboru jeho
cirkevnim organtm, kterymi jsou

a/ spravni shromazdéni, strucné shromazdént,

b/ zastupitelstvo,

c/ spravni organ,

d/ predstavitelé sboru.

Prava a povinnosti cirkevnich sborl na vSech stupnich jsou
povSechné vymezeny v 873 . odst. 2. C.zr.

Cinnost”™ cirkevnich organl jo povSechné vymezena v 8§ 4. odst.2.
az 6« C.zf. a blize urcena v tomto Fadu.

cr, 3~
Dohled.
1/ Kazdy sbor podléh&*vo své cinnosti dohledu vysSSich cirkevnich

organli. Ma pravo predkladat! jim instanéni cestou sva prani, navr-
hy a stiznosti.



2/ rrodléva-li funkcionar cirkve s provedenim Ukonu, Kktery je
povinen provést!, vykona jej za néj spravni organ SirsStho sboru
nebo Clen timto organem zmocnény; pred provedenim ukonu”~da
funkcionari prilezitost, aby se vyjadril, nebo dodatecné provedl
ukon ve Ihits, kterou mu urci.

51. 4.
ZpUsobilost k jednant.

1/ Cirkevni organy /8 4.odst. 1. lit. a, b, ¢, C.zF./ jsou zpl-
sobilé jednati a usndSet! so, jJestliZze byly radné svolany, a
pokud neni cirkevnim z¥Fizenim nebo nékterym Fadem / 8 16. C".zr./
ustanoveno jinak, je-li pritomna nadpoloviéni vétSina clen(.
Radnym svolanim je svolani pisemné. Shromazdéni a zastupitelstvo
farniho sboru lze misto toho avolati také ohlaSenim po 2 dny pri
hlavnich nedélnich nebo svatecnich bohosluzbach. Spravni organ-
urci si sam podle mistnich pomérl zplsob, jak ma byti svolavan.

2/ Nemlze-li se funkcionar cirkve zucastnit! zasedani nebo shro*
mazdsni, Jje povinen se predsedovi vcas omluviti.

3/ PFi svolani spravnich shromazdéni /7 § 4. odst.l.lit, a, b,
C.zr./ jest uvésti porad jednani. 0O vecech, jez nebyly uvedeny

v poradu, lze jednatiojen se souhlasem vétSiny pritomnych k hlaso-
vani opravnénych clenl.

Ci. 5.
UsnaSeni cirkevnich organd.

Platna usneseni a volby se déji nadpolovicéni vétSinou odevzdanych
platnych hlasl, neni-li cirkevnim zFizenim nebo Fadem ustanoveno
jinak. Platny hlas Je kazdy hlas, ktery byl odevzdan osobou
opravnénou k hlasovani bez ohledu na obsah hlasovaciho listku,
tedy i listek prazdny. PFi rovnosti hlasl navrh pada.

Cl. 6.
Hlasovant .

1/ Clenové cirkevnich organi jsou povinni Ucastnit! so zasedani
i hlasovani. PFi navrzich, rozpravo i hlasovani maji se riditi
pravidlem slova Boziho. Jsou povinni tlumoCiti prikazy a navrhy
sboru, ktery je vyslal, avSak nejsou jimi vazani. Odmitnou-li
hlasovat!, maji oznamiti dlvod.

2/ Hlasuje se bud zvednutim ruky nebo povstanim. Zada-li toho
tretina pritomnych ¢lend" shromazdéni, hlasuje se podle jmon nebo
tajné hlasovacimi listky.

3/ V otazkach, tykajicich se jednotlivych c¢lenli, hlasuje se vzdy
tajné; tito Clenové nesméji byti pri rozhodovani pritomni, jinak
by usneseni bylo neplatné. Rovnéz se nesméji zucCastnit! pri rozho-
dovani, tykajicim se osob uvedenych v 8 14. odst.3. C.zr.



Cl.7."
predseda. :

Kazdé zasedani cirkevnich organl musi miti svého pFedsedu
a zapisovatele. Predseda urCuje porad jednani, bdi nad poradkem
a odpovida za zakonnost veSkerého jednani a usnaSeni. M&a pravo
I povinnost zastavit! takové rokovani nebo usnaSeni, které pre-
sahuje plsobnost prFislusného organu a dlvody svého opat¥Feni
protokolovati. Kazdému cClenu prislusi pravo stiznosti proti
takovému opatreni predsedovu /Cl. 13./

Cl.8.
Protokoly o zasedani*

1/ 0 kazdém zasedani bud sepsan protokol, obsahujici udaj, jak
bylo svolano, jJeho misto a den, jméno predsedy a zapisovatele,
seznam pritomnych a poCet nepritomnych, predméty a porad jednant,
podstatny obsah rozpravy, otazky predlozené k hlasovani a vysle-
dek hlasovani, po pripade i protesty a ohrazeni. Protokol podepise
predseda, zapisovatel a dal3i cClen zasedani. Opisy a vypisy z
protokolu ovéruj© svym podpisem predseda zasedani nebo”funkcionar
cirkve, spravujici prislusny archiv; pripoji se otisk uredniho
razitka,

2/ Opis protoftolu o zasedani sborového shromazdéni /zastupitel-
stva/ nebo organl senioratnich zaSle se do 14°dn(i nadFizenému
spravnimu organu cirkevnimu; odpovédny za to je predseda.

~ Cl. 9.
Verejnost zasedant.

mKazdé zasedani cirkevnich organi se zahajuje a konci modlit-
bou. Zasodani cirkevnich shromadzdéni a zastupitelstev jsou
verejna ; zasedani m0ze byti prohlaSeno za dlvérné, usneso-li

se na tom vétSina pritomnych Clenli. Zasedani ostatnich cirkevnich
organll jsou neverejna.

Cl. 10.
Mimoradné svolani zasedant.

Zasedani vSech cirkevnich organi museji” byti® svolana mimo-
radné, zada-li toho trFetina Clenl /8 4.odst.2, C.zr./. “Mimoradné
zasedani konventu /senioratniho zastupitelstva/ musi byti svolano
také, zada-li o to aspon tretina sborl seniordtu usnesenim svych
starSovstev /8 23. odst.3. C.zr./. Mimoradné zasedani synodu
/synodntho zastupitelstva/ musi byti také svolano, zada-li o to -
aspon tretina senioratll usnesenim senioratnich vybor( /8 27 .odst.
3. C.zr./

Cl. 11. =
Vykon funkce.

I/ Kdo v nékterém cirkevnim organu prijal funkci na urcCitou Vv
dobu, je povinen vykonavat! jJi osobné. Své povinnosti jo zprosu n
teprve tehdy, kdyZz nova volba nabude platnosti.



g/ Ztrata zplsobilosti k nékterému ufadu ma za nasledek ztratu
Uradu samého, pokud nejsou cirkevnim zFizenim ustanoveny”
vyjimky / 8 5«odst.4.C.zr./ Na zbytek obdobi se povold nahradnik.

3/ VSichni funkcionari cirkve mohou byti opét voleni.

Cl. 12.
Zastaveni usnesent.

Kazdy vysSSi organ cirkevni spravy pa povinnost”~zastaviti nebo
zruSiti usneseni, rozhodnuti a volby organt nizsich, odporuji-li
zadkonUm statnim, -cirkevnimu zrizeni nebo celocirkevnim Faddm

/ 8 1?.odst,l. C.zr./.

Cl. 13.
Odvolani / stiznosti /.

I/ Z usneseni a rozhodnuti cirkevnich organt mizo se odvolat!
kazdy clen tim- dotCeny i organ cirkve instancnim postupem az
k synodni radé. Nadrazenou odvolaci instanci starSovstvu a sboro-
vému shromazdéni /zastupitelstvu/ Je senioratni vybor, seniorat-

nimu® vyboru a senioratnimu shromdzdéni /zastupitelstvu/ synodni
rada.

2/ Rozhodnuti synodni rady ve vécech spravnich je koneCné. zZ»
rozhodnuti synodni rady, ktera nemaji povahu jen spravni, mize-
se senioratni vybor nebo konvent odvolati k nojblizSimu synodu.

Toto odvolani musi byti podano u synodni rady nejpozdeji 30.dne
pred zasedanim synodu.

3/ odvolani ti usneseni a rozhodnuti se podava™do 30 dnl ode dne
doruCeni nebo oznameni u té instance, ktera ucinila prislusna
rozhodnuti. Odvolani proti volbam se podavd do 30 dnu ode dno
vyhldSent vysledku voleb primo u odvolaci- instance. Den doruceni
/vyhlaseni/ se nepocita do odvolaci Ihlty. PFipada-li posledni”®
den této Ihlty na nedéli nebo na jiny den pracovniho klidu,kon&i
se Ihlta teprve vSeduim dnem, ktery nasleduje.

4/ PFi rozhodovani o podanych odvolanich a stiZnostech zkoumaji
cirkevni instance véc po strance obsahové i1 formalni.

5/ Odvolani nema odkladny GCinek. Na zadost odvolatele mlze
vSak iInstance, ,kterd ucinila rozhodnuti, nebo odvolaci iInstance

sama odkladny u€inek povolit!, pokud to neni cirkevnim zFizenim
vyslovné vylouceno /7 8 8,C.zF./.



HLAVA 1.
Farni sbor.

Cl. 14.

I/ Farni sbor /struc¢né sbor/ je zakladni jJednotkou cirkevnt,
spojujici v urcitém obvodu cleny cirkve v obecenstvi Slova,
viry a Zivota, jakoz i,ke sluzbé a praci pri spoleCnych du-
chovnich a cirkevnich ukolech.

2/ Sbor m& svého stalého kazatele /duchovniho spravce/.

5/ Nazev farniho sboru zni: Farni sbor Ceskobratrské cirkve
evangelické v

Cl. 15.
Zmény hranic.

Zmény hranic sboru mohou nastati :
a/ zrizenim sboru nového /51.16./7, .
b/ slou¢enim dvou nebo nékolika sbord /51.17. a 18./,

0/ prevedenim obci nebo jejich éast/i z jednoho sboru do druhého

51,197 51. 16.
Novy sbor.

I/ Novy farni sbor mQZe byti zFizen tam, kde Clenové cirkve,
bydlici v obvodu presné ohraniceném, se dohodnou na zalozeni
nového sboru a jeho sidle a prokazi”synodni radé :
a/ Ze si vétSina jich nového sboru Zzada,

b/ Ze zrizeni takového sboru je vhodné pro rozvoj duchovniho

a cirkevniho Zivota,

c/ Z2e novy sbor je po strance finanCni zabezpecen,

d/ Ze jeho zrizenim neni ohrozen ani duchovné ani hospodarsky
zadny ze sborid, od nichz c¢lenové nového sboru maji byti odlou
Ceni.

2/ Z&dost s doklady predloZzi se senioratnimu vyboru, jonZ/pFipo-
if svij posudek a navrh a postoupi zadost synodni ~radé. Tyka-li
se zaloZeni nového sboru i sousedniho senioratu, je nutné takeé
vyjadreni prislusného senioratniho vyboru. Synodni rada rozhodne
0 zadosui po dorozuméni se statni spravou véci cirkevnich.

Cl. 17.
Slouceni sbord.

I/ Slouciti dva nebo nékolik sbor( lze jen tam, kde se prokazo,
Ze aspon jeden z nich neni s to opatriti si samostatné prostred-
ky potrebné k vydrzovani sboru, nebo kde bez ohroZeni zdarného
nabozenského vyvoje jediny slouCeny sbor staCi vyplniti ave
duchovni a cirkevni posléant.



2/ K slouzeni je potrFebi souhlasu vétSiny hlasovnych c¢len(
zUCastnénych sborl. Sbory se musi dohodnouti o tom, co se

stane se jménim kazdého z nich / kostel, fara jJiny majetek
nemovity 1 movity/, kdo je bude spravovat!, kde bude sidlo
sboru, kde a kdy se budou konati chramova shromazdéni a cirkev-
ni funkce. Pisemna dohoda musi byti ucCinéna 1 s dosavadnimi
kazateli; jejich prava, zaruCena povolaci listinou nebo jinou
smlouvou nesméji byti zkracena. Tyto dohody se pripoji k Zadosti
o slouCeni. Mélo-1i by ve slouCeném sboru byti na Cas anebo
nastalo nékolik f&raru, musi byti ucinéna dohoda i usneseni
sborovych organd o jejich vzajemném poméru, jejich praci i
povinnostech zvlastnim sborovym statutem. Nedojde-l1i k dohodé,
rozhodne synodni rada o spornych vécech pokud mozno zaroven s
rozhodnutim o slouceni / C1.18. odst.3./.

3/ Také senioratni konvent se mize usnésti na slouceni dvou nebo
vice sbori, které neucinily usneseni o 3vém slouceni. Takové
opatrFeni je vSak pripustno jen pri sboru® ktery se stal v dlisled-
ku poklesu duchovniho Zzivota nebo poctu c¢lenld neschopnym trvati.

4/ Konvent provede takové sloucCeni bud prFeménou sboru v kazatel-
skou stanici nékterého sousedniho sboru nebo pFipojenim jeho-
dosavadnich ¢lenll k jednomu nebo k nékolika sousednim sbor(m.
Senioratni vybor plsobi pri- pripravé takového slouceni k dohodé
sborl o vécech podle odst.2. tohoto c¢lanku, a nedojde-li k dohodé,
nahradi ji konvent svym rozhodnutim.

5/ Vznikne-l1i v obvodu slouc¢enych sborl( novy sbor, bude na néj
prevedeno nemovité jméni, které je v jeho obvodu v dobé slouceni.
Nedojde-li o tom k dohodé, rozhodne senioratni vybor.

) Cl. 18.

Rizeni pri slouceni sbor(.

I/ Zadosti podle ¢&1.17. se predloZi se v3emi doklady senioratni-
mu vyboru, k némuz prislusi sbor, v némz ma byti sidlo sborl
slouCenych. Senioratni vybor predlozi Zadost se svym posudkem
nejblisSimu konventu k usnesent.

2/ Jsou-li1 zuCastnény pri tom i sbory, nalezejici k jinému senio-
ratu, musi byti jJejich seniordtni vybor o tom zpraven nejméné
mésic pred zasedanim konventu svého senioratu, aby tento konvent
uc¢inil o tom usneseni. Zpravu poda senioratni vybor, kterému byla
Zzadost zaslana, nebo na jehoZz navrh se Fizeni provadi. Ko zprave
musi byti prilozeny i doklady Zadosti.

3/ Radné doloZena zadost /navrh/- a vyjadi¥eni konventu pFedlozi
se pak synodni radé k rozhodnuti. Kdyby néktery konvent neucinil
usneseni, aC byla jeho senioratnimu vyboru vC€as podana zprava,
rozhodne synodni rada i bez tohoto usneseni.

4/ Slouceni sborl projednd synodni rada se statni 3pravou véci
cirkevnich a vyhlasi je.



Cl. 109.
Odlouéeni ¢asti sboru.

I/ K odlouceni obce nebo jeji casti od jednoho sboru a”pfripojeni
ke druhému jest tfeba souhlasu vétSiny hlasovnych ¢&lenl, jichz' so
prefafeni tyka. Vzidy musi byti pripojeno vyjadfeni starSovstev.
Obce, kde neni hlasovnych ¢lenld ceskobratrské cirkve evangelické,
mohou byti prefafeny na zakladé dojednani pfFislusnych starSovstev.

2/ Rozhodnuti pFislu$i senioratnimu vyboru. Synodni rada rozhodu-
je, kdyz se odloucéeni tyka 3bord rlznych senioratl, V tonto pFi-
padé podaji pFislusné senioratni vybory jen své posudky. 0 zratné
sborové prisluSnosti jest vzdy podati zaroven zpravu synodni

radé. .
Cl. 20.
Zména sidla sboru.

Zménu sidla sboru povoluje na Zadost dvou tFetin hlasovnych
¢lent konvent. Zménu oznami seniordatni vybor synodni radé a
statni spravé véci cirkevnich,

Cl. 21.
Kazatelskad stanice.

I/ Pro c¢leny sboru, ktefri jsou pfFilis vzdaleni od jeho sidla,
nebo v jejichz zajmu jest, aby méli zvIlastni shromaSdovaci
stfedisko, mohou byti zFizovany kazatelské stanice. povpfFedbéz-
né dohodé se statni, spravou. Zrizuje je starSovstvo bud na
zadost téch, pro néz ma stanice byti zFizena, nebo z vlastniho
popudu a usneseni.

2/ Kazatelska stanice kona pravidelnd shromézdéni bohosluzebna

a voli si vybor; ten je vSak podfizen starSovstvu pfislusného -
sboru, jez mlzZze samo, neucini-li tak stanice, vybor ustanoviti.
Vybor voli ze sebe pFedsedu a podle potifeby dal3i funkcionare.
Pomér mezi stanici a materskym sborem i jeji organisace se

upravi statutem; schvaluje jej senioratni vybor a v opise jej zas-
le synodni radé. Senioratni vybor dba, aby kazda stanice mela
radny statut. Kazatel farniho sboru je &lenem vyboru kazatelské
stanice.

3/ Z¥Fizeni stanice schvaluje senioratni vybor, jenZz o tom poda
soucasné zpravu synodni radég.

4/ Objovi-li se v nékterém obvodu potFeba zFidit! stanici, mlzo
ji senioratni vybor sam po slySeni starSovstva zriditi. 0 tom
pak poda zpravu synodni radé a statni spravé véci cirkevnich.

5/ Nazev kazatelské stanice zni : Kazatelska stanice ceskobra-
trské cirkve evangelické v __.__._.._.. .



6/ Stanice mohou samostatné hospodarit! a rabyvati jméni movi-
tého i nemovitého se schvalenim starSovstva nebo senioratniho
vyboru / 8 15.C.z¥./.

7/ Zanikne-li kazatelskd stanice, pripadne jeji jméni materske
mu sboru.

Cl. 22,
Statuty

Kazdému sboru jest dano na vuali, aby si vypracoval se zfFetelem

k mistnim pomérlim nebo dosavadnim zvyklostem mistni statut. |

dva nebo nékolik sbor mohou miti takovy statut, ktery by upravo-
val jejich vzajemny pomér a jejich spolupréaci, Statut nesmi odporo
vati cirkevnimu zrizeni a musi byti schvalen seniordtnim vyborem,
ktery jej v opise poSle synodni radé,

_ Ci. 23.
Zabezpefeni majetku.

I/ VSechny sbory i kazatelské stanice jsou povinny starati se o
to, aby jejich nemovity majetek byl radné' zapsan v pozemkovych
knihach a ostatni majetek bezpecné ulozZen.

2/ JIméni shromézdéného na urcité ucely /acelové jméni/ smi byti
pouzito pro jiny ucel 'jen se svolenim senioratniho vyboru /¢1.29,
odst. ¢l. 61.0dst.2 lit.f./

_ Cl. 24.
Clenstvi sborové,

Kazdy Clen cirkve nalezi ke sboru, v”~jehoZ obvodu ma trvalé
bydlisté, le¢ by byl -z vaznych divod( na svou zadost starSovstvem
propusStén do jiného sboru a tam za c¢lena pfrijat. Odchylky ve
sborové prisluSnosti mohou byti stanoveny téZz sborovymi statuty
mezi sousednimi sbory. Sbory jsou povinny oznamovat! si navzajem
prestéhovani ¢lend. 5
Cl. 25,
Pravo hlasovact.

I/ Pravo hlasovat ve sboru maji vSichni ¢lenové, zapsani starSov-
stvem do seznamu hlasovnych ¢lend podle ustanoveni ¢l.26.

2/ Kazatelé, t.j'. farari, vikari a diakoni maji pravo hlasovaci
moci svého ufFadu.

3/ Clenové jiného sboru, kteFi se pFest&hovali, nabyvaji ihnod

hlasovaciho prava, pfrinesou-li si od starSovstva sboru, ktery
opustili, potvrzeni, Ze tam byli zapsani v seznamu hlasoVnych
¢lend.

4/ V nové zrizenych ného sloucenych sborech maji nlasovaci pravo
vSichni' ¢lenové, ktefFi je méli ve sboru, k némuz néalezeli
predtim.



Cl. 26.
Seznam hlasovnych ¢lend.

x 7/ Kazdy Sbor je podle 8§82 .odat.3. C.zF. povinen zalozit! a
"Vcsti seznam hlasovnych clonu.
N | StarSovstvo prezkoumé a opravi pocatkem kazdého roku”seznam
Hlasovnych Sienu a vyloZzi jej pak nejméné 14 dnu pFed vyrofnim
Uborovym shroméazdénim k volnému nahlédnuti ¢lendm sboru. 0
Vylozeni seznamu e. reklamaénim Fizeni plati obdobné pFedpisy
§ 4 . volebniho Fadu.

Star$ovstvo nezapige do seznamu Cleny, o nichz se podle
dosazitelnych svédectvi pregvedc_l, ze neplni své povinnosti v*
cirkvi. Mé&Fitkem prosto neni tollko_qulacen,l §l30rovqho prispév--
Hu /salaru/ za pFedesly FoK, alo- zejmeéna take ucast cClena na
Aborovém Zivoté podle § 2.odsti2r C|rke\{n|ho zrizeni. Rovnez
nezapi$e osoby uvedené V 8 2.odst. 4. cirkevniho zFizeni.

<I/ Star3ovstvo zapiSe do seznamu hlasovnych Clen vocky ¢lony
sboru starsSi 18 let, KkteFi projevuji svou viru plnéniip”~povinnosti
v cirkvi, zachovavanim cirkevnich Fadu a pravidelnou ucasti™na

cirkevnim Zivotl, predevSim ucasti na bohosluzebnych shromazdé-
nich.

C/ JeZito rFadné placeni sborového prispévku /salaru/ patri téz

rnezi povinnosti ¢lend cirkve, lze zapsati do seznamu hlasovnych
Clenl za splnéni ostatnich podminek ¢lena, na jehoZz jméno nebyl
za predeSly rok zaplacen sborovy prispévek, jen tehdy,”~jde-li”o
¢lena rodiny bez vlastniho vydélku, bydliciho ve spolecné doma-
cnosti se Clenem sboru, ktery prispévek zaplatil, nebo jde-li o
Clena ktery je podle védomosti starSovstva bez pFijmu, nebo ma
prijem, ktery nestaci k obzZzivé jeho rodiny.

6/ Rozhodne-li starSovstvo, Ze ze seznamu' hlasovnych ¢lend ma
byti vysSkrtnut z dbvodd, uvedenych v odst.3., nékdo, jonZ tam
dosud zapsan byl, vyrozumi o tom prfedem osobu, o niz jde, sdéli
ji ddvody a pouci ji, Ze mlze vo lhaté 8 dnu podati namitky. 0
namitkach rozhodne star3ovstvo podle 8 4. ¢.3. volebniho radu.

Cl. 27.
Organy sboru.

Zdkonnymi organy sboru jsou sborové shromézdéni /zastupitelstvol/,
starSovstvo, a kurator a kazatel jako pFedstavitelé sboru.

Cl. 28.
Sborové shromazdéni a zastupitelstvo.

I/ Sborové shroméazdéni tvofi clenové 'sboru, ktefFi maji hlasovaci
pravo.
2/ Ve sborech, kde to vyZaduje potfeba, mlze si sborové shroméazdé
ni se souhlasem senioratniho vyboru z hlasovnych ¢&lenu sboru,
kteri dovrSili 24. rok veku, zvoliti na Sest let zastupitelstvo,
jez pak vykonava po tuto dobu opravnéni sborového shromazdéni
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risto ného. NemlZe vSak voliti starSovstvo, ani vikare, ktefi
ne isou absolventy bohoslovecké fakulty, ani farare, ani usnaSeti
se 0 slouceni sbhoru se sborem jinym, nebo o Uzemnich zménach
sborovych, nebo o pFeneseni sidla sboru. .

./ pOcet volenych Clend zastupitelstva a nahradnikd ustanovuje
se podle pocétu hlasovnych ¢&len( po dohodé se senioratnim vy-
borem: voli se nejméné stejny pocet zastupitell, jako je vole-
nych starsich, nejvySe trojnasobny pocet.

,/ gpenové starSovstva a kazatelé plsobici na sboru jsou c¢leny
zastupitelstva moci svého uradu.

Cl. 29.
PUsobnost sborového shromazdéni.

Sborové shromazdéni rozhoduje o téchto vécech sborovych

I/ schvaluje vyrofni zpravu starSovstva o stavu sboru a na
zakladé jejim rokuje a usnaSi se o navrzich vzeSlych z takové-
ho jednani;

?/ zFizuje nové mista kazatell a sborovych sester. Tato usnhese
ni podléhaji schvaleni synodni rady;

3/ voli farafe a ty vikéare, ktefFi nejsou absolventy bohoslovec-
ké fakulty ;

4/ usnasi se o poCtu clenl starSovstva a zastupitelstva i revi-
zor( sborovych uCtl a jejich nahradnikd a voli je. PFi tom dba,
aby podle moznosti byla kazda kazatelska stanice ve starSovstvu
zastoupena. Volba revisorll se kopa predem na nastavajici rok;
ioiioh funkce je neslucitelna s uradem starSiho. Zvoleni reviso-
Fi maji pravo i povinnost teZz béhem roku se presvédciti o rFad-
ném vedeni Gc¢td a kontrolovati stav pokladny, cenné papiry, vkla
dy "a vlbec vesSkeré movité i nemovité jmeéni;

5/ usndési se o nabyvani, zcizeni nebo zatiZzeni nemovitého majet-
ku o prondjmu nemovitosti na vice nez Sest let, o uzavirani
zapuUjcek, pokud neslouziojen k zatimni vypomoci a nejsou opét
uhrazeny z béznych pfijm0 spravniho roku; o sborovych stavbach;
o klici, podle kterého maji byti rozvrhovany prispévky na cleny
sboru pokud by prevySoval obecny kli¢,~stanoveny synodni radou;
o'vyrotnim rozpoltu; schvaluje vyroc¢ni ucty sborové; usnasi se
0 opatfFenich podle ¢lanku 23. odst.2.;

p/ usnasSi se o zménach hranic sboru, o slouceni sboru se sbo-
rem jinym nebo o zméné sidla sboru a predklada navrhy o tom
senioratnimu vyboru /81.17 - 20./;

7/ usnasi se o sborovych statutech.
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Cl. jo.
Zas car.ni *

A.l 8t rsovstvo

vei. 31.
Clenstvi.

1/ V kazdém sboru musi byti zfizeno starSovstvo, jeZz tvofi
kazatelé ve sboru ustanoveni a dalSi starsSi, zvoleni sborovym
shromazdénim nebo povolani podle odst.3.'Volitelni do starSovstva
"isou' vSichni hlasovni c¢lenové sboru /8§ 2,0dst,33 a 40vCO0zF, a
§ 1, volebniho Fadu/, ktefFi pFekroCili 240 rok veku. Cleny
starSovstva nesméji byti z&aroven: manzZel a manZelka, rodife a
déti bratrfi a sestry, tchdn nebo tchyné a zet nebo snachag,
Pispens od prekazky pribuzenstvi mlze na zvlastni odlvodnénou
Zadost udélit! senioratni vjibor, Administrator je c¢lenem
starSovstva. Poclet volenych starSich a pFfiméreny pocet nahrad-
'kG Fidi se podle velikosti sboru, MA jich byti nejméné Sest
a~nejvice dvacetCtyFi; toto Cislo i pocet ndhradnikl urcuje
sborové shromazdéni a/schvaluje predem senioratni vybor0O Starsi
se voli na Sest let. Urad nastupuji dnem zvoleni.. Sborové shro-
mazdéni se mlze usnésti, aby se polovice starSovstva obnovovala
"N letech, V tomto pfipadé se voli. ndhradnici na tri léta,
Jména vystupujicich ze starSovstva se po prvé urcuji vyloscva-
nim. Vystupujici mohou byti znova voleni. Volbu starSovstva a
jeho ustavujici schlzi Fidi jeho dosavadni pFedseda nebo GFfadu-
bici mistopfedseda.

2/ Nahradnik nastupuje za starSiho, kdyZ misto se upréazdmilo
/amrtim nebo jinak/, a to podle~poctu hlasl, kterym nahradnici
byli zvoleni, p¥i rovnosti hlasd podle rozhodnuti starSovstva.
Jsou-li ve sboru ¢lenové starSovstva voleni podle urcitych
obvodt Ci obci, nastupuje néahradnik z prislusného obvodu.
Nahradnik se stava cClenem starSovstva na zbytek obdobi, na ktera
byl volen starsi, na jehoZ misto nastupuje,

3/ starsovstvo mlze na dobu aZz do nové volby mimo stanoveny
pocet za svého plnopravného clena povolati ¢lena cirkve, ktery
se do jeh.9 obvodu nové pFistéhoval a ve svém dosavadnim”sboru
zastaval UFfad star8iho, jakoZz i senioratni a celocirkovni
kazatele, bydlici na Uzemi sboru,

4/ Resignaci starSiho pfFijima starSovstvo, resignaci starSovstva
senioratni vybor.
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Cl, 32»

Slib.
1/ Jména zvolenych starSich a nadhradnikl, jakoz i funkcionar(
starSovstva oznami se”sboru o nedélnich sluzbach BoZich a do
14 dn0 pisemné s udanim adres i senioratnimu vyboru.

2/ Starsi, kteri byli po prvé zvoleni, vykonaji pri nedélnim
bohosluzebném shromazdéni podanim ruky zastupci senioratniho
vyboru tento slib ! N

"Slibuji pred Bohem, Z2e se chci vérné ucCastnit! obecenstvi
i dila cirkve a Ze jako star$i budu svou praci, modlitbami i
opravdovosti Zivota peCovati o to, aby tento sbor byl budovan
podle svédectvi Pisma svatého a ve shodé s cirkevnimi Fady, tak
aby cirkev ve vSem rostla v toho, kteryZ jest hlava, totiz v
Krista. " "

Cl. 33.
Funkcionari starSovstva.

1/ StarSovstvo voli ze sebe kurdtora a jeho naméstka a vedle
nich - po pravidle ze svych ¢lenl - i zapisovatele, pokladnika,
podle potrFeby i1 jednatele, hospodare, spravce budov, ucCetniho a
Jiné funkcionare 1 jejich”zastupce. Neni-li takovy funkcionar
Clenem starSovstva, odpovida starSovstvo za jeho Uradovani.Funkce
kazatele v Cinné sluzbé nebo kuratora je neslucCitelnda s funkct
uCetntho nebo pokladnika. Kuritorem nemlize byti kazatel ani
zaméstnanec sboru. UcCetnim nebo pokladnikem sborovym nema byti
také zadny cClen rodiny kazatelovye

2/ StarSovstvo stanovi meze, ve kterych kurator smi jednat! jeho
jménem”a za— jeho pIné odpovédnosti. Jeho plsobnost urcuje 8§ 4.
odst.6. O0.zF.

5/ za predsedu zvoli 3i nové nebo doplnéné starSovstvo /81.31,
odst. 1. véta 9./ bud kazatele nebo kuratora. Je-li kazatel
predsedou, jest kurator™mistopredsedou a naopak. Ve sborech
uprazdnénych, kde~byl predsedou/starSovstva kazatel, nastupuje

na jeho misto administrator. Jméno zvoleného predsedy starSovstva
a joho naméstka se oznami seniora-tnimu vyboru, synodni radé a
statni spravé veéci cirkevnich,

4/ predseda je odpovédny starSovstvu za provadéni jeho usnesent.

5 Star3ovstvo mize rozdé&liti svou praci a Ukoly mozi své Cleny
1 mezi jiné cCleny sboru; svéruje Jednotllvcum zvilastni ukoly,
nebo je voli do riznych poradnich odbord.

Cl. 3a4.
Plsobnost star3ovstva.

StarSovstvu prislusi obzvlasté : - - -
1/ pecCovati o krestansky zivot ve sboru /8 4. odst- 5.C.zr. a
8§ 20. odst.l. C.zr./, a to vlastnim osobnim prikladem a sluzbou;



2/ peSovati, aby byla pravidelné a Fadné konédna bohosluzebné
shromazdéni, udrzovat! cirkevni Fad a kazen, plsobiti k tomu,
aby nedéle byla svécena, aby mladez Skolni i dospivajici byla
myy&Covdna néaboZenstvi, cvitena v poboZnosti a utvrzovdna v prav-
dé evangelia, aby také dospéli c¢lenové sboru byli dale vzdélava-
ni a vedeni k hlubSi znalosti biblické zvésti a k plnéjSimu
pochopeni poslani cirkve. Tomu maji vedle bohosluzebnych shro-
mazdéni slouziti détské bohosluzby a besidky, hodiny naboZenského
vyucovani, konfirmacni cviceni a konfirmacni slavnost, biblické
hodiny a jiné pravidelné hodiny kfFestanského vzdélavani a
zvlasté biblické, véroucné i cirkevnénaucné Kkursy, cviceni e
duchovniho zpévu, cirkevni slavnosti, bratrské schlzky a pod.;

3/ usnasSet! se o zménach porfadku a Casu chradmovych shromazdéni;
4/ navsStévovat! cleny sboru; starati se o nemocné, osamélé i
Jjinak potrebné; modlitbami, napominanim i radou a potéSovanim
pcmahati tém rodinam i~jednotlivclm, kteFi jsou ve zvlastnich
pokuSenich, v nebezpeCi mravniho zbloudéni a rozvratu; napoma-
hat! k tomu, aby spory mezi cleny sboru byly urovnany podle
prikazu Pisma o vzajemném odpousténi ;

S/ prijimat! nové cCleny do cirkve a vyluCovat! z ni ;

6/ spravovat! sborovou knihovnu, pecovati o sborovy archiv a’

o radné vedeni sborové kroniky, vésti seznamy ¢lenl sboru,
sestavovati seznamy hlasovnych ¢lenl, rozhodovat! o namitkéach
proti témto seznamUm, zafFizovati volby, vykladati seznamy hla-
sovnych ¢lend nejméné 14 dnl pfed kazdou volbou a pfed vyroc-
nim sborovym shromazdénim”™ svolavat! sborové shromazdéni
/zastupitelstvo/ a provadét! jeho usneseni i usneseni a nafize-

v v s

ni vyssich cirkevnich organt ;

7/ voliti a propousStét! vikare, ktefFi jsou absolventy bohoslo-

vecké fakulty, diakony, zvlastni ucitele naboZenstvi, varhaniky,
sborové sestry, kostelniky i jiné zaméstnance sboru a udélovat!
jim dovolenou 3}

3/ pecovati o hmotnou schopnost sboru, klast! Fadné ucty ze
spravy majetku, sestavovati rozpocet sboru, pronajimati nemovi-
tosti na dobu nepfFevySujici 6 let, spravovat! inventafr a pofi-
diti jeho soupis, peCovati o pofizeni a udrZovani cirkevnich
budov i jiného sborového majetku a vybizeti ¢leny k placeni
sborovych pFispévkd ;

9/ urcovatl vysSi sluzebnich pozitkG sborovych zaméstnancl, pokud
nejsou hrazeny statem ;

10/ podavat! v prvnich mésicich kazdého roku /nejpozdé&ji do kon-
ce dubna/ sborovému shromdazdéni /zastupitelstvu/ Gcty za minuly
rok i zpravu”~o stavu sboru a”o praci vykonané v minulém roce.
UCty i rozpocet musi byti vefejné vyloZzeny nejméné 14 dnd' pred
vyrotnim zasedanim sborového shromazdéni /zastupitelstval/.TJCty
sborové za pFedchazejici rok musi byti prFfedlozeny kaZzdoroéné
véas podle pokynd synodni rady;
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1il v lasce predkladat! kazatelm i jinym ¢lendm starSovstva,
jakozto spolubratfim, prani nebo stiznosti, tykajici se jejich
Gfadovani a zpUsobu Zivota a kdyby to nemélo uspéchu, Ciniti
oznameni vySSimuraddm cirkevnim ;
12/ predkladat! senioratnimu vyboru a konventu odivodnéné navr-
hy, tykajici se cirkevniho Zivota a zFizeni ;
13/ voliti ze sebe na dvouleté obdobi, zacinajici pFistim Fradnym
zasedanim a koncici pred dalSim radnym zasedanim konventu,
po9lance do senioratniho shromézdéni, a to ve sborech do 600 dusi
jednoho, do 2.000 du8i dva, pres dva tisice dusi tfi, a stejny
pocet nahradnikd ;

14/ jednati a usnaSet! se o vSech vécech sborovych, které nejsou
timto Fadem nebo cirkevnim zFizenim pFikdzany sborovému shro-
méazdéni nebo kazateli ;
15/ s prozatimni platnosti az do pFiStiho zasedani sborového
shromazdéni /zastupitelstva/ Cinit! neodkladna opatfeni podle
Cl.29. C. 5 a 7.

Cl, 35.
Zasedani starSovstva.

Zasedani starSovstva svolava predseda zpravidla jednou mésicné.

Cl. 36.
Zastupovani sboru.

I/ Listiny, jimiz se sbor vic¢i tFetim osobam zavazuje i plné
moci musi byti podepsany pfFedsedou a mistopredsedou starSovstva
nebo jejich zastupci podle'usneseni starSovstva a opatreny otis-
kem Ufedniho razitka sboru. Opravnéni k podpisu a pravost pod-
pisG potvrzuje podle potFeby senior.

2i Zastupovani sboru”™navenek prislusi predsedovi a pri jeho
zaneprazdnéni mistopredsedovi starSovstva. StarsSovstvo mize pro
jednotlivé pripady povériti zastupovanim i jiného svého clena.

3/ Kazatelskou stanici zastupuje a za ni podpisuje predseda
vyboru a kazatel matefského sboru.

Cl. 37.
Bezplatnost funkci.

Urad star$ich je afad Cestny a kona se bezplatné. Stardi maji
vSak narok na nahradu cestovnich vyloh pFi cestach vykonanych
z povéreni starSovstva.

' Cl. 38"
NelUcCast naezasedanich starsovstva.

Stars$i, ktery nedbaje opétovného napomenuti bez odClvodnéné
omluvy nepftichazi do zasedani, m(ze byti usnesenim dvoutFetinové
vétSiny vsSech ¢lend' starSovstva a se schvalenim senioratniho
vyboru zbaven ufadu.

-14-



Cl* 39*
Zastaveni c¢innosti starsSovstva*

: i* op starSovstvo nezpulsobilym k usnéasent,

H ~rii“~SkodS sboru své povinnosti, zastavi senioratni vybor
bava;ll W ¢innost, nobo je rozpust!.,Odvolani

proti9takovému rozhodnuti nelze pfriznat! odkladny uolnek.

nebo zaned-

/' r n Mnnost starSovstva zastavena, nebo je-li starSovstvo

2/ trvkonava ceho plisobnost spravni komise, kterou jme-
rozpus en ° vybor* Za Cleny komise muze senloratnl

vybor
nuj9 senioratni vy sborUé Senioratni vybor muZze cleny
N “lldykoll podle volného uvazeni odvolat! a nahradit! jinymi
osobami.

B/ Kazatelé

Cl. 4o0.
pridoisy O vychove, zkouSkach a volitelnosti kazateld z povo-

a o povolavani a plsobeni vypomocnych kazatell obséahle
rad p?o tazatele / § 16. lit. g. C.zr./.

_ oi._ 41. .
Povinnosti kazatelu.

-/ Cirkev z4da od"vych kazatel(,

aby pravdu Pisma svatého plné
[/ +nvali a tak sbor vedli

ke Kristu nejen ucenim, nybrz
zv&st ®mM svého vzorného, Bohu vérného krestanského zivota.

Plieh povinnostilest, aiy se ve svém povolani védecky 1 prak-
ifiiv stale vzdélavali a aby se zdrZovali Cinnosti, kterd se_
ieiich urfadu, nebo je v konani jejich povinnosti®zdrzuje
pri sil Vykonavat! vedlejSi zaméstnani mohou kazatele jen se
souhlasem seniordtniho vyboru.

| ©t « fflkp oovinni pred ordinaci se zavazat!
r(énl Potlepsanym a synodni radé odevzdanym,

ti svidj arad.

reversem vlastno-
7ze budou vérné kona-

z/ Tako starsSi, cirkvi zvlasté oddéleni

v _ dlinvml peSovatI o duchovni Zivot ve sborech /cl.3+./ =
vSemi liny™ 'r ieiich povinnosti ridit! chramova shromazdéni
Idlellatnyiih cirkevnich Fadu, kazati slovo Bozi, pfFisluhovat!
O*hatmi a kon4vat! vSecky jiné chovens luzby, covat,,
ICs)vatostml a Xyona 4 5 duc ovni 'é%ué”n‘f m%ad%ge I

dospélychynavsStlvovati ¢leny sboru,.a to zvlasté v nemoci a
zarmutku k jejich duchovnimu utvrzeni a potéSeni.

a zrizeni, maji prede

Cl. 42.
PUsobnost kazatel(.

| lest duchovni spréavce sboru, jemuZ/ jsou svefeny kaza-
povinnosti k samostatnému vykonavani. Nejen sam vyucuje,
\Mdozir4d spolu se starSovstvem na vyucovani nébozZzenstvi i
duchovni préaci ve sboru, piSe nebo dava psati za sve
odpovédnosti cirkevni matriky a jiné cirkevni knihy.
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2/ PUsobi-li vg sboru vedle farare vikar, kona duchovenské
prace podle navodu a za dozoru farafova v dorozuméni se
starsovstvem.

Cl. 43,
Kazatelé senioratni a celocirkevni.

1j Kromé kazatell sborovych jsou kazatelé uréeni pro rlzné
obory SirS8i cirkevni prace v senioratech a kazatelé celocir-
kevni.

2/ Ordinovan ve smyslu § 10.odst.2. cirkevniho zFizeni mlze
byti také absolvent bohoslovecké fakulty, jemuZz synodni rada
udélila volitelnost za vikare a jenz byl s povérenim cirkve
Jjmenovan ucCitelem této fakulty.

3/ Senioratni' a celocirkevni kazatelé mohou byti povolani

1 § 20.0dst.4. C.zfo a ¢l. 31.o0dst,3.tohoto Fadu / do starSov
stev sbord, jejichZz jsou hlasovnymi ¢leny. Tim se stavaji c¢le
ny konventu /g 2300dstc2, lit.d. C.zr./, avSak nenabyvaji tim

v v s

volitelnosti do vySSich cirkevnich funkeci.
4/ 0 vSech téchto kazatelich plati obdobné ustanoveni ¢l. 41.

Cl, 44,
Nékolikefarard ve sboru.

I/ Kde je ve sboru nékolik farard, ustanovi se zvlastnim sta-
tutem sborovym nebo usnesenim starSovstva, jak se rozdéli jejich
prace a povinnosti i prava.

2/ Statut nebo usneseni schvaluje senioratni vybor.

Cl, 4s5.
Osobni pozitky kazateld.

Plat kazatel( poskytuje stat : pokud jsou zaméstnanci cirkve,
poskytuje jim cirkev pFiméreny sluzebni byt.

Cl? a6
Dovolena.

Kazatel ma kazdého roku néarok na dovolenou za stejnych podminek
jako zameéstnanci statni. Udéluje mu ji na Zadost spojenou s na-

vrhem na zastoupeni senior. PFi tom prihlédne k tomu, aby ducho-
venska prace v seniorate dovolenymi netrpéla.

Cl. a7.
Zastupovani.

|/ Kaz$y kazatel mlze se ve vykonavani jednotlivych duchoven-

skych ukonl dati“v mezich- statnich predpisG zastoupit! osobami
k zastupovéani zpUGsobilymi.
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2/ NemlOze-li kazatel pro dovolenou, pro nemoc”™nebo pro jinou
ricinu déle nez jeden meésic vykonavat! svdj Gfad, ustanovi

;enior na potfebnou dobu z Fad osob k zastupovani zpUsobilych
doCasného zastupce zaneprazdnéného kazatele.

,/ osobami k zastupovani zpUsobilymi jsou synodni senior, se-
nioratni a celocirkevni kazatelé i vSichni ostatni kazatele v
Cinné sluzbé, a dale v mezich svého zvlastniho opravnéni didkoni
a osoby povérené vypomocnou sluzbou kazatelskou.

4/ Synodni rada mlZe opravnéni zastupovati kazatele udélit! také
r/ensi onovanym kazatellim, ordinovanym osobam, kterym byla ponecha
fa volitelnost, a bohoslovciim po prvni odborné zkousSce.

Cl. 4s.
Administrator.
w je-li misto farare uprazdnéno, ustanovi senior v dohodé se
starSovstvem administratora z farard v c¢inné sluzbé.Administrator
le neustanovuje, je-li ve sboru druhy faraf nebo vikar.

9/ Administratorovi pfFislusi vSecka prava a povinnosti farare a
nahrada vyloh spojenych s administraci.

Cl. 49.
Povinnost zastupovani.

Kazdy kazatel je povinen podle seniorova rozhodnuti zastupovati
jiné kazatele v jejich UFednich povinnostech.

Cl. so0.
Delegace.

Clen sboru mize 7zadati, aby cirkevni sluZebnost byla pro ného
vykonana jinym nez prisluSnym kazatelem; odepfe-li pfFisludny kaza
tel k tomu.' povoleni, mize jo dati senior po slySeni starSovstva
a~kazatele. Kazatel sluZzebnost vykonavajici musi do 8 dnd dodati
prislusnému kazateli vykazy potfebné k zapisu do cirkevni matriky

Cl. 51.
Volitelnost.

Volitelnost k Ufadu kazatelskému, jeji omezeni i ztrata -jsou e

upraveny v 8§ 11. C.zF., v 8§ 2. Fadu pro kazatele a v § 6.0dst.2.
volebniho Fadu.

Ci. 52.
Uprazdnéni fararského mista.
Misto farafe se uprazdni
a/ umrtim, :
w0 nastoupenim ufadu kazatele v jiném sboru,
o/ preloZzenim na odp9Cinek,
Ji odvolanim z jeho ufadu nebo prikazanim na jiné misto J% 21.
. odst.7. C.zr./
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e/ ztratou Clenstvi v cirkvi, n

f/ pravoplatnym karnym nalezem> znéjicim na zbaveni Ufadu,
e/ resignaci,

h/ ztratou statniho oblanstvi,

i/ prijetim jiného povolani.

Ci. 53._

Povolani farafe do sboru.

1/ povolani farafe do sboru se déje volbou. Podrobnosti upravuje
§ 5. a 6. volebniho Fadu.

2/ Synodni rada potvrdi volbu, shleda-li, Ze se konala v souhlasu
s cirkevnim zfFizenim a statnimi predpisy a Ze povolaci listina
odpovida cirkevnimu zFizeni.

b/ Nové zvoleny faraf nabyvd veSkerych prav svého Uradu a pfeji-
ma povinnosti s nim spojené, jakmile po potvrzeni volby svij
Ufad radné nastoupil.

4/ Farar se'nesmi prestéhovat do nového plsobisté pred potvrzenim
volby. Vyjimky povoluje synodni rada, Byl-li zvolen nékdo, kdo

jiz jinde zastaval misto kazatele, smi toto své dosavadni pulsobis-
té opustit! teprve po splnéni svych povinnosti na dosavadnim
miste. Potvrzeni o tom mu vyda senior.

a/ Uvedeni zvoleného v arad provede senior v#bohosluzebném shro-
mazdéni pokud mozno do 30 dnl po nastoupeni GFadu.

81. 54.

PFeloZzeni a-ponsionovani farare.

I/ Synodni rada miZe pFeloziti z afedni moci farare na”trvaly
odpocinek, jakmile dosdhne 70 let véku a ma narok na dlchodové
zabezpedeni.

2/ Jinak m(ze synodni racja pfikazati farare k jiné cirkevni pra-
ci nebo odvolati z jeho ufadu Jen na zakladé pravoplatného karné-
ho néalezu nebo z vaznych ddvodu na navrh starSovstva schvaleny
senioratnim vyborem, nebo na navrh senioratniho vyboru / § 21.
odst.7. C.zF./

81. 55.
Vikari.

I/ Vikare, ktefi jsou absolventy bohoslovecké fakulty, rozmistuje
do sbor( a seniorat synodni rada; voli je star$ovstvo, po pripadé
sonioratni vybor. Vikari, ktefri nejsou absolventy'bohoslovecké
fakulty, povolavaji se do sboru volbou podle' § 21.0dst.2 C.zF.,
£85-6 volebniho fddu a 81, 53 tohoto Fadu.

2/ Je-li vikar jedinym duchovnim spravcem sboru, ustanovi mu
senior nékterého zkuSeného farafe senioratu za réadce. Vyjimku mud-
ze stanoviti synodni rada.
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x/ O potvrzovani volby vikard plati ustanoveni ¢l.53.o0dst,2.
Teiich arad pomiji vyprSenim doby, na kterou byli povolani
rodle povolaci listiny, nebo nebyla-li doba urcena, vyprSenim
vvnodedni lhlty po vypovédi dané' starSovstvem nebo vikarem,
r-bo nadfizenym spravnim organem. Vypovédni |hita je tFimésic-
ni ke konci mesice, nebylo-li povolaci listinou nebo dohodou
stanoveno jinak.

Cl. %-.
Diakoni.

I/ Vedle ordinovanych kazatell ustanovuje cirkev didkony jako.
pomocné kazatele. Jsou to ¢lenové cirkve, ktefFi, nemajice vysoko”
Skolského vzdélani bohosloveckého, jsou ke svému povolani odborné
pripraveni a zkouSkou pred komisi, synodni radou zrizenou”prokéazali
zpUsobilost k pomocné sluzbé cirkevni. Povinnosti kazatellG /¢1.41,/
plati obdobné, 1 pro diakony.

2/ podminky jejich volitelnosti stanovi rad pro kazatele.

3/ Diakony rozmistuje synodni rada a voli je starSovstvo. Volbu
potvrzuje synodni rada. Jejich drad pomiji uplynutim doby, na
kterou byli povolaci listinou povolani; nebyla-li doba urcena,
uplynutim vypovédni lhity, nejméné tFrimésicni ke konci mésice,po
vypovédi dané starSovstvem nebo diakonem.

Cli 57.,
Vypomocna sluzba kazatelska.

7r0sobili Clenové cirkve mohou byti vedle ordinovanych kazatell

a didkonl se souhlasem statni spravy véci cirkevnich povéreni
dobrovolnym vykonavanim nékterych sluzeb kazatelskych. Jsou to
zejména ti, kterym synodni rada dava opravnéni prednaset! vlastni
kazani, ordinovani star$i ™~ § 12.véta Z.C.zF./, a dale osoby,které
starSovstvo povéruje vykonavanim ¢tenych sluzeb Bozich. Podrob-
nosti stanovi rad pro kazatele.

HLAVA 1.

7

Seniorat

Cl. 58.

I/ Podle 8§ 22.cirkevniho zFizeni jo seniorat spoletenstvim sbord
v urcitém obvodu ke spolecné cirkevni ¢innosti a spraveé.

9/ Kazdy sbor cCeskobratrské cirkve evangelické musi byti pFi¢lenén
v nékterému senioratu. Stanoviti pocet, sloZzeni a pojmenovani”
senioratd nalezi do pravomoci synodu, avSak konventy senioratu,
%chz se zména tyk&, musi se o tom vyjadfit!. VSecky zmény ve
SloZeni senioratu se oznami stdtnimu ufadu pro véci cirkevni.



5/ Povinnosti a prdVa senioratu Vykondavaji a jej spravuji
senioratni shromazdéni / konvent /, senioratni zastupitelstvo,
senioratni vyboF a senior.

4/ SloZzeni senioratniho shromazdéni upravuje § 23., sloZeni
senioratniho zastupitelstva § 24. cirkevniho zFizeni.

5/ Konventu & zastupitelstvu predseda senior ; v této funkci

ho zastupuje Senioratni kurator a dale konsenior a naméstek
senioratniho kuratora.

6/ Clenové konventu sloZi pFi zahéjeni do rukou pfedsedy tento
slib : " Slibuji pred Bohem, Ze za své Cinnosti na konventu
budu svédomité dbati svédectvi Pisma svatého i cirkevnich Fadda,
tak aby cirkev ve vSem rostla v toho, kteryZz jest hlava, totiz
v Krista."

7/ Zastupovani senioratu' navenek pFisludi obéma predstavitelim
seniordtu / 8 4.C.6 C-.zfr./j nemohou-li ukon predsevziti, zastou-
pi je jejich zastupci. Senioratni vybor muze pro jednotlivé p¥Fi-
pady povéfFit! zastupovanim i jiného svého clena.

8/ Listiny, jimiz se seniorat vic¢i tretim osobam zavazuje, i
plné'moci muci byti podepsadny osobami uvedenymi v prvé vété
odst.7. a opatreny otisken™uredniho razitka senioratu.Opravnéni
k pod)aisu’a pravost podpisd potvrzuje podle potFeby synodni
rada Cl* 64, c«9. lir. p./«

Cl. s59.
Plsobnost konventu a zastupitelstva.

1/ Senioratnimu shromazdéni /konventu/ pFislusi

a/ jednati o stavu praci a potfFebach senioratu i jednotlivych
sbor( podle zpravy seniorovy, i o ¢innosti jeho vlastni a
senioratniho vyboru ;

b/ jednati a usnaSeti se o predlohach, zaslanych synodni radou,
0 navrzich starSovstev nebo senioratniho vyboru, nebo o
podnétech vzeSlych”z porad seniordtnich i z poradnich odbor(
"senioratnich a o névrzich, podopsanych nejméné péti pritomny-
mi c¢leny ;

c/ jednati o stiznostech na kazatele, star$i, na seniora nebo'
senioratni vybor a pfedkladdat! usneseni o tom synodni radé,
Ma-li se jednati o stiZznostech na senioratni vybor nebo na
seniora, zvoli si konvent zvlasStniho predsedu, ktery neni
¢lenem senioratniho vyboru ;

d/ usnasSeti se o slouceni sborG /¢l. 17, a 18,/ a o zménach
jejich sidla /¢1. 20./j

e/ usnaseti se 0 seniordtnich statutech a vyjadfovat! so o zmé-
nach ve sloZzeni senioratu ;

f/ zkoumat! a schvalovati udcty senioratu i naklad na senioratni'
vydani a na podpory sbordm nobo dllezitym cirkevnim podnikdm,
K tomu cili muZze konvent ukladati sborlm pomérné prispévky
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/ voiiti- ¢tyr¢lenny senioratni vybor a ¢tyri nédhradniky
J 8§ 25. C.zF./ Skrutinium /sefteni hlaslt/ se vykona hned
t)fl senioratnim shromézdéni a o volbé& se sepiSe zvlastni
protokol. Volebni protokol, podopsany také skrutatory,
poSle dosavadni senioratni .vybor synodni”“radé s”navrhem na
schvaleni volby a potvrzeni zvolenych. PFi volbé seniora
predseda konventu senioratni kurator nebo jeho naméstek;

h/ voliti dva revisory ucétd senioradtni pokladny a dva jejich
nadhradniky ; " '

./ voliti poslance na synod podle % 23. odst.4. cirkevniho

~ zFizeni. Jména a adresy zvolenych oznadmi senior hned po
volbé synodni radé;

usnasSeti se o0 navrzich pro synod.

&

2/ Senioratnimu zastupitelstvu pFislusi v obdobi mezi konventy
raditi se o dllezitych otadzkach senioratni apravy, stanoviti

smérnice pro praci senioratniho vyboru a jeho odbord, jmenovati
ofedsedy téchto poradnich odbor(, rozvrhovat! celocirkevni a

senioratni ropartico na jednotlivé sbory, pfFipravovat! predlohy
rO zasedani konventu, navrhovat! konventu kandidaty pro volbu-
senioratniho vyboru a podavat! syaodni radé vyjadfeni a navrhy.

Cl. 60.
Porady v sonioraté.

Vedle senioratniho shromazdéni manji se konati také pravidelné
rady starsSich, kazateld, ucitelu néaboZenstvi a cirkevnich

pracovnik( vlbec. Svolava jo a predseda jim senior nebo odoba

iim povéfena. Neni-li pFi svolani vyslovné ustanove” jinak,

isou tyto porady pFistupny vsem ¢lendim cirkve. Maji kol porad-

ni a vzdélavatelny a mohou predkladat! podnéty a navrhy konventu.

Cl. 61.
Senioratni vybor.

1/ giozeni a plsobnost senioratniho vyboru upravuje § 25. cir
kevniho zfrizeni.

2/ PFislusi tedy senioratnimu vyboru zejména.tato prava a po-

a~dohlizeti na nédbozensky a cirkevni Zivot ve sborech a C¢initi

~ potfebna opatfeni 3} o, N,

b/ pripravovat! predlohy pro konvent a senioratni zastupitelstvo
a svolavat! je k zasedani ;

/ vykonavat! usneseni konventu a senioratniho zastupitelstva,
provadét! pokyny synodni rady, pokud spadaji do jeho pUsob-
nosti : »
usnééo?i se 0 rozpoltu senioradtnim, spravovali senioratni

pokladnu, predkladat! konventu ke schvaleni ulcty 3}

/ dohlizet! na spravu cirkevniho jméni vSech sboru, svym
zdstupcem provadét! ve sborech kontrolu pokladny a sborové-
ho hospodaf¥stvi ; k tomu mize ustanovit! i stalé kontrolory;

d/
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zkoumati a schvalovat! Gcty vSech sborl a kazatelskych stanic;

/ gchvalovati

vé disposice sborové /§ 15.o0dst.3. C.zF./, posuzovat! zamys$§
né nové stavby cirkevni a posilati posudky i navrhy o tom
s-ynodni rad$ k rozhodnuti, pokud je nemlze rozhodnout! ve
vlastnim oboru pUsobnosti ; 0
/ nosilati synodni radé opisy protokolu svych zasedani, jakoZz
S/ i zasedani konventu a zastupitelstva, rozpolty a vypisy z
uCth senioratu a vsech sbord ;
h/ schvalovati sborové statuty a statuty kazatelskych stanic a
~ nosilati je na védomi synodni rad$
./ zfizovati
jednotlivé obory prace a jmenovati jejich C¢leny, Fiditi za
jejich pomoci praci ve sborech : v oo, v -,
udélovati a odvolavati opravnéni k vyucCovani néboZenstvi |,
3/ sborové funkcionafe, zdrahajici se vykonati uloZenou jim
w oovinnost, vyzvati k posluSnosti, a kdyby takova vyzva

nabyti a zcizeni sborovych nemovitosti a majetko-

le-

senioratni poradni odbory /nejvySe pSticlenne/ pro

zUstala bez vysledku, navrhnoutl karné Fizeni a podle potfe-

by uCiniti opatfeni podle CI. 3» odst.2.; N #
i/ uroviavati sborové rozepfe, rozhodovat! o odvolanich z usne
1 seni rozhodnuti a voleb nizSich cirkevnich organt

/ v naléhavych pripadech zastaviti Cinnost starSovstva nebo je
M/ rozpustit! a uc&init! opatfeni pro spravu Shory, podle ¢1.39.;

/ rozhodovat! o' pFevedeni obci nebo jejich ¢asti od sboru ke
N7 sboru /€1. 19./;

o/ Usnaset! se, po pFipade podavat! posudky o zménach ve slozeni

sbord a o jejich slouceni, o tvofFeni sboru novych, o prolo-

Zeni sidla sboru, schvalovati, po pfipadé zfFizovat! kazatel

ské stéanice podle ¢l. 21., N AN n

schvalovati usneseni sborového shromazdéni o zfFizeni
P/ telstva a poCtu starSich ; ' v

/ voliti senioratni kazatele /§ l.odst-.I-.lit»~¢c/ radu pro kaz
V/ tele/ a senioratni vikafre /§ 26.odst.4* C.zF./;

N

zastupi-

a-

y podavati synodni rad$ doporuceni a navrhy- na odvolani farare

nebo jeho pfFikazani na jiné misto /8 21.¢,7.y .zF./;

t/ podavati na pozadani zpravu synodni rad$”o vSech”vecoch,
kajicich se pomérd sborovych a senioratnich, a dati ji
nahlédnout! do svych spist ; o , ,
zFizovati zkuSebni komisi pro zkouSky ucitelu naboZenstvi,

W' skoumati a potvrzovat! volby udciteld néboZenstvi

v/ S schvalenim senioratniho zastupitelstva s prozatimni plat

ty

~ s v

nosti do zasedani pFiStiho konventu vydavat! nafizeni o
spravé oirkevni vyhrazenid konventu podle 51.59. odst.lI.
lit. d/,e/, fl.

./ seniordtni vybor zasedd zpravidla jednou mésiéné. Mlze vsSak
v pfipadé potreby -jednat! a usnéSeti se i pisemné. Jeho usnese
ni vykonava senior.

&/ Senior vykon& pfFi uvedeni v drad /8 30»odst, 5.1it* c¢/N
* G zF./ slib do rukou synodniho seniora; ostatni clenove i

nahradnici senioratniho vyboru vykonaji slib do rukou seniora-,

Znéni slibu je obdobné znéni slibu ¢lend konventu /cl. 38. c,
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5/ senioratni kurator nebo jeho namSStek jest senioratnim
pokladnikem# nezvoli-li senioratni vybor pokladnika zvlastniho*

5/ Je-li zvolen za Siena senioratniho vyboru c¢len' synodni rady,
pozbyva, pFijme-li volbu, ¢lenstvi v synodni radg,

7/ Zemre-li seni5>r, nebo vzda-li se Gfadu, vykonava jeho funkci
konsenior ; prFi umrti nebo odstoupeni senioratniho kuratora jeho
naméstek : senioratni vybor se doplni povoldnim pFisluSnych
nadhradniku. VSichni pak vykonavaji svou funkci az do pFistiho
konventu, ktery provede volbu na uprazdnéné misto na zbytek
funkéniho obdobi senioratniho vyboru.

0/ Resignad®™ seniora” prijima senioratni vybor nebo synodni rada
7,0dst. 6. C.z¥F,/.

Cl. 62"
Senior.

Seniorovi kromé povinnosti stanovenych v cirkevnim zfizeni a

‘jinde v tomto radu prislusi

a/ dohlizet! na plsobeni a Zivot farar(, vikarl, didkonl a

~ studujicich bohoslovi, starSich, uciteld ndabozenstvi a jinych
cirkevnich pracovnikl v senioraté, pecovati o jejich dalsi
vzdélani, a to svolavanim porad kazatel(, starSich, uciteld
nabozenstvi a j., podporovat! je v jejich plsobeni, miti v
evidenci studujici bohoslovi a podavati o nich zpravu synodni
radée ; , V

b/ uvadét! farafe a vikare v ufad, davati kazateldm dovolenou

/ a oznamovat! udéleni dovolené synodni radé ;

c/ pecCovati se starSovstvem o administraci sboru /Ci.48./;

d/ ¢initi synodni radé navrhy, aby faraf¥ nebo vika¥F, odché&zi-li
ze sboru, byl zpros$tén svého urfadu ; tento navrh mlze vsSak
uctniti tenkréat, lj:dyZz se presvédci, Ze odchazejici kaza-
tel nevazne ve svych Ufednich pracich v dosavadnim sboru ;

e/ konati pfFipravy k jednani konventu a seniordtniho zastupitel-

7 Stva, jakoz i podavati jim zpravu ;

f/ nejméné jednou za 2 roky vykonati visitaci v kazdém sboru, o
visitaci podavati zpravu konventu a synodni radé ;

g/ dohlizet! na nabozenskou vychovu mladeze Skolni i dospivajici,

h miti dozor na veSkeré vyucovani nabozenstvi ; jednati s udrady
ve vécech vyufovani néabozenstvi na Skolach ;

h/ pfedkladali synodni rad$”~s odlvodnénym vyjadfenim Zzadosti,
navrhy a stiznosti ji urcené ;

i/ peCovati o dobry poradek a bezpecné uschovani seniordtniho

7 archivu a Fadné jej odevzdat! novému seniorovi.

HLAVA v,
Sbor povsSechny.
51. 63.

Synod a synodni zastupitelstvo*

1/SloZeni Synhodu upravuje 8 27.cirkevniho zfFizeni™*



ol Bvl-li za "IGna synodni rady zvolen neclen synodu, stava so
Clenem synodu, jakmile prohlasi, ze volbu prijimad a slozi slib,
predepsany pro cleny synodu,

Clenové synodu sloZi pfFi jeho zahajeni do rukou pFedsedy
V. to shlib : " Slibuji pred Bohem, Ze za své Cinnosti na synodu
svédomité dbéti svédectvi Pisma svatého i cirkevnich radu,
tak aby cirkev ve vSem rostla v toho, kteryz jest hlava, totiz

v Krista'.

/ 3ynod mize do svého zasedani pozvati i jiné c¢leny cirkve,
aby se zucCastnili jednani s hlasem poradnim.

5/ Synod se mlze usnést! na svém odroceni.

M Neiméné 14 dn0 pred zasedanim synodu vyhlasi synodni”~rada
-volani synodu a zasle vSem poslanclim pozvani, k némz pripoji
hlavni predlohy synodni.

7/ Neni-li synodniho seniora, nebo konCi-li se pravé jeho obdo-
bi vykona se hned prFi pocatku synodu nova volba, Novy synodni
senior se,stava Clenem synodu a predseda mu, jakmile jest
uveden v urad.

0/ Krom& véci vyslovné-uvedenych v § 27.cirkevniho zFizeni pri-
sludi ve smyslu odst.7. cit.paragrafu do pravomoci synodu .
a/ usnaSeti se o Fadech uvedenych”™v 8§ 16.cirkevniho zrizeni 9
h/ usndSeti se o prispévcich sborl na vydaje cirkevni spravy a
1iné potreby cirkevni ;
/ Uokovati a usnasSeti se 9 zpravach a navrzich synodni rady,
zkoumati a schvalovat! ucty, které synodni rada podavame
iméni jeji spravé svéreného, voliti 2 stalé revisory uctu
synodni rady a 2 jejich nahradniky < jejich Urad trva do
nejblizStho radného synodu ;
d/ rozhodovati o stiZnostech na synodni radu nebo na synodniho
seniora ; pri jednani o téchto stiznostech predsedd synodu
mistopredseda, ktery neni clenem synodni rady, v poradi
uvedeném v 8 27. odst. 4. cirkevniho zFizeni j
/ -peCovat! o cirkevni a naboZensky ZzZivot, zejména také o cCinnos
evangelisaCni a misijni, a o cirkevni kazen } schvalovat!
agendu a cirkevni zpévniky, vyucovaci osnovy a ucebnice
nabozenstvi ;
f/ projednavat! vyznaCné otéazky cirkevniho a nédboZenského Zivota
ve verejnych zasedanich ;
t/ usnadSeti se o zFizeni nebo zrusSeni senioratli, o -jejich pojme-
novani a o zménach hr.anic senioratd /¢l.58. ~odst-2,/ - vyjma-
zménu hranic senioratnich pri slouceni sbor( /CI.1S.odst,2

9/ Slozeni a plsobnost synodniho zastupitelstva upravuje 8§ 28,
" cirkevniho zFizeni.



Ol. 64.
Synodni rada.

I/ SloZzeni a pra.vomoc synodni rady upravuje 8 27. a § 29,,cirkev-
niho zrizent. «

2/ Clenové synodni rady se uvadéji v UFad takto : pFi zvIastnim
zasedani synodu, konaném podle radu kohosluzZzebnbho, a to nejlépe
hned po volbé, jest nejprve uveden v Urad nové zvoleny synodni
senior, a to bud odstupujicim synodnim seniorem, nobo neni-li to
mozné, duchovenskym c¢lenem synodu k tomu zvolenym. Jemu prislust,,
aby po kratkém proslovu svém a jednoho k tomu zvoleného Clena z
poCtu starSich prijal jménem synodu od synodniho seniora slib a
jej Jménem cirkve synodnim seniorem prohlasil.

3/ Neni-1i moZné vykonati instalaci hned prFi zasedani synodu,
urct synod sam jeji Cas a misto.

4/ ostatni nove zvoleni Clenové synodni rady skladaji slib do
rukou synodniho seniora, jenz bylvinstalovan v témz zasedanit
nebo jiz drive, a to zpravidla bud pri jeho instalaci, nebo pri
jiném zasedani synodu, konaném podle Fadu bohosluzebného. Neni-
li to mozné, prijme synodni senior slib v,nejblizSim zasedani
synodni rady, jehoz se nové zvoleny cClen uCastni.

5/ Clenové, ,kteFi byli znovu zvoleni na dal3i obdobi, neuvadéji
se znovu Vv Urad sevyjimkou Clena synodni rady, ktery byl zvolen
synodnim seniorem.

6/ Jméno zvoleného synodniho seniora a jména c¢lenl synodni rady
i ndhradniku, oznami se vSem sborum a statni spravé véci cirkev-

nich.

7/ Upréazdni-li se misto Clena synodni rady, nastoupi na vyzvani
jejiho predsSed y nahradnik, ktery podle usneseni synodu ma
prednéjsSi poradi, nobo, nestalo-li se takové -psneseni, obdrzel
nejvice hlasi, a to za farare farar, za starStho starSi. Nahrad-
nik zastoupi clena synodni rady také tehdy, kdyz by byl tento Clen
povolan zastupovat®™ bud synodniho seniora nebo jeho naméstka, nobo
synodniho kuratora.

q/ stane-li se synodni rada podle § 4. odst.2. véta 3. cirkevniho
zFizeni neschopnou k usndSeni, povolaji nédhradniky ve smyslu

p, 9, odst.2. volebniho Fadu zbyvajici, jeji clenové /clen/. Kdyby
ani to nebylo mosno, bude neodkladné Ukony synodniho seniora a
synodni rady vykonavat vékem nejstarsi senior, jehoZz povinnosti
bude svolati neprodlené synodni zastupitelstvo, jez zvoli nebo
dopIni synodni radu s platnosti prozatimni do nejblizSitho synodu,,

9/ Jezto synodni rada je podle 8/29» cirkevniho zFizeni nejvysSSin
spravnim organem cirkve, jemuz prislusi jJednati a usnasSoti se”™o
vSech vécech celocirkevniho z4jmu, které nejsou prikazany jinym
cirkevnim organtm, prislusi ji kromé véci v tomto paragrafu uvede-
nich zejména také jesté :
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a/ doliliZzeti na uéeni, bohosluzbu, ¥ad a kazen Ceskobratrské

XV

d/

e/
/

o/

—

i/

r/

cirkve evangelické, tak aby se vSe dalo podle zasad
evangelia Kristova a napomahat! vibec k tomu, aby cirkevni
zivot zdarne prospival po strance™duchovni i hospodarske ;
peCovati o k¥Festanskou vychovu mladeze i dospélych ¢len(
cirkve_ L . 3 \% . L _
Adnati s Urady o vSeobecnych vecech vyuCovani nabozenstvi
na vSech Skolach, jakoz i pri ustanovovani zvlastnich
stalych ucitell nabozenstvi ;
pecovati o Fadné vzdélani kazatell a jinych cirkevnich
pracovnikl, zFizovat! zkuSebni komise pro zkousky kazatell

a didkonl podle Fadu pro kazatele, jednati s bohosloveckou
fakultou a UCastniti se pri zkouskach ; vydavati dekrety
volitelnosti ; 0 , Y/
navrhovat! a schvalovat! sborlm kandidaty pro volbu farare;
zkoumat! volby fararl, vikart, seniorl a jinych Clenl
senioratniho vyboru a potvrzovat! je ; prijimati /sohvalova-
ti/ resignaci c¢lend synodni rady a seniorl, farard a vika-
r0 rozhodovat! o jejich prekldadani na odpocinek, nebo o *
jejich®™ odvolani z ufFadu nebo prikazani na jiné misto /8 21,
odst.7. C.zr./;

podporovat! seniory a ogtagni kazatele v jejich plsobnosti;
udélovati dovolenou seniorum ; Ciniti prozatimni opatreni

0 spravé senioratu, nemize-1i jej senioratni vybor sam
spravovat!, zojména téZz svolati senioratni zastupitelstvo

a konvent ; 0]
dozirat! na provadéni Fadu hospodareni cirkevnich sboru ;
zkoumati a schvalovati rozpoCty, vykazy a ucty sborové a
senioratni ; ,V
spravovat! cirkevni jméni, zrizovat! a spravovati ucelove®
jméni cirkevni,pokud sprava nenalezi sbordm nebo senioratdm,
a predkladat! uc¢ty o nich synodu ; schvalovat! zamySlené
nové stavby cirkevni /plany, rozpoCty a uhrady/ a usnosenit
nizSich organli® cirkevnich o disposicich s cirkevnim majet-
kem /8 15i>odstl 3. C.zr./; ,
vybizeti k vykonani cirkevni; h sbir ek chramovych na ucCely
cirkevni a dobroCinné a povolovati sbirky mezi c&leny Cesko-
bratrské cirkve evangelické, konané uznanymi cirkevnimi
organisacemi ;

pecovati o jméni, slouzici cirkevni a nabozZenské ”raci,
jakoz i dozirati, aby platy cirkevnich zaméstnanct, pokud
je hradi cirkev sama, byly dostateCné, a aby byly opatreny
potrebné kostely a jiné cirkevni budovy ;
rozhodovati o zFizeni novych sborl( a potvrzovati sloucent
sborll a schvalovati statuty senioratni ;

zastupovat! celou cirkev, hajiti jeji zajmy a prava ;
zastupovat! cirkev pred zahrani¢nimi cirkvemi a prostredko-
vat! s nimi styky ;

overovati listiny nizSich organt cirkve, pokud je toho
treba ; t

zriditi ustredni kanceldr cirkevni a stanovit! jeji jednacit
a kancelarsky rad, jJmenovat! Jeji zaméstnance, stanovita
jejich platy, pokud je hradi”~cirkev sama ; zrizovat! mista®
fararl nebo jinych pracovnikl pro urc¢ité obory celocirkovni
nabozenské prace ;
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/ mi-rtaati bible, zpévniky, néabozenské ucCebnice, bohosluzebné
s" kiihv cirkevni schematismus a jiné spisy nebo casopisy,
intrebné pro cirkevni préci, spravovat! archiv, pecCovat! o
P ~nvani soucCasnych déjin cirkevnich a miti v patrnosti /
tisk a naboZenskou literaturu. Spodni radé ma& byti zasila-
0 po 2 vytiscich v3ech tiskopisu, vydavanych cirkevnimi
nrsany a to hned po uverejnéni ; \Y% _
svoldvati synod a synodni zastupitelstvo, predkladat! 3iA
t" !l«ivu o stavu cirkve, jakoZz i1 navrhy sve i senioratnich
nrsani a predkladat! k projednani vyznacné otazky cirkevni-
ho a nabozenského Zivota ve verejnych shromazdénich ;
vvkonavati usneseni synodu a synodniho zastupitelstva a dba-
u/ ZJ toho aby tato usneseni 1 celé cirkevni zFizeni a celo-

cirkevni rady byly zachovavany.

61. 65. s
VnitFnl organisace prace.
~ rada mad pravo usnést! se na svém zvlastnim jednacim Fa-
adJl podle néhoz ma veSkera jeji Cinnost byti vykonavanu; muze
Svériti cast své plsobnosti, kterd je ji prikazana,synod-
1seniorovi a jednotlivym c¢lenlm synodni rady? nebo pro ruz-
~"ukoly zriditi ze sebe odbory, nebo praci rozdéliti mezi jedno-
své Cleny* jak ukaze potreba a zkuSenost”; Fidi praci#
ANrinich odboru pfFi synodni radé a mlzZe si vyzadati odborné
posudky od kterychkoliv osob dlvéry hodnych a hraditi vydani
tim vznikla. g6>

Zastupovani cirkve.

1/ 7astupovati.cirkev navenek prislusi obéma predstavitellm cir-
/< A C.6. C-.zr./: nemohou-li1 Ukon predsevzit!, zastoupi
V*JX zastupci. Synodni rada mize pro jednotlivé pFipady poveri-

ti zastupovanim i jiného svého cClena.

-/ ustinv jimiz se cirkev vici tFetim osobam zavazuje, i plné"
2/ mus i byti podepsadny osobami uvedenymi v l.vcte odstavce 1.
a°opatreny otiskem uredniho razitka synodni rady.

8l. 67.
Funkéni platy.

1/ Synodnimu seniorovi

prislusi po Cas jeho uradovani bezplatny
uaredni byt v Praze.
0/ Clendm synodni rady, jimz stat nevyplaci hpdnoatni pFidavek
2/titulu této funkce, prislusi po Cas jJejich uradovani funkéni
z_fiphoZz vysi urCuje synod; vSem jejim Clenlm pak prislusi
Plhiada za vykonané uredni cesty i nahrada pripadnych jinych
vydani, ktera jim vzejdou z vykonu funkce.
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8l. 68.
Synodni senior.

1/ sidlem synodniho seniora je Praha. Zastupuje navenek spolu

se synodnim kuratorem oolou cirkev vo jménu synodni® rady. K e
povinnostem, které mu uklada cirkevni zfFizeni /8 30.odst,5.C.zF./,
tento Fad a jiné celocirkevni rFady, nalezi také osobné navstévo-
vati sbory, seznamovati se”s jejich poméry a Zivotem, utvrzovat!

Jje povzbuzovanim a napominanim ve vire, lasce a nadéji, a osobné
dohlizet! na Fadné spisovani souCasnych déjin cirkve /51. 64. odst.
9. Lit. s/.

2/ Uprazdni-li se misto synodniho seniora, ujme se naméstek jeho
prav a povinnosti aZz do nové volby.

Cl. 69.
Zavérecné ustanovent.

Synodni rada vyhlasSuje cirkevni Fady podle moznosti v cirkevnim
tisku a rozeslanim vSem sborlm a senioratdm.

Tento rad nabude ucCinnosti dnem vyhldSeni synodni radou. Tim

dnem pozbudou uC€innosti dosavadni predpisy o spravo cirkve,
pokud tomuto Fadu odporuji.

«-000-.



TISK* XIlI. SYNODU 1956.

PRIPAD ADOLFA KOTGUCKA

Dopisem ze dne 1.dubna 1955 oznamil bratr farar Adolf Kotoucek
senioratnimu vyboru libereckého senioratu, Zze pro svédomi nemlze
nadale zastavat oficidlni ucCeni nasi cirkve, pokud jde o otazku*
Clenstvi, krtu a konfirmace, a Ze o tom dava védét za ucelem
dalStho zarizeni. Pri tom vyslovné poznamenal, Ze Zadosti o krest
nemluvnatek, pokud byly vzneseny, odmitl pro svédomi. Synodni
rada byla o tom zpravena dopisem senioratniho-vyboru ze dne
5.dubna 1955. Ponévadz farar Kotoucek odmitani kFtu ditek odlvodroval
theologicky, usnesla se synodni rada povérit synodniho seniora#
aby soukromou cestou véc vyridil. DoSlo ke vzajemné vyméné dopisul,
a kd3z 1*1° x?StJ nnn"ia vysiedku, pozval synodni senior bratra
farare Kotoucka do Prahy a dne 19.dubna 1955 mel s nim dlouhy
theologicky rozhovor, v némz probral ddvody, pro¢ cirkev uci, Ze
nemluvinatka véncich rodic¢d maji byti krténa. ZzZdlraznil také
povinnosti, ktere na sebe bere kazatel Ceskobratrské cirkve
evangelické prijetim funkce kazatelské. Z kazatelského reversu
a z ordinacntho slibu totiz plyne a br._fardr KotoucCek to nad to
jesté vyslovné Potvrdil v povolaci listiné sboru Varnsdorfského
ze dne 20.ledna 1952, Ze bude vysluhovat svatosti Kristem zFizené
ve shodé s radem Ceskobratrské cirkve evangelické. PFi uvedeném
rozhovoru si br.faradr Kotoucek vyzadal Ihdtu na rozmySlenou, ale
pak oznamil, ze na svém rozhodnuti trva.

Na to pozvala synodni rada do Prahy k rozhovoru jednak zastupce
starSovstva Varnsdorfskeho na den 8.6.1955, jednak onét faréare
KotouCka na den 9.6.1955. K prvému rozhovoru"se dostavili ze
starSovstva 5 bratfFi a 2 sestry a manzelka Kotouckova, vesmés
zastanci postupu KotoucCkova. Jednani s nimi Jemuz byli pritomni
¢lenové synodni rady, bylo zcela bezvysledné. K Udstnimu jednanit
s fararem KotouCkem byli prizvani také zastupci Komenského
bohoslovecké fakulty (dékan Dr.J.L.Hromadka, profesori Dr.Soucek
a Dr.Dobias a docent Dr.Smolik), dale predseda sCED farar Jan Dus
a prazsky fardr Mir._.KrejCi. Také pri tomto jednani setrval faréar
KotouCek na svém. Podle jeho sdéleni souhlasi pry s jeho pojetim
z celkového poctu 700 dusSi jeho sboru asi 70 c¢lenl, ostatni™jsou
pry ve vire vlazni.

Potom jesSté 19.rijna 1955 projednavala synodni rada s br.far.
KotouCkem podrobné jeho postup a koneCné se synodni senior
vypravil osobné do”Varnsdorfu a jednal tam ve®"dnech 10.a 11.listo-
padu 1955 ve”shromazdéni sestavajicim ze starSovstva a z jinych
zajemcli. Také tento rozhovor byl obsahu ryze theologického. Byl
ale bezvysledny, nebot i zde farar KotouCek a jeho stoupenci
trvali na svém.

Pro doplnéni prehledu o celkové situaci ve sboru-se jesté
poznamenava, ze dne 16.prosince 1955 obdrzela synodni rada
stiznost na chovani farare KotouCka, podepsanou 15 ¢leny jeho
sboru. Zastupci stézovatell byli pak pozvani na den 18.ledna 1966"
k synodni radé, aby obsah své stiznosti blize vysvétlili. Dostavi-
li se 2 bratiFi a "sestra. Potvrdili, Ze za fararem KotouCkem®
stoji asi 70 Clemfp z nichz vSak nékteri nejsou ani Cleny nasi
cirkve. Stézovali si trpce, ze se k ¢lenim sboru, kteFi nesouhlasi
s jeho uCenim a s odpiranim krtu ditek, chova jako k cizim. Oni,,
kteri uznavaji naSe konfese a rady, citi se ve sboru odstrceni.
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TO"\Vz KotouCek odpira plnit povinnosti kazatele,k nimz se
nnWaci listinou zavazal, nemohou ho uznavat za sveho
duchovniho pastyre a zZadaji naléhavé, aby cirkevni urady
zjednaly ngpravu. StarSovstvo pry si obsadil svymi lidmi,
nichz nékteri pry ani nejsou prislusniky nasSi cirkve.
Mezitim se vSak jiZz ve svém zasedani ze dne I16.listo-
1955 zabyvalo timto pripadem synodni zastupitelstvo,
jemuz jej synodni rada predlozila k rozhodnuti. A to ucinilo
«tip véci _toto usnesent _ _ _ ) v
\Y »"Synodnt zastupitelstvo s litosti konstatuje, ze bratr
rorar Kotoucek ve Varnsdorfu v rozporu se svym ordinacnim
«libém a s kazatelskym reversem odpird krtiti ditky véricich
Jiaicl Dopousti se tim vazného porusSeni”svych kazatelskych
nevinnosti, ponévadz podle naSich konfesi a podle Fadl
niatnYch v Ceskobratrské cirkvi evangelické ditky véricich
Kdicl maji byti krtény. Synodni zastupitelstvo poklada za
spravné, aby kazate}, ktery se rozejde s ucCenim cirkve, _
resienoval na svlj UFad. Ponévadz vSak bratr Kotoucek jinak
inntivé slouzi Varnsdorfskému sboru, dava mu synodni zastupi-
telstvo vy jimecné moznost ,aby az do
rozhodnuti synodu slouzil v cirkvi ve funkci neordinovaného
diakona. ge ng~tery jiny kazatel cirkve takto rusSil
yviériv naSt cirkve, budiZz synodni radou vyznan k resignaci, ;
1afrbv resignaci nepodal, budiz odvoladn z uradu. Synodni zastupi-
telstvo pak oCekava, Zze se pristi synod bude zabyvati otazkou
v*tn a Zze v tomto sméru zdlrazni povinnosti kazatell cirkve.”
Toto usneseni"synodniho zastupitelstva provedla synodni
r*da svym rozhodnutim ze dne 29_.listopadu 1955, takze od
Prosince 1755 funguje KotoucCek ve sboru Varnsdorfskerr jako
¢onrdinovany diakon .(8 10,6 .6 cirk.zFiz.) a sbor je nyni
odkazan s vysluhovanim vSech svatosti (mezi nimi k kiftu ditek)

a -

na 3inDopisem©ze“dne 13.zari 1056 predlozil senioratni drad v
Rumburku synodni radé Zzadost Kotouckovu, aby nu bylo vraceno
pravo vysluhovat svatosti, ovSem za predpokladu, Ze mu bude
adm svoboda nevysluhovat k¥est nemluviatkim. Synodni zastupi
se usneslo flne 3.10.1956 neoSnit nic na svar, ArivSJSIm
usneseni ze dne 16.listopadu 1955 a ponechat tuto véc k roz-

hodnUtMelitimUzavedl KotoucCek ve svém sboru,
misto kitu deti 'presentaci’. Lo
Jest tedy nyni na synodu, aby ve véci rozhodl.
K tomu podava konvent jJihoCeského senioratu na zaklade

usneseni ze dne 7 .rijna 1956 synodu tento navrh :
"Protoze konvent se domniva, * X ,X

Zze bratr KotoucCek ve svém jednani vychazel z p?esvédéen’
dneSni praxe krtu dosti nevystihuje zvést evangelia,
Z 7 a na druhé strané, Ze synodni zastupitelstvo opét
»ry-avns poznalo, Ze postup bratra KotoucCka neni vhodny s
hlediskaPradu v cirkvi ani dostateCny k napravé celeho cirkev

a to opét sveémocnc,

nlho zI"Jhujene Synodu, aby v pripadé, nehude-li ve véci -
v*tu dosazeno rozhodnuti bezpeCné opreného o jasné pochopeni
Ssna a smyslu evangelia, ponechal 1 problém br._Kotouika
otevreny k diskusi a studiu.
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Podle navrhu toho mélo hy tedy i nadale zlstat v platnosti
,»enpgeni synodnitho zastupitelstva ze dne 16.listopadu 1955,
nodle néhoz by br.Kotoudek mohl zlstat ve sluzbé cirkve ve
funkci neordinovaného diakona.
V té véci je vSak dluzno si pripomenout toto :
1. Synod polozil v cirkevnim zFizeni mimo jiné zvIastnin
riliraz na rozhodovani o vyznani a uceni cirkve, o bohosluzebném
Sadu a o znéni kazatelského reversu. Stanovil totiz v $ 27
S . Ze rozhodovani o téchto vécech spada do jJjeho
ri hi Tdni pravomoci ,ato jeSté tak, ze prislusné
PFedlohy musi byt prFedem zaslany k vyjadreni vSem starsSovstvlm
S konventim a Ze k platnému usneseni o nich je t¥eba dvoutretino-
is vétSiny vSech Clenl synodu. NemiZe byt snoru o tom, ze
vnitelskym reversem se kazatelé zavazuji, ze budou vysluhovat
ISa+osti podle Fadu &eskobratrské cirkve evangelické a podle
Ipiich konfesi. Kdyby méli byt tohoto zavazku zprosténi, bylo
w treba zménit znéni kazatelského reversu, coz je vyhrazepo”®
KrWwné synodu. JostliZze tedy br_.KotouCek se svémocné zprostuje
tohoto zavazku tim, Z2Ze ho prosté nedba, dava tim najevo, ze pro
cphe neuznava zavaznost norem schvalenych synodem.*Kdyby synod
fnaseli aby takovymto zplsobem jeho normy byly pomijeny vedlo
to ve svych disledcich k anarchii v cirkvi. Minuly synod Jiz
rSUhodl. Ze rodicCe, ktefFi Jsou k tomu vedeni svym nabozZzenskym
NesvédCenim, mohou kfFest svych ditek odsunout, az ony samy budou
c to 0 nej pozadat. To pravo ma i br_KotoucCek, pokud jde o
LSo vlastni déti. Uznal tedy synod pro Cleny cirkve obe
NZnosti : kfest nemluviat i1 odloZeni kitu az do doby dospélosti.
TectliZze vSak br._KotouCek uznava jen druhou z t&chto moznosti
Nodnira krFest ditek véricich rodici, ktefi o to podle své viry
tadnii znasilnuje jejich svédomi a uvadi, svlj sbor i cirkev ve
ItJei? Stadi si v této souvislosti predstavit, Je jini kazite-
kteri krest povazuji za zakladni podminku prisluSnosti k
I-irkvi. bv prohlasull stejné svémocné jako br.Kotouéek, ze pro
«védomi® nemohou pravé uvedené rozhodnuti synodu prijmout aje
dnnoruéi svym starsSovstvim, aby takové rodice, kteri sve ditky
NNi T pokrtit, vylouCila z cirkve nebo aspon ze seznamu
hlasovnych ud! J? jasné, jaky by z toho pri rlznosti prakse v
riznych sborech nastal zmatek. Nebezpe€i zmatku 3e tim votsi,
rozpor s u€enim a vyznanim cirkve nemusi zUstat omezen pouze
na krest ditek, nybrz mlze se projevit i v jinych vécech. Je
rvnto na synodu, aby dal zcela jasné na jevo, ze jakékoli r
samovolné FeSeni nemlze a nebude trpét. Jinak by podryval sam
Nou autoritu, a nemohl hy ji uplatriovat ani u laickych c¢lenl
Cirkve, kdyz by z ni slevoval udélenu ordinovanych, kteri v
prvé Fadé maji dbat cirkevnich Fadl.

2. JihoCesky seniorat mél jisté tato nebezpeci
vl vguk pFi svém navrhu veden ziejmé uvahou

"a) Zze br.Kotouéek nezlistava zcela nepostizen kaznt,
kdvZz mu byla odnata ordinace a on zlstava nadale ve sboru
innze ve funkci neordinovaného diakona,
P b) Ze eventudlnimu nasledovant"samovolného postupu
Kntouckova jJe uCinéna pritrz rozhodnutim synodniho zastupitelstva
iH-pré bv nyni dosahlo téz schvaleni svnodu, ze kdyby nektery
Uny kaza?eltakto ruSil Fady naSi cirkve, mél by byt vyzvan
synodni radou k resignaci, a kdyby ji nepodal, ze by mel byt
odvolan z dradu.

na mysli,



od
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K tomu by se mélo uvazit :

Ad a) Je pravda, Ze bratr KotoucCek je nyni®" ve sboru jen
ve funkci neordinovaného diakona. PFi tom v8ak - aZ na mozZnost
vysluhovani svatosti - mu zlstava ve sboru i nadale postaveni”
kazatele. Ti cClenové sboru, kteri setrvavaji na nasSich konfesich
a radech (a téch je vétSina)”se citi jeho postojem odstrceni a
snad se i1 skuteCné s jistym chladem setkdvaji, nechtéji*ho
proto uznavat za svého duchovniho pastyre, a tak dochazi ve
sboru k rozvratu.

Ad b) Usneseni o tom, jak by bylo nalozit s dal3Simi
pripady, v nichz by dochazelo k ruSeni nasSich Fadi, je jisté
vaznou zabranou, aby k podobnym p¥ipadim nedochazelo. Kdyby
vS8ak prece jen k néjakém” podobnému pripadu dosSlo a v jeho
disledku k odstranéni z uvradu, bude tu vzdycky nelibé& pocitovan
Jakysi stin diskriminace, kdyz v predchozim pripadé bylo
postupovano mirnéji.

Kdyby pFes tyto dlvody mél byt navrh jihoceského konventi:
schvalen, bylo by jej, aby nedochazelo k nedorozuméni, doplnit
Jjasnym vyjadrenim toho, co v ném jiZz je jinak obsaZeno, a to
v této formulaci : -

"Tim synod uznidvd za spravné usneseni synodniho zastupi-
telstva ze dne 16.listopadu 1955 a v plném rozsahu je potvrzuje,"

Synodni rada”dava vSak z vaznych dlvodi, které byly pri
rozboru navrhu jihoCeského senioratu uvedeny, synodu v Uvahu
jesté navrh odchylny, jakozto navrh alternativni a Sirsi, o
némz by mél proto synod v prvé radé rozhodnout.

Br.Kotoucek si podal Zadost, aby mu bylo vraceno pravo
vysluhovat svatosti, ovSem za predpokladu, Ze mu bude dana
svoboda nevysluhovat krest nemluviatklm. Br.Kotoucek pFi svém
odporu proti kirtu déti vzdycky prohlaSoval, Ze by od-svého
odporu upustil, kdyby mohl ziskat z Pisma presvédcCeni, Z2e jeho
vyklad neni spravny. V Pismé vSak otazka krtu ditek jednoznacné
vyreSena neni. Kdyby nynit synod jakozto nejvysSi organ cesko-
bratrské cirkve evangelické ve vécech vyznani a ucCeni upozornil,
Ze rozhodovani o otazce krtu svatého je vyhrazeno jeho pravomoci,
a prohléasil . ze si proto preje, aby br.KotouCek od svého svémoc-
ného postupu upustil, bylo by na br.KotouCkovi, aby se v pokore
podrobil. Kdyz by tak pres takovouto vyzvu neucCinil, byl by to
vysloveny odpor proti”~stanovisku synodu,nebylo by pak ovSem
pro br_KotouCka jizZz mista mezi duchovnimi pastyri cirkve.

Navrh, ktery”synodni rada dava synodu v Gvahu zni :

Synod se usnaSi na zadost br.Kotoucka vratit riU ordinaci
a tim pravo vysluhovat svatosti, jJestliZze br._KotouCek v uUvaze*
a na vyslovné upozornéni synodu, ze zasadni rozhodovani“o krtu

v Ceskobratrské cirkvi evangelické nalezi do pravomoci synodu,,upusti

svého svévolného postupu a se zavaze, ze nebude nadale krest
ditek podle Fadu nasSi-cirkve odmitat. Nemize-"-li br.Kotoucek
pres tuto vyzvu synodu uvedeny zavazek prevzit a neodhodla-li
se v dlsledku toho sam k resignaci na svou dosavadni funkci

v naSi cirkvi, usnasSi se synod, ze farar KotoucCek se"odvoléava

z uradu kazatele v cirkvi vibec. Synod uklada synodni radé, aby
toto usneseni ihned provedla. Zaroven ukladd synod synodni rado,
aby v pripadé, Ze by néktery jiny kazatel podobnym zplsobem
védomé a pres upozornéni porusSoval ustanoveni cirkevniho zFize-
ni nebo Fadl synodem usnesenych:, jej vyzvala k resignaci, a
kdyby ve stanovené lhité synodni radé resignaci nepodal, jej s
odvolanim na toto usneseni synodu vymérem odvolala z ufFadu
kazatele.

.-000- .



TISKY XII.SYNODU 1956.

1.

OSTATNT NAVRHY SYNODNIT RADY

ZvysSeni repartie.

Synodni rada dava synodu k Uvaze» zda by se celkova
reparticni Castka, neméla od 1.ledna 1957 zvySit!. Ustnimi
dotazy u seniorl a senioratnich kuratorl zjistila, ze v té
véci jsou minéni rlzna. Néfcteri maji za to, Ze véc je provedi-
telna, nékteri maji o tom pochybnosti. AZ dosud se repartule
rocné na sbory 1,200.000,— K&s. O vysledcich téchto repartlic
podavame informace jinde. ZvySeni by melo byti nejméné dvoj-
nasobné, t.j. misto dosavadnich 1,200.000.-K&s by" se méla
repartovatl c¢astka 2,400.000.- K&s. S mySlenkou zvySeni
repartic se”y posledni dobé spojuje téz navrh, aby se tohoto
zvySeni pouzilo k jednorazovym podporam duchovenstva. To
souvisi s obecné znamou skutecnosti, ze platy kazatell jsou
nepostacCujici. Podpory z rep rtic by ovSem bylo mozno kazate-
I0m poskytnout! jen po pFedchozim schvaleni statnich organd.
Protoze kazatell je asi 300 bylo by potFebi r.a priklad castky
300.000,- Kés, aby kazdy duchovni dostal aspoin 1.000.- KCs
rocné. BliZzS81 rozvrh takové Castky 300.000.-K&s (event.Castky
vyS8i) na sbory bylo by nutno ponechati rozhodnuti jarnimu
zasedani synodniho zastupitelstva 1957 a rovnéz i zplsob
rozdéleni této castky kazatellm. V pFipadé, Ze by synod souhla-
sil, navrhujeme toto usneseni:

~Dosavadni celkova Castka reparticni 1,200.000.- KcCs,
ktera jiz byla na rok 1957 na sbory rozvrzena, se zvysSuje o
dalsSich ... ..... . KEs. Navrh na dodateCné"rozvrzeni této
castky na senioraty, event. na sbory, prFipravi synodni rada
a "chvali je synodni zastupitelstvo ve svém jarnim zasedanit
1957. Synod sl preje, aby tohoto zvySeni bylo pouzito k
zlepSeni platd duchovenstva. Zmochnuje synodni radu, aby v tom
smyslu jednala s cirkevnim®odborem ministerstva Skolstvi a
kultury. Navrh na rozdéleni této castky kazatellm pFipravi
synodni rada a schvali jej synodni zastupitelstvo ve svem
jarnim zasedani 1957. Kdyby nebylo dosazeno souhlasu MSK,
pouzije se zvySeni stejnym zpUsobem jako ostatni repartico.

V roce 1958 a v letech dalSich se bude repartovati najednou
celkovd Castka ............. K&s,, z niz vSak opét ....... Kés
bude vénovano na pFispévky k platlm duchovnich.

Oslava 500stého vyroCi vzniku Jednoty Bratri.

a) Synod ukl&d4 synodni radé, aby usporadala v Kunvald$
v pristim roce, nejlépe v cCervnu, oslavu 500stého vyrocCi
vzniku Jednoty Bratfi. Touto oslavou necht Ceskobratrska
cirkev evangelicka samostatné vzpomene tohoto vyznamného jubilea.

b) PoCinajic rokem 1957 budiz kazdorocné konana po celé
cirkvi pocCatkem Fijna obecna chramova sbirka ve prospégh
Jubilejniho toleranéniho daru. Sbirka v roce 1°57 necht je
zvlast pecClivé organisovana jednotlivymi sbory i senioraty, "
nebot se ma i1 tou cestou viditelné oslavit! nejen kazdoroCni
pamatka vydani Tolerancniho patentu 13.X.1781, nybrz v roce
1957 také pamatka”vzniku Jednoty Bratri. Pokud moZno buulteZ i
jednotlivi prislusnici cirkve vyzvani k zvlastnim dardm na
tento ucel.



3. SloZzeni k&rného vyboru a vrchniho karného vyboru.
Synodni zastupitelstvo zvolilo tyto osoby za cleny rcsp.
nahradniky karnych vybor(. Nyni je potFebi, apy tuto volbu
potvrdil synod (8 18.kar.radu).

Karny vybor e

Clenové : ] . Nahradnici

1. JuDr Pavel Simek,notar 1. JindFich Kubicek,urednik
Brandys n.L. ] Praha-Smichov

2. JUDr Milos JarosSek,advokat 2 _ jupr B.Lan3tjak,soudce
Vsetin Praha

3. Frantisek Marounek, farar 3. Miroslav ROzicka,farar

_ Kolin . Ceské Budé&jovice

4 . Miroslav Rodr,farar 4. Zdenék Somolik,farar

Rokycany Teplice

Vrchni karny vybor

Clenové : Nahradnici

1. JUbr Miroslav Bula,soudce 1 jJaroslav TetFev,Feditel spoF
Valasské MeziricCi Jablonec n.Nisou

2. Jaromir Linhart,st.zastupe 2.  JuDr Miloslav Némec,soudce
Chrudim . BeneSov u Prahy

3. FrantisSek Losa,farar 3. Josef Vesely,farar
Zatec o Jilemnice

4 . Jaroslav Kantorek,farar 4. Dr Jan Pokorny,farar
Prosetin na Mor. Brno, Opletalova 6.

Revisori uctl synodni rady.

Navrhuje se, aby synod zvolil tyto osoby za revisory Uc¢tl
synodni rady : Jaroslav Tetrev, Jablonec n.N., Karel Chvojka,
Praha-Zizkov.

Nahradnici : Ladislav Hejl, Horni Cermria a Vladimir Cha”im,
Praha- Vinohrady.

Uhrada vyloh XI1.synodu.

Mimoprazskym clenim XII.synodu se poskytne cCestné, stra/né a
noclezné podle smérnic platnych o ndhradé cestovnich a jinych
vyloh verejnych zaméstnancli. Tato vydani, jakoz i vSechna -
ostatni vydani spojené s konanim Xll.synodu, se uhradi v
ramci rozpoctu Fadnych vydajl synodni rady na rok 1P56.

.—000-.
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MATOHY PRO SYNOD ZE SENIORATNICH KONVENTU.
Clenstvi v cirkvi. Krest. VedeFe Pane".

OsvédCeni o Clenstvi v cirkvi. Senioratni konvent jihoCeské-
hosenioratu (1956; doporucuje, aby bylo zavedeno v celé
cirkvi "OsvédCeni o Clenstvi™, které by bylo"vystaveno kazdé-
mu Clenu (Obsah: VSeobecné pouceni o Clenstvi. Osobni Udaje.
Salarni vlozka).

Zasadni . ,rozhodnuti. o, kFtu,,odIpjjt. Senioratni konvent jiho-
Ceského''senioratu CI1956T vyjadruje prolitovani, Ze theologicky
poradni sbor nevypracoval dobrozdani o otazce krtu, které

by bylo probrano ve sborech a senioratech. Z&da-proto, aby
letoSni synod neusnaSel Z2adné zasadni rozhodnuti v otézce

kiftu a aby bylo sborlm po synodu rozeslano k uvazeni odborné
theologické dobrozdani o této otéazce.

Pripad AdjKotoucka.. Senioratni konvent jihoCeského senioratu
mmg56) se usnasi na tomto navrhu: Protoze konvent se"domniva,

Ze br_KotoucCek ve svém jednani vychazel z presvédceni, Ze

dnedni praxe krtu dosti nevystihuje zvést evangelia a na druhé
strané, Ze synodni zastupitelstvo opét spravné poznalo, Ze
postup br._KotouCka neni vhodny z hlediska Fadu v cirkvi ani
dostatecny k napravé celého cirkevniho Zivota, navrhujeme
synodu, aby v pripadé, nebude-li ve véci krtu dosazeno rozhodnu-
ti bezpeCné opreného o jasné pochopeni Pisma a smyslu evangelia,
ponechal i problém br._KotouCka otevreny k diskusi a studiu.
Domnivame se, Z2Ze by urychlené a jen pravni reSeni posSkodilo
zajem cirkve.

c)or ve Varnsdorfu a kazatel Kotoucek. Senioratni_ konvent

N~ ==

libereckého senioratu ClI956) prijal navrh farare R.Firbase

z Jablonce n.N., aby na synodu byli slySeni bratfi z
Varnsdorfu.

jegts pripad,M ,KptouCka . Senioratni konvent libereckéeho
senioratu tl95*6y''nesouhiasi s navrhy bratra KotoucCka, ale
v d1eho problematice, aC odsuzuje prekotny jeho postup, vidi
memento k zamySleni nad zneuzZitim kiFtu a doporucCuje synodu,
abv toto zneuzZivani odstranoval*, konvent uznava, Ze bratrska
solidarita byla poruSena, kdyz bratr KotouCek své stanovisko
zaCal provadét bez predchoziho projednani problému celou
cirkvi. - -
KrFest svaiy a Clenstvi,y,cirkv.i. Senioratni konvent liberce"é-
ho~senioratu' 119567 navrhuje, aby se synod zabyval otazkou
ueni o svatostech a zvlast otazkou uceni o kFtu svatém a to:
a) s ohledem na dnesSni situaci cirkve,
b) s ohledem na to, Ze se jiZz minnly synod otadzkou krtu
zabyval . -
c) s ohledem na priklad sesterskych cirkvi i
Konvent proto navrhuje
a) aby synod vedle navrhi konventl vyslechl zavérecnou
zpravu theologického poradniho sboru,
V) aby synod rozreSil otazku clenstvi re.sp,pomér k cirkviv
nepokrténych dsti, at jiZz se rozhodne pro krest nemluvinat
i dospélych, nebo jen dospélych.
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nemu.

X1.synod »esliobratiské~i“e "ngluUkf75 @LO“ ,

agendarni formulaci presentace t”™Vnwnh yp~Mcovat
N 3°jlch

¢lenstvi bylo sborovy

SNJto-2iMJJ_Paié i . ,Pr6"bsel)Yt které nel™nn Xi««k X

bratrskl.evan~elické cirkve

XWFFi1 podava'tento "navrn':"KO svaté Voi i Giz¢ého

v cirkvi Ceskobratrské evangelické mohou bnhol

1 Clenové jinych evangelickychofrW?“S » S 11"S Pristupovat!

Krista za svého Pana a Spasitele Yy nc'vaJiGicli Jeil’ée
Odlvodnéni: Stll Pané ie Krlg-HW ««i

Ze Je pristup ke stolu Pané otevien_ katdéi\difi ™S ts_

a veri a vyznava, Ze JezisS Kristusi !!’nk ° Je pokrtén

Jsme naprosto presvédéeni, ze ie dilezité datirpriln>*

najevo nasim (zjeméga evatelickym)*PatFim L U I 1*

drivéjsi i nyne S1 cvahz ajednotl cSkve Pistovy jsou

mlnen vazne e kad na nas Y 50U

t.z mtercommunlon- vyhlaSujeme” zasadu
RGzné.

f’\v’wkxme’\tnXQe’\ Konvent senioratu prazského se
usnesl (1955) takto : Konvent s Ittosti ziiSin-ii xf
sborech se pociituje naléhava potreba nového\/vdalS VG " v
bibli, zpévnikl, ucebnic nabozonikySh? pSodov?im k k P®Sn Ch
i jiné nabozenské literatury (Broucci aPpodobng? I101dfp~to
synod, aby pecoval o odstranéni tohoto nedostatku ftvnSw
radu, aby vydani téchto knih zaradila jako neinaléhavéjsi
do svého edi¢niho programu. Keni snad potfFebi odlvodnovat
Jen na vysvétleni poznamenévéme, Zze jde o literatu™
popularni, nikoli vice méné odbornou a tak®naroCnou? lako
Publikace Komenského fakulty nebo i1 nékteré publikace3

BrouCci, Konvent kralovéhradeckeho senioratu (i,QbM
podava tento navrh : Dosavadni zkuSenosti nkni-F ni’t
Karafiatovych Brouckll se projevuje predenim ostitn-ii
buzeni odpovédnosti za slUzbl a praci tamfkL nds Mu Mb
postavil, abychom tam svou vérnou a odpovédnou SrL1i svitili
Proto md konvent za to, Z2e opétné vydani Karaflall It 1 *
Brouckl jako vzoru.klasické literatury nabozenské v duchu
reformacnim alespon pro ¢leny cirkve splni svij-ukol a
P°slou™_ * “hloubeni pocitu pracovni i ostatni odpovédnosti
v Zivoté c¢lenl cirkve, coz je zajisté v zajmu nové se
rodici spolecnosti. Vydani Karafiatovych Brouckd bv hvin
dalsim dokladem z mnoha, jak naSe lidové demokraticka7
republika vydavatelskou cCinnosti programové hledi podpirat
to v naSem cirkevnim i spoleCném Zzivoté, co ma trvalo

hodnotnou cenu a slouzi potirebam vSech sloZzek obyvatelstva
nast lidové demokratické vlasti. y bCJsi;va
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fl0 1 cirkevnich pracovnikl« Konvent sonioratu prazského
se'"v”’Fijnu 1955 usnosi na tomto navrhu : Synod s potéSenim
zjlituje, Ze synodni rada vénuje velkou pééi Skolent
cirkevnich funkcionarl, brigadam i spoleéné rekreaci. Jedna
se nejen o SEK, ale i1 o Herlikoyico a Janské Lazné, po pr.

1 jinad mista. Synodni rada necht vCas vzdy zajisti organi-
saci priprav a vedeni téchto stredisek. UCastnici si odnaSeli
bohaté dojmy a pro sborovou préaci jejich sborll to znamena
vzdy obohaceni. Tak se naklady na udrzbu téchto objektl
vraceji jinym zplUsobem k prospéchu celé cirkve. V disledku %
toho synod ukladad synodni radé, aby podle mozZnosti tuto praci
jesté rozsirila.

Sjedi3i5Se51_QysiteliclsysJ3.,cirkvi.. Konvent hradeckého senioréatu
se V*kvétnu 1950 usnesl takto : Synod uklada synodni radé, "aby
znovu navazala s predstaviteli druhych evangelickych cirkvi
jednani, v kterych by jim tlumoCila touhu nasi cirkve po
sjednoceni a zjistila, jaké jsou predpoklady a mozZnosti
konkrétnich krokd vedoucich k sjednocent.

BohoSlujzby.. rozhldaSenu Konvent hradeckého senioratu se usnesl
TI1IWna tomto navrhu : Konvent zjistuje s povdékem, jak
mnoho rozptylenych udld nasSich sboru, odloucenych vzdalenosti
a Spatnym spojenim v nedéli od spoleCnych shromazdéni a”od
zvéstovani Slova Boziho, se tési, mizo-~li se alespon obcas
silit u vire poslechem bohosluzeb, vysilanych némecky
rozhlasem némecké demokratické republiky. Protoze vSak ne
vSichni naSi rozptyleni udové a jejich rodiny znaji némecky,
usnasi se konvent ucCinit vSe, aby kompetentni kruhy u nas
presvédCil, Ze podobné vysilani nasSich bohosluzeb u nas
rozhlasem Cesky prijali by naSi c¢lenové vdécné jako dlkaz
snahy poslouzit! slozkadm vériciho obyvatelstva v jejich
duchovnich potrFebach.

Mistnosti JjrQ .bohosluzby.. Konvent libereckého senioratu (1956)
Se usnasSi''pozadat synod, aby vyzval-synodni radu k jednanit

s prislusnymi statnimi Ciniteli o ziskdvani verejnych mistnosti
Dro bohosluzby tam, kde vzdalenost aspon 4 km a nedostatecCné
spojeni dopravni s centrem sboru stéZzuje c¢lendm dochazku do
shromazdént .

Zrizevahl_noyych kajS5telskych. .st]jiic.i1 Konvent senioratu -
lihlreckéKo®"se usndsi 11956) pozadat synod, aby vyzval synodni
radu k jednani s prislusnymi statnimi Ciniteli o otdzce
zrizovani kazatelskych stanic a stredisek v nasSt cirkvi.

Hudba pFi jpohrbec]}.. Konvent senioratu policského se usnesl v
hubnu™ 1955 na'"tomt’¢'*'navrhu : Konvent 2z4da, aby synod ustanovil
pro celou cirkev zédkaz svétské hudby prFi ceskobratrskych
evangelickych pohrbech.

Znéna nazvu Casopisu "'Cesky Bratr'. Konvent senioratu moravsko-
S Z"skTr "s™M VT Jsmgih(Gi " "196™4" “lish"dsl takto : Ostravsky navrh

na zménu jména Casopisu Cesky bratr na Evangelik se prijima
jako navrh na synod.
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pridélovani darq,,z,rej?ariic. Konvent libereckého senioratu

* se usnesTT 19567 pozadat synod za rozhodnuti, Ze naji byti
rrednostné z repartic uvolnovany Castky pro nov é
zalozena strediska bohosluzebna v senioraté pro jejich
vybaveni a pro byty duchovnich a jejich rodin. Viz Jablonec
n,N.. Mnichovo Hradisté, Cvikov.

-\

wldenCni listy ¢lend,cirkve.,.. Konvent brnénského senioratu

* vnnanVv°Vv *liStopadu” 1955 prijal tento navrh ze sboyu ve Znojmé
nro synod : Pro vSecky Cleny evangelické cirkve at se zavedou
lednotné evidencni listy s rubrikami o kFju sv., konfirmaci
neb pristupu k cirkvi, event. pozZehnani snatku, volbu do rlz.

funkci v cirkvi, pristéhovani a odstéhovani.

Zdivodnéni: Fluktuace clenld znesnadiuje evidenci.Hekonfirmova-
ni Idou v jiném sboru k sv.VeCeri Pané, aniz jim v tom kdo
miZe branit. PFi presidleni do jiného sboru bude starSovstvo
evidencéniho listu ithned povSechné informovano o pristéhova-
Iém clenu, pFip.i o tom, jakou praci ve sboru nu miZe svéFit.

VEasné zajilani tiskQPisk.rozpoctl, Konvent hradeckého

It «pnioratu**z kvétna 1956 se usnesl takto : Konvent 24da, aby
j-jgkonisv rozpoc¢tl i ctvrtletnich vykazl( byly sborim zasilany
rxoc aby v klidu mohly byt Fadné vyplnény. Bylo by Zadouct,
Pbv sbory dostavaly na koncept o jeden vytisk téchto blanket(
navic. Schvalené rozpocty budtez zasilany sborlim nejpozdéji

v druhém mésici kalendarniho roku.

Podnéty ze senioratnich zastupitelstev.

N ndm nro nensisty-farare_. Senioratni zastupitelstvo senioratu

Gottwaldovského se"TI. Cervna 1956 usneslo pozadat! synodni
radu Ceskobratrské cirkve evangelické, aby predlozila synodu,
kferv se ma sejit na podzim t.r. navrh na postaveni domu o
12 moderné zarizenych bytech pro bratry farare, kteri maji
naplit do pense.-Tento dim by byl zaFizen za pomoci celo-
pirkevni zvlastni sbirky v cené asi 1,200.000.-K¢s.
Shromazdéné senioratni zastupitelstvo okolnost uvazilo a
vidi''tuto zalezitost jako prednostni a velni nutnou.

viévani sborovych zpray®. Senioratni zastupitelstvo prazského
53*N"ofatuVrdntXrFijna 1956 usneslo takto : "ProtozZe pri
frvsoké zaméstnanosti clenl cirkve nemaji sbory moznost ~ ,
dostatecné informovat! své Cleny o sborové sluzbé a potrebéach
thnru. 2zada senioratni zastupitelstvo prazského senioratu,

abv sborlim v rozSirené mire bylo umozZnéno podavat vsem clennt
informace vydavanim sborovych zprav.

,—000—-.
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STRUCNA ZPRAVA O REPARTICICH 1953, 1954 a 1Q55.

ROK 1953.
Rozepsano bylo ceblkem ... ... .. .. .. .. ... .. .... 1,204.508.- KCs
Inkasovdno celkem ... ... . e e e 1,178.817.86 KEs

Rozdil 25.690.14 K&s byl na zakladé usneseni synodniho zastu-
pitelstva odepsan. Nezli se tak stalo, byl kazdy jednotlivy
pripad podrobné prozkouman senioratnim vyborem.

ROK 1954.
Rozepsano bylo ceblkem ..... ... .. .. ... .. .... 1,207.098.80 KcCs
Inkasovano do 15.9.1956 celkem .............. 1,190.503.80 KcCs

Rozdil 16.595 KCs dosud_odepsan nebyl. S dluhujicimi sborv le
dale jednano o zaplaceni. JO

ROK 1955.
Rozepsano bylo celkem ... .. ... .. ... ... ..... 1,206.398.- KcCs
Inkasovano do 15.9.1956 celkem .............. 1,190.468.- KCs

Rozdil 15.930.- KCs dosud odepsan nebyl. S dluhujfcimi sbory 6e
dale jednano o zaplaceni.

POUZITT INKASOVANYCH CASTEK.

ROK 1953.
1. Prispévky sborlm na opravy cirkev.budov é p. g76 689 94 K&s
2. Prispévky na adaptaci cirkev.budovy v

Krabcicich na Domov pro dlchodce ..... 98.290.26 K&s
3. PFispévky k dlchodim farard staropensistl

& Starovdov ... ......oaiaiiollL 170.901.20 K&s
4. Celocirkevni budovy (Udrzba a opravy) -... 58_457.64 K&s
5. Renovace Salvatora .................... - "174.478.82 K&s

Celkemnm 1,178.817.86 K&s



ROK 1954.

1. PFispévky sbordm na opravy cirk.budov a p, 601.401.06

2. Sborim na Uhradu schodk( Fadného

hospodarent ... .. ... ... i iiaie coaan. 284 .555. -
3. PFispévek k dichodim staropensistl a

StarovdoV . i ee e e eeeeeaaa 121,501.60
4. Celocirkevni budovy (Udrzba a opravy) ... 49.530.98
5. Renovace Salvatora ..................... 131.776.19
6. Zbytek (prechodné zapljcen Jub.toler.daru) - 1.738.97

Celkenm 1,190.503.80

ROK 1955.

1. Prispévky sborim na opravy cirk.budov a p. 668.200.-

o ~ 7

2. Sborim na uUhradu schodkl Fadného hospod. 179.600.-

3. PrFispévky k dlchodim staropensistli a
starovdov (snizeni proti r.1954 se vysvétluje

tim, e &ast nadich doplatkd pFevzal SUDZ) 30.200.-
4. Celocirkevni budovy (Udrzba a opravy) 75.000. -
5. Renovace Salvatora ......... ... ... ..... 126.046.64

6. Zbytek (prechodné zapljcen Jub.toler.daru
a odtud jako zapljcky rozpljcen sborlim) " 111.421.36

Celkenm 1,190.468.-

POZNAMKY

1, Kazdému synodnimu zastupitelstvu je vzdy predkladéan
podrobny seznam sbor(, jimz byly poskytnuty z repartic
dary at ji] na jejich mimoraddna vydani (opravy-a p.)

Ke&s

Kc&s

at na uhradu schodku jJejich Fadného hospodareni. Zaroven

Jjsou vzdy senioratni vybory zadany, aby o rozdéleni

repartic informovaly sbory v jejich seniordtech. Z toho

dlvodu nepfFipojujeme zde znovu soupis sborl, jimz takové

prispévky byly poskytnuty.
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2.V roce 1953 jsme z repartic poskytly jeSté prispévek na
socialnt pé™i (na Domov odpoéinku v Krabéicich). Od té doby
Jiz k tomu uéelu prispévek nedavame.

3. 0d roku 1954 jsme prevzali zavazek uhrazovati z vlastnich
prostredkl (t.j. z repartic) schodky Fadného hospodarent
sborli. AZ do té doby tyto schodky hradil stat. Byli jsme
vedeni snahou po finanénim osamostatnéni cirkve.

a VS8echny cifry uvedené v tomto uhrnném prehledu byly zachy-
ceny ke dni 15.zari 1956.
POZNAMKA O REPARTICI 1956.

Celkem bylo rozepsano ................. 1,216.780,- KSs
Do 16.Fijna 1956 bylo inkasovano ...... 837.055.66

Zbyva jeSté inkasovat! 379.724.34 Kés

.—000-.
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mimoFXdnX (stavebni) vydini sborG 1957.
i I — r=fl-r& nrrrr . <-» ® __

Prehled Zadosti o financni pomoc na mimoradna (stavebni) vydanit
sbor( cCeskobratrské cirkve evangelické v roce 1957. Zaroven
castecny pohled do chystaného stavebniho podnikani sbori v letech

1957 a 1958.
pipano & Naklad S.R. J.J. Shor KNV Poznamka:
oL 3. & J. 7.
BenesSov 19.000.- 15.000.- 1.000.- 3.000.- - instalace
ustred.topent
iAliment a) 16.700.- 1.500.- 15.200.-opravy domu Vv
Klimentské ul.
b) 58.500.- 38.500.- - foad opravy v domé
v Barvirské ul.
:V. iben 18.000.- 18.000.- - - * oprava cirkev,
domu
~ibSice 20.000.-  8.000.- - 8.000,- 4.000.-oprava kostela
Mnichov 6.300.- 3.500.- - 2.800.- - rdzné mensit
< opravy
Vrvorec 25.000.- 10.000.- - 10.000,- 5.000.-oprava kostela
~izkov 1. 17.200.-  3.500,- - 4 .200,- 9.500.-Evidepce:zadost
sProkopova nedosla
klIhFinéves 5,000.- 3.000.- - 2.000 ,- opravy
= -]
~poFilov ~ 150.000.- 100.000.- 30.000.- 20.000.- - koup& a adaptace
cirk.budovy
Qtiesovice 10.000.- - - 2,000.- 8.000.-vym&na oken,
malba
~izkov 4.600.- - - 3.100,- - i
AOarov 1.500.-oprava omitky
*9
sStrasnice 2.800.- - 2.800.- opravy
9
~Vinohrady 5.000.- 5.000.-  _ b
~Vpgovice 3.000.- - - 3 .000.- _ n
wWus le 4.500.- - - 4.500, - _ ]

sVpanik 3.400.- - - 3.400, - _ u



6. 7.
1. 2. 3. 4 . 5.

- 1500.- oprav
Sobshrdy 1 -00- pravy

- 2 . - - n
DObF TS 2-000. 000

- - H
Kladno 2500 -~ 2500.
n prestavba koupeného
Kobylisy domu.l.etapa 1958
250.000. -.V r .1957

nepada v uUvahu.
Celkovy naklad
500.000. -K¢s.

C - 000 . —43.200 .-
SOUCET 355,000 .— 199.500 31.000.81 300
S e s !



[ ¢&sky Brod
Brandys n»L,

BoSin

Kutnad Hora
N H1 .Boleslav

Chleby

y Kolin
Kostelec n.L,
Kgely

K.

)

S'Libéchov

K
Libice n.Cidl.

i Lysa n.L.

%

MgenO

NobuZely
&.
4 Nymburk

) "“velky Osek

) Podébrady 31

) Pecky

2.

13*500.

25*000,—

4 000,-

45*000,—

40.000.-

20.000,-

30.000, -

5.000, -
4.000, -
40,000 -

4.000.7
9,300, -
12.000, -
9 .000,-
35.000,

12.000,-

70.000,- 39.000,- 8.000,- 23*000.-

5.000,-

3. 4.
5*000,—
15*000, 10.000,-

2.000,- 2.000,-

5.

3*500.- 5 .000.-dokoncent

34,000,- 5,000» 6.000,
40.000,
12 .000,- 8,000 -~
20.000, - 10.000,-
5.000,-
3.000, - - 1.000, -
28,000,— 10.000 -
4 .000 -
3.000.- 6.300 -
3.000,- 1.000,- 8.000,-
8,000,- - 1.000,-

- 20,000,- 15.00

00.000.-100.000,-

11.500, -

5.000.-

0,--

12.000.-

5.000 -

6 .500,-

6. 7.
oprav
kostel ika
zesileni zéakladd

cirk._budovy

oprava krytiny
véze

oprava modlit,
a j-

pilife na zesi-
leni zéakladu

oprava strechy
cirk._budovy

- omitka kostela
opravy

oprava strechy

.000.-vodovod na faru

krytina a j.
opravy

oprava budovy

oprava vodovodu

oprava budovy
- vymalovani kost.

Uprava okoli
kostela

novostavba ,na
zakoup -pozemku

*

= a)men3i oprava

- b)novostavba kost.
prvni etapa( rclko\
naklad asi7CO9 nrC

oprava cirkevni
budovy



1*_
Predhradi

Velenlce

Velim
Vysoka

uhl .Janovice

e

" SOUCET

C.Bud&jovice

Veselil n.L.

S

Strakonice
S

N Tabor

-

SOUCET

2. 3. 4 .
6.000.- 2.900.- 2.000.-

23%00 .- 3.000.-

40.000 40.000,-
12.000.- 7 000.- 3.000,-
40.000,- 30.000, -

63.100.—* 18 .000 .-
6 600.— 6.500.-
4 .600.— 1.000.-

17 000 .- 8.000.-

91 300.- 33500 .-

5. 6 7.
1.100.- oprava cirk.
budovy
20.000.- -  Oprava strechy
a 3.

- —  prestavba fary
2.000.- - oprava strechy

10.000.- —  zrizeni bytu
pro duchovniho

615 300 .—116 900 .59 000.-132 .400 .— 7 000 —

2 500.-42 .600 .-~oprava cirkevni
budovy

100.- — plot kolem
modl 1tebny

3 600 .- — opravy Vv
budové

9.000.- — oprava strechy
modlit, a 3.

15.200.2.600 =



s 2. 3. 4 . Ce 6. 7.
= [ 195 000 .-100.000 .— 30.000,—15 .000,- 50 .000 ,— hovostavba
tiol .B3la fary .Celken
naklad 275 000 .-
V r.1956 uz
dostali od _S.R.
80 000 ,- KCs.
oS P 6.500,- 5 .500,- 1.000.- — oprava
%&?'g?ovi ce: modl 1tebny
Domazlice 25.000,- 20.000,- 5.000,- - dokonéeni opravy
cirk.domu
40.000.- 22.000,- 2,000.- 1.000,- 15.000 .- opravy cirkev,
Nepomuk domu
25 000 ,- 21.000.- — 4.000,- — opravy sborove-
Plzen ho domu
StFihro- 11.000,- 11.000.- — - oprava modli-
Permarec tebny
A 7.000,- 7.000.- T - dokonceni
Chrast stavby
\ ——-7- _ _
s 5.000,- 3 400,- 1.600 ,— opravy cijck.
Kayre domu —i’
______________ 14 000 ,- 9.000,- 2.000 .- 3.000.- - 1 oprava stiechy
Rokycany aj.
V zen 11.000.- - ~ 11.000.- - opravy
“ychod . ) _
J PfeStice 2500~ 7 1.000,- 1,500.— ~
26 t ~7qo6:: ~ ~
J 5ermosin 15 .000 ,- 1 "
i — — - - - moznost koupé
J ~iToh domu
N QOTMCET 358 .000.— 198.900.-39.300,- 50 800 ,— 69 000%\-



&

; Jachymov
) Mar.Lazné

Frant <Lazné

(Cheb)
> Tepla
; i H.Slavkov
;> Chodov
Karl.Vary

) Nejdek
Q Podborany
- Sokolov

SOUCET

2.

30 500 .-

15.000 ,-

5. 4 .
7 500 .— A
9 .000,- -

5. 6 - 7 -

3.000,- 20,000.-plynové topeni
do fary a be
modlitebny,
oprava strechy
atd.

1.000.- 5 .000.-oprava kostela

210.000,- 95 .000,- 45 .000,-10.000,- ao_ooo_-ggglstavba Ffary.

15 000 ,- 10,000.-

17 000,- 10.000.-

8 .000,-

4 .000,-
9 .700 .-
2 .000,-
36.000.-

14 000 .—
3 .500 .-

7 .000,-

8 .00n,~ —

- 2 ,000. - 2.000.-
6 -000,- -

5 .000,- -

e pozdC.ii
doslé zpravy ma
naklad Ciniti
300.000 KCs.

Uhrada: S.R. 100.0ono.
\ Jer.J. 100.0no.-
shor 20.000. .-
KNV 80 .000 ,—

5 .000,-oprava kostelika
2 .000,- 5 .000.-oprava cirk.
budovy

- - oprava kostela

opravy
1.500.- 2.200.-oprava kostelika
2 .000.- opravy

6 .000,- 25 000 .-dokonCeni opravy
fasady atd

— 1.000.- 8.000-- 5 .000.-opravy

500.- 3.000,- '
2.000.- 5.000,-

371.700,-150.500 ,- 48 000 .-38.000,-135.200 ,-



¢SCin

ieneSov n.PI

Shotinsves

iCrabcice
V

LedCice

Slany

2. 3.

10.0n0 - 10.000,-

-10.000,

97200,- 37500,-

250.000.-100 000
5.000,- 3.000,-
10.000,- 8.000,-

_ 4. 5.
- 5700 ,-
.-30.000 ,- 2
- 2 .000,-
2 .000,-

Roudnice n.L.40.000,- 20.000.-10.000.- 10,000.-

\%
Yeatec

Litvinov

ALitomérice

Louny

X LFebenice

Libkovice
\
Replice

SOUCET
VvV

75 .000.- 50.000,-

28 .000,- 20.000.-

1.900,- -
6.000.- -

1.700 .- -

3.000,- -

3.000,- -

- 8 .000,-

1.500,-

3.000,- 3.000.-

1.700 .—

2.000.- 1.000,-

3.000.-

7.

oprava strechy.
Ohlaseno avSak
zadost nedosla
a naklad neuveden

10,000.-oprava strechy

cirk.domu
pristavba domku

pro kostelnika,
natéry strech
v Ustéku

0.000,-100.000.-fasada a oprava

veze

oprava Podlahy
v koste

oprava

modl 1tebny

malba
kostela

5 000 -- 20,000.-nutnad oprava

kostela 1
fary

opra
budo&g

opravy
|
plot a strecha

oprava cirk.
budovy

oprava

452 400,214 500 -—45 000 -— 62.900,-130 .000 .-



Cvikov

uoksy

V' -olonec n._N*

*es _Kamenice

Kovanec
5 Krizlice
> "ji-"herec

= Liti Stat

w« Mésto p.S.

[m Rumburk

p Sobotka

F « 3 luknov

Valterice

\

« "

?-) Varnsdorf

Wj é¢idemnice

50 .000.- 50.000 .- -

25 .000 .— 25.000 .-

50.000.—- 50.000 .- &

-3 .000 .- 700 .— -

12 000.- 10.000 ,- -

25.700.— 1 .500 .— -
6 000 .— -
9 000 .-

25 .000 .— 25.000 ,- -
3 300 .- - -
4 ;700 .- 4 .700 .- -
1.200.- 1.200,- -
6 .000.— 4.000,-

4 000 - -
2 700 ,— - -

A Mnich.Hradigté B -

SOUCET

227.600.--172 .100 .- -

7.

- dokoncent

prestavby
cirk_domu

velka oprava
cirk.domu

nakladem
60 .000 ,—

rozpocteno
1957-1959 .

reserva na %

koupi nebo

2 ..300,- -

2.000 .-

adaptaci domu

oprava plotu
a j-

oprava strechy

9 .200.-15 .000 .—Oprava cirkev,

budovy

2 000 .- 4 000 s~Oprava strechy

3 .000.- 6.000 -—Oprava dvou

kostell a cirk.
domu ve Rvacové-
sbor zadal O

opravy v nakladu
40.000 .-.KM

povolil jen 9 <ro0

oprava chramu

3.300 .-zavedent

4 .000 ;—

2 ..700 ,-

25.200.-30 300 ,-

vodovodu

oprava oken
atd.

oprava trhliny
ve zdi

2.000 .-oprava a upra-

va cirk.domu.

Sbor oznacil
naklad 25 .700 ,-

KNV povolil jen
opravy do 6 .000 ,-

opravy
opravy

Evidence:moznost

koupé domu
50.000 ,—



\

1.

Broumov

Bohuslavice

Hradec Kral.

Hachod

Kraliky

Cemonice

Scoov

Trutnov

Vrchlabi

Kostelec

Cernilov

Klaster n.D.

2.
50.000,-

8 .000,-

30.000,-

40.000, -

2.700, -

55.000,-

26.000, -

6.500, -

40.000. -

50.000, -

20.000 .-

15.000, -

Trebechovice p.0 . 3.000,-

BoFice

SOUCET

~

3.
50.000. -

8 .000,-

15.000, -

40.000.-

15.000.——-

700.-2.

15.000.-15,000 .-25.000,-

20.000,-

6.500. -

40.000,-

6 ,000,-

%

30.000,- 10.000.-10.000,-

13.000.-

7.000.*

15.000, -

1.000,- 2.000,-

7.

zamySlena
koupé a
adaptace domu.
Odhad.

opravy cirk.
budovy

opravy cirk.
budovy

v tom je
10.000 KEs na
kupni cera a
30.000 K&s na
chystané
adaptace

000 .-opravy cirk.

346.200.-237.500.- 26.000.-80.700.-2.000, -

budovy

oprava
kostela

schody do
kostela »oprava
oken na faro

je to 1/3
nakladu oprav
kostela CCS.

prvni etapa
vel .opravy
cirk.budovy
nakladem
97.100.-KCs"

chystaji se
koupiti cirk
budovu

oprava cirk.
budovy

opravy cirk.
budovy

opravy

evidence:
novostavba
cirk_.domu



1. 2. 3. 4. 5. 6. 7.

f0-ukovka 5.500-- 4.500.- 1.000 .- - - opravy cirk,
L budov
lugina 15.000.- 10.000.- 5.000.-  — oprava fary

celkovy naklad
neuveden

*aslav 6.000.- - 4 .000.- 2.000.- vymé&na plynové-

L ho potrubt

:BZbanov 10.500.- 5.000.- 3.000.- 2.500.- - oprava st¥echy
a i

mhradists 5.000.- 3.000.- - - oprava zlabf

A_kocen 13.000.- - - 13.000. " oprava omitky

1<i. Jelent 20.000,- 10.000 - - 10.000. - oprava

5 modl 1tebny

Langkroun 140.000,-100.000,- 40.000 .- — - rozsiveni

v kostela

pozice 2.000.- - - 2.000.- - oprava strechy

SLitomysl 10.000.- 5.000.- 5.000.- - roz§ireni bvtu

duchovniho

i —_Teim.M&stec 15.500.- 10.000 3.000,- 2.500.- oprava bytu
N kazatele

1Cmrd0v 15.000.- 8 -OOO-— 5.000.

2.000,- zadost pFimo
nedosSla,ale
v naklad ohlasen
Pardubice 47.000,- 12.000.- 15.000.- 20.000 - oprava fary
koupé domu v
v Rosicich

ij .Sloupnice 9.000 3.000,- 2,000.- 2.000.- 2.000,- vymé&na oken
na fare

Irnavka 33.000.- 15.000.- 3.000.- 6.000.- 9.000.- oprava vdech
\ budov 1 véze

A T¥ebova 200.000,- 50,000.-100,000,- 50.000.- - stavba sboro-

vého domu kdyby
byla povolena

v naklad 350.000.
Chvaletice 50.000.- 25,000.- 25.000. - opravy na fafe.
Zadost nebyla
\ podana
X~ .5ermna 2.800.- 1.800.- 1.000.-opravy

ACOUCET 597.300.-252.500.-184.000,-146.800,- 14.000.- X



1. 2. 3. 4. 5. 6. 7.

1UimramoV 20.000.- 16,500,- - - 3.500,- oprava fary
rCrouna 60.000.- 20.000.- 20.000.- #*.000.- - oprava kostel
Teleci a) 25.000.- |-|_-\O.OOO - - 10.000.-5 .000,- oprava kostel
b) 15.000,- "8 °PC g = 7.000.- - oprava fary

Bvratouch ~ 10.000.- 10.000.- - - zaBatek oprat

fary,ktera se
bude provadét

1058
[ hana 800, - - - 800.- - opravy
Borova 5.000.- 2.000,- 3.000.- - e @ Ti.......
Policka 2.000.- - - ®< 2000-- m-...... .. T
KFizova 3.500.- - -

2.000,- 1.500,-
\ _

SOUCET 141.300.- 64.500,- 22.000.- 44.800.-10.000, -



1. 2.
-orovnice 3.000, -
Bystrice n.P.4

110.000.-

y Dankovice 20.000. -

H.Dubenky >2#.000. -

- Humpolec 20.000. -
J H.KFupa 30.000. -
3 Moravec 10.000. -
) Opatov 25000 -
} PelhFimov 15.000, -
A\
* Sazava 142 .000. -
\ S —
® Slavonice 50.000.
N V_Lhota 7 .500.
- V_MezifFici 3.000
:J Snézné 8.000. -
\Y;
7dar -
SOUCET

3
3.000.

40.000

6.000.-

—2<. 000.

15.000,

10.000, -

3.000, -
7.000,

12.000.

50.000. -

50.000.

463.500.--219.000, -

20,00020.000,-30.000

12.

40.

4. 5

7.

oprava kostela

.-stavba skoér.

domu 1. etapa

- 3.000.-111000. -onrava kostela

- 5.000,

- 10 .000 .-10 .000 .—oprava

000.- 4.000.

000.- 6.000,

- 3.000.

000. - t2.000.

- 7.500.

- 3.000.
- 5.000,

!

umor dluhu9
oprava fary

kostela
1 "ary

oprava kostela

oprava kostela
1 farv
r

Uprava
byvalé
synamorry

vnitiku

ve] ka
prestavba f*ary

reserva pro
pripad koupé
adapt.domu

opravy
opravv

dokoncéent
oprav

Evidence:
moznost zakou-
peni sborové-
ho domu za

50 .000 .-.

75.000. -118.500.- 51.000 «

H
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1. 2. 3. 4. 5. 6 - 7.
rosdtalkova 31.000.- 14.000.- - 7 .000,- 10.000 _-oprava stfFechy
kostela
NNiteFinice a) 20.00026.000 .- & a)umor dluhu
bez Zz&adosti
b) 800. - - 800. - b) opravy
Nypomeériz 15.000.- 15.000.- l.etapa Guravy
cirk._.domu.
Celkovy nékl.
160.000 K¢Es
\%
Agskovec 320.000.-180.000.- 50.000.- 90.000,- - novostavba
Arr.Lhota 7.000.- 3.500.- - 3.500. - - oprava stf¥echy
a p-
= aptai 20.000.- 5.000.- 3.000.- 12.000,- I .etapa chysta-
né opravy
fary.Celkovy
naklad asi
250 .ono,-KCs
I"ozdé&chov 50.000,- 50.000,- " - dokonéeni
. pristavby
Vv fary
I"rusinovice 10.0%0.- 6-070 ,- - 4_.000, - - oprava st¥e-
chy a 1.
riftzdka 211.000,-120.000.- 20.000,- 71.000, - _ pFestavba
fary
setin " 100,000.-100.00Q.- l.etapa stavbu
hornit sbor.domu
nakladem
\ 350 ,o;u" ,-KCs
setin 25.no-.- 15.000.- - 10.070 ,- - oprava stre-
doIni chy kostela
I"ottvaldov 8 .070 .- 4.000,- 4.0-0,- opravy
asenna 7.000.- 1.50°, - 1.500, - 4 _000, - - Evidence:-
zadost
| nedosla
X “"izovice 5.070 .- - - 5.000.- - opravy
vrédveFice 15.07. - 15.°"° - opravy
~odonin 5 -080.- - 5-0%.- opravy
NN
Usava 1.000,- - % - - opravy
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1. 2. 3. 4. 5. 6 . 7.
~yjov 4.300. - 4 300 .- opravy
Svornik 5.000, - - - 5 .ono.- opravy
relKka 5.000, - — - 5 .0no.- opravy
Hx .Vrbka 1.200.- 1.200,- opravy
~sblunka 3-50C.- - - 3.500 .- opravy
Arzno 6.000.- - - 6.0".- opravy
RatiboF 1.000,- - — J - - opravy
APUCTt™ 876 .800.-530.000.-79.500,-257-300,- 10.onr <
Bruntal 20.000  16.000,- - 4-000,- oprava fary
Xangg;F 35.°""0.- 20.000,- - 15 000 .-dostavba .odli*d
Jesenik 25.00-.- 20.70,- - 5,0 0 O oprava strech”
Karlovice 20.000,- 20.000,- oprava 2
s Vrbno 1 modl 1teben
hranice "50.0r,- 30.700,- 15.000 - C 7.0 - novy vchod
L do kostela
I**lomouc a) ©&- 07 8.000.- a) oprava stre-

chy u koste"
b) oprava plot*
u kostela

b) 30 .000,- 30,000,- -

25.000,- 15.000. - 3.0.000.- a)

hymarov &) 0" 0o _ 25.000, - 25.0008.000.- b)

koupé& domu
adaptace
25.000.- 15.000,- - 10,000 ,-

Sumperk dokonéent

oprav
&ternberk 20.000,- 20.000,- Qmor d!uhu bec-
zadosti
V -
VvEk Evidence:
ySkov moznost kour
domu 120.

" Hodslavice 7 «TNO o~ 40,00n ,— 5 ,0n0 - 25.00".- - opravy cirk.

budovy
\—
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1. 2. 3. 4. 5. 6. 7.
I’I'Jiélfn 80-000,_ 60-00_01_ 20'0001_ L',Ipl’ava
i modlitebny,
zakoupeni
varhan v cené
60 .oon ké&s
Vrnov 16.000,- 3.000,- 8.0o0e# - 5.000,- oprava cirk.
""budovy
28.000,- 18.000, - - 10-000,~- dokon&ent
\Odry oprav
[Orlova 7.000.- 5.000,- 2.M00.*" - plot-
vymalovani
Suchdol 25.00n 15.000, - - 10,000,- oprava stiechy
-Zcnov 120.000.- 50.0oc,_ 50.000,- 20,con - — novostavba
) fary
Vitkovice 11.000,- 4.000,- 7.000, © * opravy
Ccs.Tésin 2.500.- 2 .500. opravy
Vr)’/dOk 7-0—00,— — - 7.000. _ - opravy
Vaska 2.000, - - - 2.000. opravy
Ostrava 13.000, - - - 13.000. opravy %

SOUCET 707.500.-406.070.-103.000,-158.500. - 40 .000 -



Noniorat

*azsky
'Mebradsky
3-holesky
~padocosky
Otecky
‘~orocky
Nadecky
'hrudimsky
Nlidsky
irdcky

'V 'nsky

~NJttwr.ldovsky

'kravskoslezsky 707.

louust

CEL KO VI

. .

&

Naklad

355.

615.

91

729.

452.

227.

346

597

141.

463

569.

876

6,172

2.

000.-
300.-
.300.-
700.-
400,-
600.-
.200.-
.300.-
300.-
.500.-
000.-
.800,-

500.

-17-

S.R.

199.500.

416.900.

33.500,-

349.400,

214.500.

172.100.

237.500,

252,500.

64.500,

219.000.
203.500,-
530.000,-

406 .000,—

.900.-3,298.900,-

31.

59.

87.

45

26

184.

22

75

119.

79

103.

830.

PREHL-E D

J Sbory KNV.
5. 6

000.- 81.300.- 43.200.-
000.- 132.400.- 7.000,-

- 15.200.- 42.600,-
300.- 88.800.- 204.200.-
.000.- 62.900.- 130.000.-

- .25.200.- 30.300,-
.000,- 80.700.- 2.000.-
000.- 146.800,- 14.000.-
.000,- 44.800.- 10.000,-
.000,- 118.500.- 51.000.-
000.- 182.500.- 64.000,
.500,- 257.300.- 10.000.-
000,- 158.500,- 40.000.-

800,-1,394.900.--648.300,-
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POZNAMKY

18 vysvétleni k_rubrikam

- rika 2.1. obsahuje jméno sboru nebo kazatelské stanice.

Rubrika €.2. obsahuje celkovy naklad. .

uitrika 2,3. obsahuje Castku, kterou pozaduje sbor od synodni rady.

IAP T NeCini se tu rozdil mezi darem z rcpartico nebo
zapljckou z Jubil.toleranéniho daru. Sbory to popravidle
ponechavaji rozhodnuti synodni rady.

R,,trika 2.4. obsahuje castku, kterou sbor ocekava jako dar od

ibu " Ustredni nebo senioratni Jeronymovy Jednoty. Jeronymova
Jednota ovSem prirozené tim vazana“neni a je velmi”®
nejisto, zda vSem takovym oCekavanim bude moci vyjit
VStFice

Dilhrl-va g.5. obsahuje c&astku, kterou sbor z vlastnich prostiredk(

v 7 chce na stavbu prispéti. Nékdy v této Castce je
obsazen i odhad hodnoty brigadnické prace clenl sboru.
Nékdy také Castky, které sbor jiZz obdrzel od synodni

rady® nebo od Jeronymovy Jednoty v roce 1956 vSak jesté
nespotreboval.

Rubrika ¢€.6. obsahuje castku, kterou sbor ma prislibenou nebo na
- polo prislibenou anebo kterou jen by si pral, aby ~
dostal od krajského narodniho vyboru, tedy od statni
spravy.
Rubrika ¢€.7. struCné vyjadruje o jaké opravy jde.

2. Obecné o prehledu.

Prehled si necini narok na uUplnou pFesnost Udaji. Také asi nevycorpa-
a vsSecky pripady oprav nebo jinych staveb, kterévse v cirkvi
letech 1957 a 1958 chystaji. UCelem jeho je podat! aspon v hlavnich
Sech obraz chystaného stavebniho podnikani v naSi cirkvi v letech
-mry a 1958 a ovSem predevSim podati prehled naroki, které sbory si
cint na financn”™ pomoc od synodni rady at jiz ve formé dar( z repartic
pr ve formé& bezuroCnych”zapujcek z Jubilejniho toler.daru. Je vidno,
? _naroky nejsou™malé a je"také jisto, Ze tentokrat nebude mozno
UCcm Zadostem vyhovCti a Ze nékteré”stavby bude nutno presunouti na
rok 1958 nebo 1959. Nepresnost uUdajl je zplsobovana popravidle tim,
ze sbory v rozpoctovém formulari mimoradnych vydajl uvadéji jiné cifry
jiti ve zvlasStnich Zzadostech o dar nebo zapljcku ktoré mély kancelari
«vnodni rady dodati do 30.zari 1950. V nékterych prepadech jsou zadosti
-k nejasné a spletené, Ze nelze z nich jasné vycCisti co vlastné chce

pyr;nodnikati a jak si predstavuje uhradu. Sestaveni prehledu bylo
UkonJdno ke dni 20.Fijna 1956 .

--000- .



rpiSET S U »SYNODU 1956

Il n f o r m a c¢c e

poc¢tu kazatel, o) Vo nych
duchovenskych mistech
a o poc¢tu b ohoslovci cC 1

1. Poce t_dnc-hovn\Nob v oinn3 luzbc

byl ke dril 50. zari 1956 celkem”312. Z toho 307 vykonava cinnou

duchovenskou, 4 jsou v zakladngfy vycwikye vppenském (§sod
to Ir,cr Pajek, Jaroshav Pfan?:7 JiTi~ Rehdk .a FrantiSek Hanak) a
ieden je vi Stavu nemocnych (Adr.Mikoiasek) .

Pokud jde O aktivni duchovni, vykonavajici toho Casu zakladni
glyzbu vojenskou, Mmastanu, koncem, Fijna resp« Vv prosinci 1956
tvto zmenyc Vrate e Jaroslav Pfonn a FrantiSek Hanak, Druzi

dv laor Hajex a Jifi deaak, s maji vratiti aZ v Fijnu 1957.
rxoslav Pfann by se mohl vratiti na své misto"senioratniho
vikare libereckého senioratu, radéji by vSak 3ol na samostatné
nisto, Frantisek Hanar resignoval na duchovenské mi sto v Déciné
'* hloda misto jinde, dovC€ do vojenského vycviku nastouni koncen
f{jna 1956 vikar Josef- Valenta z Prmic,

miste téch kazatelil, k-ori jsou na vojné, jsou doCasné Usta-
«ovoni jJini vikari a to” Jindrich Slaby na misté lgora Pajko,

M -na Kraulova na misto Jaroslava Pfanna a Jaromir Stradal na
Jirtho Rohukad» Na misto Josefa Valenty ma nastoupili
absolvent rP Pavel Dollar, 1sick.ni zastupujici vikari ovsem pc—
zbyvaji svych mist navratem' z vojny téch kazatell, které =zastu-
puji» 5 pripadé budce, tedy neumisténi. J.Slaby, Jaromir
Stradal a Alena Krumlova- Neumistén je také FrantiSek Hanak.

Na misto onemocnélého Adriana MikulaSka nastoupil Dalibor Molnar
ni. I on pdsobi uv Zasmukéach-Uhl.Janovicich doc¢asné, t.j. do na-
vratu Adr.Kikolaska a sbal by se v tom pripadé neumisténym.

Z po¢tun rl2 kazatell je”13 zen. Jsou tov Marie Molnarova (Praha
Kliment), Anro”~xe P&lenikovi (Praha Nusle), Eva SaSeci (Praha
IRV, -dlena Brnkeva (Piribrany), Eveg Pegmigviewa ARIBM V'
latonio Slamova iPodébrady;, Marcela Ccchakovad (Nepomuk), Jarmila
<ioschkova (Pecm ) , Alena Krumlova (Rumburk) , Miriam Sebestova
(Hradoc Kral, ,, Jarmila ohladlcova @imramcv), lrena Kalusova
m;mmo |.) a Viera Valachovi'v Sumperku . VvV blizké dobé& ma k nim
pristoupiti jako Ctrnacta Eva Pilatova  ixterni u&itelka naboZen-

otvi Vv Brné, ktera ma stati -ikaFkoa v Mn.Hradisti,
boo venti «kr cirkewvn sluzb

Vedlo osob vyjmenovanych v predeSlém odstavci, védomo v ovi-
-jci_tyto aosolvena absolventky KE, ktefi nejsou v cirkevni
(razbé umisténi.

Bohumilu Vaculy kotd, (hc-md/c pro nemoc nastoupiti)

mDhusi- iv JanousSek (vypomdha vSak jako absolvent vo sboru

javornio/\ém o SIeZSkU, kde i1e nemocnVv ViKar
Samuel Dobis) J y



3. JUDr Miloslav Rehak' (uchéazi sc o vikafské misto v Praze)

4. Ctirad Novak (m& se vratiti z vojenské sluzky a mé uz povolani
za vikafe ve sboru v Chodové u Karl.Varud)<

5. "Pavel Pcllar (m4 se stati dofasnym vik&fFem v Trmicich u Usti n.L

6. Rostislav Chlubna ;

7. Bohuslav Novak (ma se stati vikarem v KatcFinicich)

0. Vladislav Staniek

9, Miloslav Ausberg (je zatim v civilnim povoléani)

3.0. Vlastimil JaSa (absolvent v Fijnu 1956)

31. lvan Svanda (je zatim v civilnim povolani)

12. Marie Zurkova (jo v civilnim povolani)'

13. Jitka Vesela (io v civilnim povolani)

14. Milena TOmova (je zatim kanceladfskou silou v Praze u Salvatora)

15. Jan Bl.oourek (absolvent KF v Fijnu 1956, nastupuje vojenskou
sluzbu na 2 roky)

161 Jan Trusina (absolvent ~¥i ;™ yj-956, nastupuje vojenskou

V - 7 7 z -
17. Karol Barton je vc vykonu zakl =sluzby vojenské a ma se vratit
Y Fl’jnuI 1957

18. Zdenék Borecky " i [ §

19. Stanislav Heczko i Kk ) i
20. JiFi Kabicek : ! K
21. lubomir Kabi 5ek " - .
22. Petr Pokorny - p -

23. Karel Trusina " "
Zvlastni skupinu tvori absolventkymKomenského fakulty provdané

za kazatele. Jsou to; J
1. Jaroslava SouSkova - Libice n.Cidl.
2. Jana Kalusova - Chrast u Plzné
3. Milude Novakovad - Chodov u Karl.Varu
4. Jana Opezenskd manzelka asist.KF
5. Karla Tieojanovd - Kdyné
6. Jarmila Stradalova - C.TéSin

Po jisté miry sem . i . .,
patri taz 7. LibuSe I1SaSusova (diakonka) - Brandys n.0.

NékteFi kazatelé resignovali a prFijali zaméstnani mimo cirkev.

Jsou to- 5
1. J.B. Horky(ma so vblizké dobé 5. Jaroslav Chodéra

vratiti docirk.sluzby)6. Josef Kuzel
2. Zdené&k Skrabal 7. Josef Hornych
3. Mojmir Pagac 8 . Josef, Horacek
4. Karel Bujok

V seznamu duchovnich mimo sluzbu vedeme taZz Evu KuCerovou-Bolzccvou
kterd odeSla na mater.dovolenou a nyni resignovala na své vikarské

mist®e

3. Volnéa duchovensaka mista

Podle stavu 20. Fijna 1956 jsou jen tato mista volnas

1. Misto vikarské v Mn_Hradisti (m4 tam jiti Eva Pilatova)

2! Misto senior,vikare v N.Mésté na Moravé

3] Misto senior.vikafe podébradského senioratu vc V.Oseku (sen.
vikar M_Hcj.1 m4 byti zvolen za farare v Opolanech)
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4. Misto fararska v Fus.té Rybné.
5] Jedno misto u synodni rady (designovan Jan MifFejovsky)
6. A ovSem i1 fararské misto v Podébradech

4. Pocet boh oslovou na K. F.

a) NejdfFfive maji absolvovat! (asi v -Unoru 1957)°.

1. Jan Dus
2. Boh.uslgv Kohout
5. Pavel Rican

b) Koncem Fijna 1957 maji absolvovati:

4. Jan Capek 7. Jaroslav Ondra

5. Blahoslav Hajek 8. Miro.slv Pechar

6. Vlastimil Hajsky 9. Mojmir RySavy

c) Koncem Fijna 1958 naji absolvovali;

10. Pavel Pilipi 15. Vlastislav Svoboda
11. Jan Hroch 16. Jaroslgv Vetter
12. Josef Hromadka 17. Marie Cejkova

13. Pavel Klouda 18. Jan Zatorsky

14. Pavel Rozstohar 19. Oldfich Hartl

d) Koncem Fijna 1959 nebude absolvovati nikdo
e) Koncem fFijna 1960 naji absolvovati;

20. Josef Kejr 73. Milan Satke
21. Hana Milerova 24. Ludvik Svoboda
22. Jan Potocek 25. Bohuslav Vik

f) ve studijnim roce 1956/57 bylo nové zapsani;

26. Pavel Smetana
27. Petr Capek
28. Jaromir Dus

voni

0 n a Koncnskaho
1.t,Q...bohoslov eck é

Kvlli dplnosti jmenujeme zde také kazatele, ktefi pUsobi
jako profesofri, docenti nebo asistenti na Komenského fakultég,
protoZze o né "Nje “vlastné potfebi zvySiti celkovy pocet duchovnich
teskobratrsko cirkve evang., uvedeny v prvém odstavci tohoto

tisku, Je jich 14, takZe celkovy pocet kazatelld je 312 plus 14
I.j. 326. Jsou to

], Dr.JeLe Hromddka 6. Dr.J.B.Jeschke 11. Marta Kocnova
2! Dr.Milo$ Bic 7. Dr.Jan Heller 12. Milan Opo&ensky
3. Dr.P.M.Dobias 8. Dr.Anc-deo Molnar 13. Dusan Capek

4* Dr.J.BV.SOUéek 9. Dr.J.M.10ochnan 14. Miroslav Horydn
5. Dr.R.Ric¢an 10. Bohuslav PospiSsil



THE OLOGICKEHDO PORADNTIHDO ODBORU
(0] svatosti kFtu

A 0 opravnénosti KFtu nemluvnat

/Doruceno z Komenského evang. fakulty bohoslovecké 7.11. 1956/

Odpové5 na otazku, zda kfFest nemluvnat jo biblicky /novozakonné/
opravnén Ci nikoli, je znesnadnéna znamou skuteCnosti, ze Novy Zakon

o ni nikde vyslovné nemluvi ani neni nepochybného dokladu o tom, Zo by

byli
na ni novozakonni svédkové viboc narazili, 1 jinak jo v Novém Zakoné

vyrokll o kitu az ku podivu malo, a mnoho otazek, joZ nas zajimaji -

na pr. pomér krtu Janova ke krtu krestanskému - naléz&d tu jen odpovédi
velice kusé. Jsme proto jako vSichni naSi predchidci odkazani na to,
abychom se pokousSeli zlomkovité vypovédi Nového Zakona osvétlit tim, Zze
dotahujeme mySlenkové linie v textoch jen naznacené a ze zpravy a vypovédi
textl zarazujeme do SirStho déjinného i biblicko-theologického ramce. Ve
védomi tohoto stavu véci probereme nékteré starSi i novéjsSi biblické argu-

menty, které se uvadéji v rozhovoru o této otazce,

Z klasickych dokladovych citatl pro opravnénost kitu déti nejvice
prikaznosti ma poukaz na JeZiSovo slovo: »»Nechte ditek jiti ko mné a
nebrante jim»» /Mt 19,13-15; Mk 10,13-16; Lk 18, 15-17/. Je sice pravda,

Zze se v tomto oddile o kiftu vyslovné nemluvi, ale samozrejma presvédcivost
tohoto bé&Zného argumentu odplrch k¥tu nemluviat byla otFesena pravé vysled-
ky kritického biblického badani poslednich dosotiloti. Nejde tu jen o
zvlastni hypothosu 0. Cullmanna, zo slovo braniti’ bylo souCasti staro-
kFesienské k¥estni liturgie, pri niz pry byla pred vykonem kiftu vSom pfFi-
tomnym kladena otazka: »’Co brani, aby tento byl pokFtén?’» /sr. Sk 8,36
10,47/. Proti této hypothese lze namitat, Ze slovo braniti’ a pod. je ve
vSech jazycich, také v Fectiné novozakonni doby, velico hojné, takze je
tézko prokazat, ze by mélo zvlastni ’technicky” liturgicky vyznam. Dllezi-
téjsSi je celkové poznani, které se v novozakonnim badani stale vice prosazu-
je, Ze totiz prvokrestanské podani /tedy také evangelisté/ bylo prFi vybéru,
zarfazeni a zpracovani jednotlivych kusl paméti o JeZiSovi vodéno a urcovano
zretelem na zvéstné, mySlenkové, bohosluzebné i1 apologetické potreby a ukoly
prvotni cirkve. Zapamatovano a zaznamenano bylo p¥edev3im to, co bylo dlle-
Zité s hlediska téchto potieb a uUkoll, co odpovidalo na Zivé otazky viry a
radu cirkve, co pomahalo rFeSit sporné body. Zejména se ukazuje, Zze uz evan-
gelisté mnohy oddil chapali v souvislosti s Ustrednimi skuteCnostmi prvo-
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kFesianske bohosluzby. Na pr, mnohonasobné zaznamenana vypravovani o nasy-
ceni zastupl nékolika chloby a rybami bylo chapano jako p¥edobraz vedefe Pang,
jak je zcela zrejmé zbodani Jan 6. Uvazime-li, Ze v celém delSim oddilu

Mt 16-19 je mnoho oddilkll, které maji zretelny vztah k otazkam dobrého ¥Fadu

v cirkvi, nabudo zn~cne pravdépodobnosti theso, ze 1 oddil o prijimani ditek
Jozisem bvl evangelisty zaznamonan proto, zo podle jejich pojeti pomahal roz-
hodnouti nejasnou otazku,”zda cirkev sini i nesmi malé ditky prijimat do plné-
ho obecenstvi s Kristem, cili zda je smi Ci nesni krtit. Tyto Gvahy které
nevyplynuly zo zamérné snahy opatfFit biblické doklady pro praxi krtu’nomluv-
vat, nybrz na™néz ukazuje cela tendence novodobého biblického badani, davaji
novou oporu nazoru vyslovenému také vo vSech reformacni“ch konfesich Ze oddil
o prijimani ditek Jezisem mé vztah ke kiftu. Zajisté, ¢ny Uvahy nevyboCuji

z mezi vazné zdlvodnéné hypothesy /védecké domnénky/, jiz ie na prekazku ze-
jména to, Ze neni jinych dokladl, Ze by uZ v dobé& napsani naSich ovongolii -
u Mérka tedy patrné pred r.70 - byla v prvotni cirkvi néjaka didcuso o krtu
ditek. Presto vsak naznacCeny stav dneSniho biblického badani ukazuje Zze
odkaz na Mt 19,13-15 a paral, nemlZe byt tak snadno odbyt poukazem na to Ze
se ternovyslovné nemluvi o kitu, jak jej obvykle odbyvaji zasadni odp&rS Wta
nemluviat.

Jiné bézné uvadéné poklady pro kFest nemluviat maji menSi presvédcivost,
Casto se ukazuje na zpravy Skutku apo3tolskych o k¥Ftu »domi» /Sk 16 15.33
18,8/, z”nichz sc vyvozuje, Zo v téchto domech patrné byly také malé déti
To je ovsem zcela nejisté. Stejné ne-li vice pravdépodobné je, Ze se tu
mysli zejmena také na vSecku ’celca’, jale Kralicti Uior 1,16 prekladaji stol-
né recke slovo, t.j. i1 na sluzebniky ponékud zamoznéjsi rodiny, o jakou vo ”
vSech zminénych p¥ipadech z¥eteln& Slo. Nesmime taka zueominat Ze podle
Sk 16,32 apostolé zvéstovali slovo Pané vsom, kteFi byli v dorn&>Filiperského
zalarnikO} to predpoklade, ze byli ve véku, v némz byli schopni této zvésti
rozumét a prijmout ji. Sk 18,8 se o Krispovi se v3im domem jeho Fika Zze
uverili, a hned potom, Ze mnozi z Korintskych s]-"SevCe uvarili a byli po-
krténi: neni tu vlastné zminky o kftu celého domu, a opét se predpoklada
ze vSichni, ktefFi byli pokiFténi, slySeli napred slovo a uvérili mu Z téch-
to pribéhu o kiftu "domu” Ize na podporu krtu malych ditek vyvodit jen obecnou
mySlenku, ze se zde v spoleCenstvi -domu» vidi cosi .olmi zavazného co ma
své misto 1 v obecenstvi nového lidu Boziho, ¢&ili jO tu jeden"z dokladl toho,
Ze ani Hovy Zakon nesmysli prosté individual!sticky v modernim smyslu nybrz
Ze navazuje na starozakonni hodnoceni nadosobnich pospolitosti také radovych.

Zplsob tohoto navazovani neni vSak samoziejmy a primocary. To sosldbujo
presvédcCivost poukazu na porarolitu kiftu a obfFizky, ktery se Casto uvadi a
ktery se opira zvIlasté o Kol 2,11-12. Chapo so to leckdy tak, Ze kFest prosté
vstoupil na misto obfizky: co platilo o ni, plati nyni o kiftu t*dv také to
Ze krest ste jne jako kdysi obfFizka m byt udilen détem brzo po'nnroLn?. Pod-
pdrnym dlkazem toho byva uvDha, Zo kdyby tomu mélo byt jinak musili by to
novozakonni pisatele vyslovné rxci vzhledem k obecné znamé pr-:si obrozavat
nemluvnata”™ podrobovat jo pritom také ocCistné ritualni koupeli i vzhledem
k rozsircne praksi pohanskychmystorijnich k-y td zasvé-ovat vatnrm-fmin
také malé deéti. PresvédcCivost tohoto argumentu je osli ovana jasnou skutec-
nosti, zo pravo apostol Povol stavi slco Most do jisté pornroiy k obSoo
jak to ukazuje uvodone msto z Kolossonskyoh, 720 tato patrola isSok J J-
né povahu kontrastni, ano polomiokou /sr. zejména Gal 3-4!/- KFost obFiSu
vytlacujo a vyluZzujo jo mezi nim podstatny protiklad. ObFizka zavazuje ko

skutkum zakona, kfrest uvadl do svobodv viry a milo-ti vV HWL, N+ - J K
PFicti Fucha ze -slySeni viry, -synovstvi Sr ~vc 7" *© N

a z vify,-"nikoli z rodového, souyi si a ze-aki-tkll z-kéne~Ti” i zaslibeni
kiFest- v&tépuje v.novy lid Bozi,, kteiymzZz~ni brtoSul ? ratoo”

posloupnosti, nybrz jo zalozen na zvésti j"vire v 1. “ 0 S



-3-

mensim stava pochybnym, zda snime z analogie obFizky s jakousi samozrejmosti
prejimat pro krest pravé ten rys, ktery je zretelné spjat se stavbou starého
lidu Boziho, t.j. udileni ob¥Fizky nemluvihatidm. Jsme tu u zavazné a zakladni
otazky, jak manie chapat a pouzivat vztah staré a nové smlouvy. VSecko ukazu-
je na to, ze obé smlouvy nelze od sebe odtrhnout, ale také je nelzo ztotoznit
e N-nedbat kvalitativni rozdily mezi nimi. To znemoznuje argumentovat v otaz-
ce krtu pniis samozrejmé starozakonnimi analogiemi, at uz jde o obrizku Ci o
analogii Vyjiti z Egypta a prechodu Budého more, jez byva nékdy uvadéna

Také dosah IKor 7,14 pro k¥est je pochybny. Posviceni i1Lozsid itkam
dostava pro viru rodicl, mdzZze ovSem podepFit! moznost, udélit jim také IteTt
jimz by byly odevzdany za majetek JeziSi Kristu, coZ je prece zakladnim 7/

kKT y TOxOof 1 le “»y~kcnnlm. PresvédCivosti tohoto arimenti nevad"i
oni ta okolnost, ze zde noni vyslovné stinky o krtu, Jako to, fa " p™1
poloviné verse mluvi o posvéceni nevériciho muze or6o ion,, .7%,...JJ \

_ ) - . J N _ iis'uipm avozenem, soslaboném smvghi

5ako¥fo vyng%| z neglstot a prokleti ?hpm1m qu o - Sméilu
_ = . . znemozniujiciho spoleCny rodinnv 2] %&

a todv tento vyrok nespojovati se kitem. n ainny VOX>

DOSad Paranda .dlkaznim.eta. vyznaGuji so tedy zrejmou zlomkovitosti
a z velké casti jsou malo prikaznid. To vede ke snazo rozhodnout otazku po-
chopenim mista kitu v Sir3i souvislosti colé biblické zvésti, colého biblic-
kého mySleni. To trke odpovida zasadné spravnému pouzivani autority Plana
v rozhodovani cirkve, kde nemiZe a nema byti nejvétii vyznam pFipisovan jed-
notlivym, snad dosti nahodné shromazdénym a ze souvislosti vyiatym citatlm,
nybrz celkovém spadu biblického poselstvi, dni to vSak neni pri naSi otazce
snadné. Vypovédi o krFtu jsou tak poiérné ridké a kusé, ze noni snadné spojit
je v jednu linii. Pokud se to pak prece dari, objevuje se nikoli linie jedno,
nybrz dveé.

Jedna je dana znamou skuteCnosti, Se prvotni cirkev byla celou svou po-
vahou cirkvi takrka vyhradné misijni, t.j. ze jeji {lonoV(S byU pro » a
pro udstvi lidu Kristova ziskani zvéstovanim, Jez jo zastihlo v dospélém
véku, a zo cely zajem této cirkve se obrncol k lidem, kteri stali vné a kte-

Ii byti zvésti ziskani pro pochopeni a pFijeti velikych skutk( BoZich

D¢
-

rim
» Jezisi Kristu a tak privedeni do jeho lidu. y této situ.nl ,* samoziejmé,
ze ke krtu byli zvani ti, jimz bylo zvéstovano, a pripousténi ti, kteri tuto

zveést virou prijali. Ttento stav véci je vyjadren i znamymi slovy: -Kdoz
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uvéri a pokrti se, spasen bude’ /Mk 16,16/, ktera byvaji tak cesto uzivana
zasadnimi odplUrci kitu malych déti. Je pravda, Ze tato slova jsou ze zavé-
recného oddilu druhého evangelia /Mk 16,9-20/, ktery podle svédectvi nejstar—
sich rukopislt jisté nebyl c&asti plvodniho evangelia, nybrz byl k nému p¥idan
dodatecné a pochazi z jiné ruky. Presto vSak tato slova primérené vystihuji
stav, ktery byl v prvotni cirkvi normalni: zvést a vira predchazely krest,
rento staV véci hluboce zasahuj© do celého razu nékterych novozakonnich vy-
povédi o krtu. Zid 6,4-6 se popira moznost, aby ’jednou osviceni’, kdyby
’padli , ’obnovili se znovu k pokani’, ’Osviceni’ je beze vSi pochyby obraz-
nym oznaCenim krtu; ’pad, jejz ma autor episStoly na mysli, je odpadnuti, za-
preni JeziSe Krista ve chvili stretnuti s nepratelskym svétem*, “obnoveni
ku pokani je opétny navrat do obecenstvi lidu Kristova, v néjz byl clovék
kdysi krtem vStipen, ale z néhoz svym zapfenim vypadl. Cely tento oddil jo
pIné srozumitelny jen za predpokladu, Ze k¥est byl aktem, jejz kiténec pod-
stoupil s plnym védomim, z vlastniho rozhodnuti, s dobrovolné prFijatym zavaz-
iS1vérnosti az do smrti. Zcela jiné tvarnosti by tato slova nabyla, kdyby
méla byti prenesena na lidi , kteri byli pokrténi jako malé déti, které o ni-
Cem nevédély a nemohly se tedy k nicemu zavazet; jim upirat moznost pokant
jon proto, 70 byli kdysi onim zplUsobem pok¥téni, byla by neevangelijni zako-
nicka tvrdost, nadto zaloZena na takika magickém pojeti svatosti, proti némuz
se prece vyslovné brani IKor 10. Podobné 1-dotez dobrého svédomi u Boha*

IPt 3,21 ma na mysli k¥estni Ukon, p¥i némZz so kiténec v odpovédi na otazku
mu predloZzenou osobné a odpovédné zavazuje k ’dobrému svédomi”, t.j. k Zivotu
v posludnosti a vérnosti JeZisi Kristu. Stejnym smérem ukazuje i R 6,3nn,
kdo kFost je vychodiskem a zakladem napominani® k chozeni v novoté Zzivota.
Plsobivost tohoto vychodiska zavisi na tom, Zo0 jde o k¥ost védomé& a dobrovol-
né prevzaty a proto presvédCivé zavazny. To vSecko jsou slozky oné prvni li-

nie, ktera ukazuje smérem k ’odpovédnému krFtu’, t.j. ke kiftu, kteiy je védo-

mym prijetim nabidy milosti Kristovy a zaroven zavazkem vérnosti a poslus-
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nosti JezisSi Kristu, tedy ke krtu ’dospélych* nebo aspon déti v takovém véku,
ze pri nicli Ize pocCitat s podobnym odpovédnym rozhodovanim.

Druhou linii lze vyjadrit slovem Sk 2,39» Vg vyzvé ke kFtu pravi tam
Petr: “Vami zajisté zaslibeni to /své&dEi/ a synlm vaSim, i vSechném, ktefri
daleko jsou, kterychzkoli povolal by Pan Bih nas’. Je pravda, Zo0 toto ujisté-
ni o platnosti zaslibeni pro ’syny’ /fecky: détil!/ je vazano na povolani Bozi,
s také je treba povazit, zc Voocko jc v ramci pozvani ko k¥tu, jehoz prvnim
slovem je Pokani cinte!” /Sk 2,38/. 1v tomto pripadé Slo prakticky jisté
o krest dospélych. Presto vSak zde novozakonni svédek kladné e bez omezeni
nobo dokonce polemiky, navazuje na starozakonni nySlonku, Zo v lidu smlouvy
ma 1 rodové™ spoleCenstvi legitimni a vyznamné misto. Do této souvislosti
ti¥eba zaradit i1 to, co bylo dFive Fedeno o tom, Ze diraz Skutk( apo3tolskych
na ‘domy” v souvislosti se kiftem?vyjadruje vyznam nadosobnich rodinnych svaz-
kG i v lidu nové smlouvy, jakoz;i vyrok Jezislv, zapovidajici zbranovat! dé-
tem k pristupu k nému. Stejnym smérem ukazuji 1 vyroky apoStolské, podle
nichz také, ano zvlasté v Kristu, ma vztah muze a zeny zvlastni vyznam /IKor
11,3/; do této souvislosti jsou Ef 6,Inn zarazeny také ditky. To vSe ukazu-
je k tomu, Zze k «JeziSi Kristu nemaji vztah jen osamoceni jednotlivci a Zo
pospolitost se nevyCerpava jen obecnym obecenstvim cirkve /sboru/, nybrz Zze
uvniti¥ tohoto obecenstvi, v ramci nové smlouvy, maji své misto a svij zvIlast-
ni vyznam 1 svazky rodové. Tato linie ukazuje smérem k legitimnosti k¥tu
ditek véncich rodic¢l jakozto znameni smlouvy ktera neplati jen jodnotlivclm,
nybrz celému lidu Kristovu, v némz maji své zvlastni misto i1 rodiny. Linio
takto dotazena ovsem zdlraziuje pozadavek k¥tu ve shromazdéni jako jodiného
zplsobu, jJjimz se pri kitu malych déti miZe celit nebiblicky individual!stic-

kym, svétsky rodinnym nebo zase povérecné svatostnym nazorlim na kiest.
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Uzivame této prilezitosti abychom upozorni ze otazk krtu iolio

podstatu i vysluhovani noUo Fasit ISOlOV%VISI iciou stavbou
T -nkci

Evongelin o JoziSi Kristu a s apoStolskym pochopenim cifltvoSjakoOpoSSovani
Izraele a jako téla Kristova. Nejen vyslcdkv VvTT- P°Krfcovan*

zapasy krestanskyeh cirkvi v poslednich desitiletich8™ ~ ~ * 3*?1**(03* tGke
svatosti v celku 1 kitu zvlaSi reSili odpovédné n 5 1 1 naS; abychom °tazku
ké i cirkevni situace. Navrhujeme protop aby Jyn,a pove@iir°vlastoi*wlof°*
»ojen z odbornych theologii, nybrz trkd z kazatell n ostatnich 0dd cirkTC
dlouhodobym studiem otazek ktere souvisi so vztahem ovangoXaTcStvc
cirkve a svatosti, svatosti a krftu /po pripadé vocoro Pani/ a? 1
zhruba, naznaCili, naC¢ myslime, pripominame Ny cho® jen
byt nové promy3lena a vyjadiena jak m. zakladé dikladné&jsiho poznani'b-r?v
kého svédectvi, tak so zretelem k dneSni situaci cirkve® h P biblic-
Sam poJOEl svatosti jost problematicky. Heformacni’cirkve prejaly iei

jedina pr-ya a dokonald svatost - vtéleni Zintaranco/I1SS K~Ast~lvI™“

jadruje skutecnost, 70 Slovo které bv’n m) IrW sluzebnostmi, vy-
Povahy svatosti mlZe na.byt v3o! co vidiliné ¢inéno télo.JZ 1™/
dfu jo skutecCnost, Zzo Blh v JeziSi Kristu noior'rn Postizitolné vyjn-

nova prikazani, nybrz Zo skutoéné vstoupil do lidské~1rw’ +"1 SénU 11dU

na nadSe misto, vzal nase h¥ichy, bezmocnost i IroSS? “ YOt?* Pt>stevil 30

svym zmrtvychvstanim zlomil moc smrti a Duchellsvatym né" f?b°/* M krizZl 1
ronim. K~zda zvést slova Boziho kterou nfindéu "+ umniljias novym stvo-

pInéna onou skuteCnosti, Jiného jinak FoCeno: Kazdé °*w *0 ,svftu» ™ byti ne-

primo byt zakotveno vo skuteCnosti SDnalt im'v, mazani na pnmo nebo no-
v jistém slova smyslu ¥ici To slo ZJ I Mkl Kristovych. Da so

je svatostnym akton, protoze neni jo”~poucovanim”~Cz~?31” ©°.JoziSi Kristu
ninanin, nybrz jest svédectvim Ducha s sily *© Vecfch ani nnpo-
nézdéni véricich kolem slova Boziho. Nedéje so v m tQké Shre°~
nic jiného nez to, co jest svym zplsobem V. E neb® nem SQ v ném “liti

nazyvano svatostmi /ve krtu a veCeri PanéT” gCa+° J,nktecb> ktoré tradicné

kdo slovo Evangelia so proménuje ve vidit In.y??8t fUZba lasky
Z7e cirkev polozila zvlastni dlraz ua Wew ek milosrdenstvi. Jestli-

aby urcitym znamenim /symbolen/ a viditelnym déistv Pane” ~Ginila tak P~oto,
jest vitépovan v cirkev jako t&lo Kristovo milosti Tnlsofi Zf V&FIol
/bez jakychkoli zasluh/ a Zze obecenstvi véricich ie + P? b im Ducha svstého
ku pritomnym JeziSem Kristem. Témito viditelnymi ~ Oreno a ual>zovano vskut-
nobyio obsazeno v zivém slové Bozim a “ic> co by

kde cirkev Kristova jest shromazdovana ko slvSoni Sital° tan’
a ke sluzbé lasky. Ale kiFest a veCer© Pané Li«*“ 1 I Bozlho> k nodlitbam

zet vériciho Uda cirkve v jeho osobnim zZivoté - Si |l t0,;r@®, im stalG Prova-

vnitintho ¢lovéka k oslavé Bozi a ko sluzbé n*f M, P°kani ,a obnovovani

UkFizovaného a Zmitniychvstalého i radostna ii<qn+n” MOdoini stalé Pritomnosti
Naznacujeme téchto nékolik bodl, abychom ukadza?” °S?bniho vitézstvi.

>y a co ma_byti podrobné prostudovano a srozumitelni* V"C®? JGSt jadro otaz~
nasim sborim. Chceme zvIlasté Fici Ze «,,& im Inyn zPus®°bon p¥edloZeno

akty anebo dokonce jon okrajovymi slozkami bohosluzebnymi
stfedu cirkevniho spoleCenstvi a N QOvnibo ziv°ta. PatfFi do

existenci sborového obecenstvi i1 iednotlivéh U n°bivy na”i Pronikat colou
slovo svatost, jak mu rozumi, vy?adSie vias”™i J° °tézka. *dn

jda. Toto slovo jost zatizono Katolicky» Svatostna pije«»10™ ® > / I0h
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k vnéjSimu obradnictvi, tak i1 k posvécenym predstavam. Svatosti byly v cir-
kvi vzdy ve velikém nebezpeCi obého: formalismu i povérocné magie. A procc

cirkev Kristova svatostmi chtéla, vyjadrit svou vlastni podstatu jako Zivého,
stalo obnovovaného obecenstvi kolora JeziSe Krista.

Krtem je viditelné vyjadrena skutecnost, ze prisluSenstvi k cirkvi ne-
nalezi predevSim na lidském chténi a rozhodnuti, nybrz Ze jest dilem troj-
jediného Boha, ktery naB povolava ze své milosti, vede nas k pokani n smrti
starého Clovéka pretvari nas v nové stvoreni. V tom jest také theologicky
divod pro kfest déti. kilost na pocdatku, spojeni s h¥idniky v jednotu viry,
lasky a nadéje jako stied, a radostné putovani s vitéznym Kristem jako di-
sledek. Jestlize zejména cirkev reformaéni zdlvodnovala nékdy kFest déti
poukazem na ob¥izku Staré smlouvy, méla k tonu urcéity dlvod. Ne v tom smyslu,
ze by krest byl ustanoven jako nahrada za ob¥rizku nebo jako novozakonni po-
kracovani v obrizce. SpiSe v tom smyslu, Ze krtem ditek méla byt vyjadrena
smlouva, kterou uzaviraji rodice ditéte a cirkev /sbor/, ve které je ditée
krténo, s hlavou cirkve JeziSem Kristem.

Cirkev vSak jest povinna si uvédomit, Ze krest déti stal se pravidlem
s radem teprve nékolika generaci, ano snad stoleti po cirkvi apoStolské.

Ab initio sic non orat. /Nebylo tomu tak od poCatku/ £a so citovat &lovo,
kterym theologové vyjadiovali fakt, Zo0 kiFest déti neni plvodnim Fadem apos-
tolské cirkve. Z vykladu novozakonniho pojeti kitu a jeho zplsobu jsme po-
znali, Ze kfest déti se nedd z Nového Zakona ani dokazat, ale ani zcela po-
pFit. Pravé v této skuteCnosti zalezi svoboda cirkve, pokud jde o ¥ad, zpQ-
sob a dobu kétu. Neni-li mozno biblicky vyvratit opravnénost kitu déti, jJest
r.utno” pronikat k tém jeho nejhlub3im divodim, které jej c&ini theologicky zdl-
vodnénym a plodnym. Jak bylo v prvni c¢asti naSich poznamek povédéno, krest
déti vyjadruje skuteCnost, Zze cirkev neni pouze nadbozenskym sdruzenim lidfi,
Kteri se k nému pridali, nybrz Ze jc dilem svobodné milosti Bozi, budujici
obecenstvi v Kristu slovem a Duchem svatym. To je podstatny, byi slovné

z Pisem neprokazatelny smysl kitu. Sola gratia /jediné z milosti/ miZe byt
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nadepsano nad kr¥tem ditek. A, je to Ukon, kterym jo vyjadiena skuteCnostr.
Z7e BOh realné vstupuje ve smlouvu, nikoli jako s isolovanym jednotlivcem,
nybrz jako ¢lenem rodiny anebo Udem cirkve. V cirkvi Kristové vzdy jde o
lid smlouvy, do kterého je jednotlivec z milosti nasazovan. Tim, Zo se
kFest ditek stal takrka jon lidovym obycCejem, nebo bezmySlenkovité zdédénou
tradici, proménil se nezFidka zrovna v uradzku toho, k Cemu vo své podstaté
byl uren. Mohou tedy prijit chvile v déjinach cirkve, kdy protest proti
kFtu déti, jak je provadén, stava se nutnym a kdy volani po krtu dospélych
je volanim po probuzeni a obnové cirkve. Tak rozumime i kritickému vystou-
peni K. Bartha v otazce kitu déti. Nezapominejme, ze Jednota bratfFi ve svych
poCatcich, byt i1 jen kratce, odmitala krest ditek, ano,znovu kirtila ty, kdo
k ni prichazeli z jinych cirkvi. Nebylo to jen tvrdé zakonictvi, byl to spi
vyra* «ouoi touhy po opravdové cirkvi Kristoveé.

Ale svoboda cirkve, o které jsmo se pravé zminili, jJest také svobodou
proti nazoru, Zze kfest ditek jest neopravnén, a proto faleSny a zavrzeni-
hodny. Je to nazor, ktery svym biblickym slovickarstvin ¢ini z formy k¥rtu
a z kFestnich ustanovoni zakon a tlumi pravé viru vc svobodu Duclia svatého,

prolamujiciho vSechna lidsk& ustanoveni, Kdyz v dobé reformacni povstavaly

skupiny novokiFténcu a bojovaly proti cirkvi jako pozemské instituci, proti

(S

ejimu zdrodnéni a ztuhnuti, proti mrtvé tradici a proti vSen povéroCnym a
kultickym nanosim, mély do zna¢né miry pravdu, Z jejich protestu so musime
uCit 1 dnes. Ale nomohou ran byt vzorem v tom, ze velni Casté prenaSely
zakled cirkevniho spoleCenstvi do jednotlivce a Ze z evangelia ucCinily ne-
zfidka souhrn predpisu. Cirkov je spolecCenstvim téla Kristova, vo kterém
maji misto rodico se svymi ditkami a ve kterém ditky jsou UCastny milosti,
poskytované hrisnému clovéku svrchované, svobodné&, nozavislo na joho roz-
hodnuti: KFost déti, jo-li chapan spravné, zvysuje odpovédnost rodicl i
sboru. Nuti je, aby so varovali vSeho, co kfest déti Cini mrtvou, ono uraz-
livou tradici. Krest déti zavazuje kazntolo a pastyre sboru, aby ve zvySené

mire jej chranili pred lehkomyslnosti a aby pokrténé ditky stalo vedli ~ pp



nému pochopeni té milosti, kterou Krest vyjadruje.

NasSe zavéreéné dobrozdani nemlze byt jednoznacné. Jsme si védomi obtizi-

které jsou spojeny s timto zavérem. Bude sotva mozno, aby cirkev povazovala

za rozchod s cirkevnim obecenstvim, rozhodnou-li se rodi¢e odlozit k¥est no-

vorozenych déti do doby, kdy nabudou samy schopnosti samostatného rozhodovanit.

Stejné vSak nebude mozno, aby se cirkev rozhodla jediné pro kFest dospélych

a wloucila krest malych déti. Samy vysledky biblicko-theologického zkoumani

naznaCuji, ze cirkev nemlzZe prijmout jen jodnu z danych moznosti s vyloucenim

moznosti druhé. Opakujeme: Novy Zakon nedava ani pro jednu ani pro druhou

moznost vyslovného a nepochybné& jasného zakladu. Tato mgednoznaCnost mize

plsobit obtize ihm, kde &ai sbory nebo jednotlivi Gdové navykli na predpisy

anebo tradichi zvyklosti i Kazatelé, starSovstva a vSichni odpovédni udové

cirkvo maji pred sebou velikou Glohu vychovavat sbory k oné Zzhavosti viry a

k oné svobodé evangelia, které se nedaji masti moZznostmi rizného pohledu na

formy kftu a které ziji vzdy z plnosti prorocké i1 apoStolské zvésti o Bohu

slavy, pritomném v JeziSi Kristu, ukFizZzovaném a zmrtvychvstalém a konajicim

stale a stale nové divy v cirkvi i ve svété bez ohledu ns Fady, predpisy o

tradice. Ale pravé tato Sire a svoboda zavazuje rFadné zrizené sluzebniky

cirkve, Ze 1 oni ve své praksi a pri spravé svatosti budou mit otevienou

mysl pro rodice ditek, ai se rozhoduji tak nebe onak, ve véci kiftu a budou

ve svrchované svobodé viry slouzit jim bez zakonické a sektarské vylucnosti.

Soudime, Z?e naSe cirkov pravé z vylozenych theologickych ddvodd mad ponechat

svym Gdlm svobodu ve véci kiFtu, ale Ze duchovni najf byt vazani slouzit jim

podle jejich"odpovédného a zdlvodnéného rozhodnuti, isme si védomi toho,

20 jsou to jen predbézné, byi i1 theologicky vdzné a odpovédné chapané po-
znamky. Theologicky odbor je predklada colé cirkvi, kazatellm a sbordm,
aby jo vzala ne védomi a"ucCinila dalSi kroky k FeSeni colé této otazky.

Jde tu vskutku o pl-

né pochopeni podstaty cirkve a jejiho poslani ve svéteé.
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X Rcnovaco kostola wu Salvatora v Prazo
Prvni a nojvyznacCnéjsSi etapa rcnovaco salvatorského kostela byla nyni témér
dokonCena, takze k nasSi velké radosti jsme mohli zahajovaci shromazdéni

XIl. synodu svolati jiz do tohoto obnoveného chramu. Zaroven jej chceme pri
této prilezitosti znovu posvétiti slovem Bozim a modlitbou a odevzdati jej
tak celocirkevnim Gcellm, pro které byla renovace podniknuta. |1 kdyZz renova-
ce neni jeSté zcela skoncena, proco je jJiz tak daleko, ze salvatorsky sbor
bude moci od 1. prosince 1956 kostela opét pouzivati k pravidelnym sluzbam
Bozim. Je mu podékovat za trpélivost, Zze tak dlouho so musil spokojovati
konanim sluzeb Bozich v malém kostele u Martina ve zdi. Obnoveny vnitrek

salvatorského kostela ma byti v roce 1957 jeSté doplnén velkou sklonénou sté-
nou pri vstupu do vnitFku chramu.

Druha volka etapa renovace spocCiva v téchto trech vécech: obnoveni fasady
kostela, nova uUprava vnéjsSiho vstupu do kostela a vyména oken, Do této druhé
etapy bude mozno se pustit az budou-li k tomu zajiStény statni prostredky,
Statni sprava totiz na renovaci vnitrku kostela prispivala toliko v prvych

v =

letech. V letoch pozdéjSich vsak vSochen ndklad hradila cirkev sama Jednak
obecnou chramovou sbirkou, jednak z repartic,

Toto uhrazovani nakladu z celocirkovnich prosti¥edkld plsobilo v nékterych sbo-
rech nelibost. Pravém, uvazime-li, Ze stale mame mnoho sborl bez cirkevnich
budov nnebo s cirkevnimi budovami nevhodnymi a Zzo by sc tody mSlo z colocir-
kcvnich prostiedkd nejprve pomoci témto sbordm. PFi téchto Gvahach je v3ak
nutno pamatovati, Ze na renovaci salvatorského kostela so opétovné usnosly
predeslé synody a”ze tedy synodni rada tu provadéla a provadi toliko jejich
usnesoni. JestliZe se synody takto usnesly, mély k tomu vazné ddvody zo-
Jjména ten, aby celd nnso cirkov méla v Praze aspon jeden chram, kde by mohla
konati velka celocirkevni shromazdéni. Je téz nutno pamatovat Zze v dobé

kdy so s ronovacx kostela zacalo, méla synodni rada v pokladné’dosti probyt-
ki, z nichz - a pak ovsem i s pomoci statni subvence od Pamatkového UFadu -
hradila plvodné v3ecka vydanx spojend s renovaci. KdyZz v3ak bé&hem let, zvIas-
té po ménové reformé, tyto prebytky zmizely, stala synodni rada pred rozhodnu-
tim, co délati dalo a rozestavénym kostelem. Nebylo mozno jej nechati v tom
stavu, vojakem byl. A tak bylo znovu s védomim synodu rozhodnuto pokracovat!
v renovacnich pracech. Ohradu nebylo mozZzno nelézt! jinde,nezli v roparticich
a ve zvlastni chramové sbirce, néhot jinycn prostiedk( synodni rada k dispo-
sici neméla. Celkovy naklad oa poCatku renovace, t.j. od roku 1942 az dosud
¢ini 1,054.624,91 Kcs /vCetné statnich subvenci/. noo*

Maloktera véc zaméstnavala synodni radu tak, jako starost o dokonCeni vnitPni
Upravy tohoto kostela. Stavebni komise musila stale prokonavati prekazky nej-
rizné&jsxho druhu Jen ten kdo v téchto lotech podnikal néjakou stav! u nebo
vétsx opravu mlZe posouditx a oconiti, co namahy uskute&né&ni rcnovaco stalo.
Pdvodnx projokt renovacnxch praci pochazel od Ing.arch.M.Tryzny, pozdéji se
vSak této vecx ujal a novy projekt vypracoval Ing.arch.Bohumil Bares. S ne-
obvyklou horlivosti a dovednosti se této véci vénoval a je mozno pravem Fici
ze cela renovace po strance projektantské je jeho dilem. Statni pamatkova
péce ovsSem vzdy projekty schvalovala a svou radou téz byla v mnohém napomocna
/Ing.Dr._Josef Sebek/. Jo pFirozené, Zo v3ecky provedené prace nebudou ode
vSoch jednomysIné schvalovany anajdou sc vSelijaké nedostatky. SkutecCnost

vSak jc, ze premnozi clonové nosi cirkve a 1 odbornici se vyjadruji o renovaci
pochvalné a hledi na ni jako na dilo zdarilé.



ililkonlso. Jejim predsedou byl az do syé smrti
.TODr Josef Kral. Litujeme, ze so on, a ovSem i jiny clon komise, ktery téz
velmi o renovaci -zvlasté y prvych letech - peCoval, Ing C.Ursiny, nodocCkali
chvile kdy SO chram opét odevvdéva svému GCelu. Po smrti Dr.Kraté jmonovSa
synodni rada predsedou stavebni komise synodniho kuratora Dr.Oustava Hrojsu.

SEE BATImToCo sy.J« hp ~ S¥;S ,B,kozdk" ¥ f arch-B-
tel Krant.lJareS, ktery stavebni a SS“af u~rleTH*f
jint bratri, kteFi v3elikym zplsobem, radou, kritikou i skuteGnou pom~ I
snazili pnspéti k tomu, aby renovace kostela byla co nejdokonalojlir

2. meéni ravovan - -
Jmé spravova synodnii radou a Jeho

VesSkeré _jméni_ které_ spravuje synodni rada je rozdéleno ve dvé skupiny: jJmént
provoznlja Jméni uoolovpe. J y 1 o&ufa%/ jlmem

*

FJdsni provozni slon V- av
larfe synodni rady/ a sprav senioratnich /Fadna” d* ~Pf£avy colocirkovni /kanco-

vyborl/. Toto jméni vLka
I PrT ,.budova Huso” boClo-

nos cirkevniho zarizeni miOT a_ °P*A T°ié Cisty
publikaci, Cisty vynos casopisu Cesky bratr n / y wyn°so/e /na PF. rozprodej
jméni. PFispévek statni se stanovfL zallLde~r1 Ji * débrU tomuto,,
polozek prijmovych a vydajovych a vyplaci se svnndn " po”™ ob”™ hoirozioctu’vsech
bedlivém prezkoumani GCetni uzavérky uravé n-cA \, -13 S Vzdy ctvrtictné po
Prispévek Cinil v roce 1953 ceiifem”~Cio lil t1 w A A " _ T°nt®° st*tofi

bytok na rok 1954, takze v roce 1954 cinil jen’598 3550 ~  f6tal jlsty pr°~
695.500 KEs a v roce 1956 c¢ini 739.000 Kés.J 98,355 Kcs* V roco 1955 cinil

cirkve? "scm~atH” GbuJjni“LISn&nfdar

sem patfFi repa.rtice, vSecky chramové sbirkyurconéVurcit~NuLFfAT?” dal°
* irkc pro bohoslovce, na vydani SEK, S6la fidc at©=/ A + A A /na Pr.

nalozi penize, které nékteré sbory zanfiicntr I Do teto skuPiny tez

toho Casu 106.116 KEs/ a Pod. PUJCIly prOChodné synodni radé /jo jich

-

Rcvis”™o GUcetnictvi synodni
Statniho Gradu pro véci cirkevni provedlo v roco ig” !L? Y * RoJisni oddélont
kovou/ revisi veSkerého hospodareni a uctovani velmi podrobnou /hloub-

pozdéji dva. revisori tohoto UuradTproziodival i vf ?1 ~ . 2 poCatku tri >
i UCetni doklady od r.1940 Qz do nelnosI™IX- I 1 ACtovani ~odni rady
lari denné od 1. zaFi 1955 do 15. f U n n t f°by“ ~.eovnU v nasi kance-

k nam vratili, a.bv si ovéFili uréitad nasSe tvrzeni Aotéz li***, 6 JékoJikrat 30
ni a uctovani KALICHU. Vedlo téchto revi sorii hii J A X tykd 1 hosP°darG

finanéniho odboru ONV v Prazo 2 provadsnv wvi | zdorocné u nas se strany
ac vyplat zo mzdovéjv a uoo”~bn”o S u ! LTsoFi”Z acP*"?1if
vani jisté nedostatky, zejména v uCetni ptti® ci ,9?C N tkli naScmu ucto-

GCetnich pisemnosti vo zvlastnim G4Cotnim archivu” ~ A~ X1~ nn Pr* ukladani
chyby nenalezli. Tam, kdo so ZdomiCniT™ V,?”2v8l ***** y47ngjsit
/na pr. , ze jsme hned po roco 1949 pouzili® statAA"° A chyby jsou
sileni naseho jméni uCelového/ se bedlivym n~ v prostrodku z provozu k po-
svédCili, Zzo tom tak nebylo. N Prozkoumanim uetnich zaznaml p¥o-



Vzhlédem k této statni GCetni revisi stavalo se revidovani Gétd a hospodarent
synodni rady so strany revisorl,uréenych k tonu XI. synodem, ponékud néné na-
Iéhavym. Presto bylo provedeno jednak bratrem Karlem Chvojkou, Feditelen

z Prahy Zizkovn a jednak bratrem Jaroslavem Tot¥ovon, Feditelem z Jablonce nAh
Oba shledali uctovani v poradku a stvrdili to svymi podpisy na prislusné bilan-
ci*-

-

Jubilojni tolerancni dar

je soucast celocirkevniho Géelového jméni. Cini k 31. Fijnu 1956 celkem

2 106.802,60 K&s v nové méné. Slouzi k poskytovani bezlroénych zaptjéek sbo-
rdm na rdzna mimoradna, zejména stavebni vydani, a to tak, Ze sbory se zavazu-
JT splaceti zapljcky, z tohoto Jubil.toler.daru jim poskytnuté, urcitymi pal-
roénimi splatkami. Z téchto splatek poskytuji so pak dal3i zapljcky jinym
sborfm. Jméni tohoto JTD tedy nelezi v pokladné synodni rady, nybrZ ustavicéné
kolujo. O zaplGjcky z tohoto jméni je velky zajem,a mé&li bychom miti aspon
jesté jeden takovy Jubil.tolor.dar, abychom vyhovéli vSom Zzadostem. Ke dni
31. Fijna 1956 bylo veSkeré jméni tohoto Jubil.toler.daru rozpljcono, ba bylo
rozpljcono jesté vit* nezli to jméni Cinilo, a to o 286.254 K&s, takze colkom
bylo rozpdjcono k tomu dni 2,395.056,60 K&s. To bylo umoZné&no tim, Ze jsmo

k tomu pouzili jednak 1C6.116 KCs, které néktoré sbory svérily synodni radé

do p¥echodné Uschovy, jednak castky 180.138 K&s pFechodné vypljcené z inkaso-
vané ropartice 1956. Splatky, které sbory odvadéji zpét do pokladny synodni
rady, Cini roc¢né okrouhle asi 10$, To znamena, 20 lzo s velkou pravdépodobno-
sti poéitat s tim, Ze kazdoro¢né bude k disposici no dal3i zapUjcky asi
210.000 K&s. Jak jo vidno z Udajd pravé uvedenych o stavu Jubil.toler.daru

ko dni3l. Fijna 1956 neni tedy vlastné moZno so zapljckami z tohoto jméni

v roce 1957 pocCitati. V celku lze Fici, Zo sbory splatky, k nimz se zavazuji,
odvadéji radné. V poslednich letech vSak prFoco so jiz objovuji znamky, Zo
sbory pocCinaji dluhovat dospélé splatky, ¢imz so velmi znesnadnuje planovanit

r prislibovani daldich zapljcek sborim, které na né cekaji. Kolik ¢&ini zlstat-
Ic/bezlrocnych zapljcek poskytnutych jednotlivym sborlm u kazdého z téch sbori
ke dni 15. zAFi 1956, bylo sdé&leno pisemné& vo zvlastnim prehledu vsem &lenlm

synodniho zastupitelstva, Do toroto prehledu lze v kancelari synodni rady
kdykoli nahlédnouti.

4, HospodafFeni sborl

Ve smyslu ustanoveni zakona ¢€.218/49 Sb. avl.nar.C. 221/49 Sb. déli se hospo-
dareni sboru na hospodareni Fadné /vlastni provoz sboru/ a na hospodareni mi-
moradné, tykajici so porizovani investic, provadéni generalnich oprav a vel-
kych béznych oprav.

V hospodafFeni Fadnénm -provoznim jost odXI.
synodu zaznamenati toto. 0d 1. lodna 1954 byla synodni radou prevzata uUhrada
schodkd Fadnych rozpodtu - a tato Uhrada je opatFovana z ropartic. Uhrada
provoznich schodki”provadi so ve smyslu ustanovoni smé&rnic o hospodo¥oni

z 15» Cervna 1954 c.j. 1203 na podkladé vyuctovani vo vykaze o hospodarent

o vyhodnoceni ocekavanych p¥ijmd a vydajl na bézné &tvrtleti. Uznany a schva-
leny provozni schodek jest tedy predpoklad..--; pro vlastni Fizeni o vyplaté
prispévku. PFevzeti Uhrady provoznich schodkd cirkvi prokadzalo so byti opa-
tFenim prospésnym, protoZe tim dostala cirkev Upravu provoznich rozpodtl
prakticky do vlastnich rukou a na dohodu s prisl.KNV jo vazana jon u mzdového
fondu, /z tohoto vyplyvajicich social.nakladd/ a u stanovenych spot¥Febnich
noTomvSctoiych bohosluzebnych prostiedkli. Od pFevzeti Uhrady provoznich
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schodku z celocirkevnich prostiedk( do$lo k pronikavému aiifzeni téchto roz-
poctovych schodku. Na rok 1954 /prvni rok. kdy uhrada byla provadéna z repar-
tic/ byly organy statni spravy sbordm uznany provozni schodky v cCastce cca
KCS 428.000,-, na rok 1955 jiZz jen v Castce K&s 227.000,- a na rok 1956

~ -~

v Castce Kcs 188.000. Mozno opravn&s oCekavat ze v pristich i... .
¢astko provoznich schod« jeSté poklesne, i
tak pronikavé jako dosud. IXN

Uprava provoznich /Fadnych/ rozpoctl byla synodni radou svéFena senioratnim
vybordm, ktore jsou rovné&Zz zmocnény borové rozpolty projednat! s pFi-1S~m

\é krzhsllljskym}c Xéroélnl’mi v;X)orym ' 2o’ Jre as911?a§emkraj1’18m%bot%'nsg.'ppgﬁ gdn o' sou-
béZzné o nékolik zcela rtznych v&ci. Predeviim jo tifeba dosdhnout zarazen?
g&lgavy do krajského planu- /0 iinvestice prakticky nemlize iit urotqoinhJt

mel tak nizkou kvotu iInvestic, zo na zakladni oto » Protoze byv.
na ustfedi cirkvi jiZz nékolik let nic LrSio/ Daifle n a
Nc Uuhradé mimoradnych podnikd /gon.oprav? velkych béZznych oprav/S podiSji*
sbor, ktery opravu provadi, synodni rada e to darom z rcnnrtic Si

z Jubil.toler.daru, Jeronymovo jednota darem zc sbirky a n¥imdni -
rfadnou finanéni pomoci zo statnich prostfedk(. Skuteéné financi ~  rnmo-
znmyslené opravy zpuUsobuje ty nejvétsi potizi PrSozo”~iLn~Il-2an Sf ni
urcit, zda castky potFebné k opravé budo mit synodni -urdn n32Z prodcm

" tda .autonomni?\Jeronymova jednoto sebrané penize da skutocné”om sbo™ ~
ktery s nimi poCita a Jo noZ e potrebuje. sooru,

prostredky, jez ji by iy T t~a ”
I ; _ _ . N
Jest® doloRE"\B&1. T MyZ Socabiire’ rotPé-n"byid

Do budoucnosti pak vstupujeme od letoSniho roku s vrsas W Vie 0.
S 9P BB BERRY sestavenim Rlos @R Ay ooPeoT o IRk

Tyto Ukoly N 1- *«y.

\ =

Instituci, kterd se vzila, jsou sonioratni k-nn + -r* i -
Jejich zFizeni stalo se nutnosti v okamziku, kdy se X+ 3 ri*
dence u sborl a stavéla na podklad ustanoveni zak.¢. 218/49 Sb v°n~t °Vi-
dobé na kazdy seniorat jednoho &i vice senioratech kontroioS” l1i"1 ” *
D lisdT podle jejich osobnich vlastnosti, zvlasW nocUu~gm™A” [

rona funkci a podlo toho jak jsou uzivani svym son?”,,-ir- P 3edllOStl kO SYé&-
izo Fici, Zo vSude tam, kde seniordatni WboTnSGfiT Vf °ron®e °2lkon
kontrolor(i, dovodou jojich sluzeb pouzit a prace senio”™+n”~¥i SGn\orainich
naSi nejveétsi uzitek kontrolovanym sborCm. Prace senioratni

jejich osobni obétavost zaslouzi tim vétSiho uznani zp kontrolor( a
nehonorovanou a vykonavanou vedle vlastniho zamé&stnani 3  ° PI>aCl dobrovolno



% Celoci rkevnit chrdmové sbirky

V roce 1954 byly wykonany /nehledic na sbirku Jeronymovy jednoty/
tyto obecné chramové sb)r/ky:
1/ Na renovaci kostela u Salvatora v Praze

Sbirka Cinila celkem 31.574,81 KCs
2/ Dobrovolnd sbirka na postiZzené povodni
Sbirka Cinila celkem 33.484,55 K&s

Byla odvedena stat.organim, které
ke sbirkam daly popud

3/ Sbirka na »Krestanskou sluzbu’, ktera cinila 34.568,86 Kés
4/ Sbirka na bohoslovce. Cinila 110.896,65 K&s

V roce 1955 byly wkonany /opét nehledic na sbirku Jeronv iednotv/
tyto obecné chramové sb|)|/1<y: oy J b

1/ Na renovaci kostela u Salvatora v Praze. Cinila 29.075,65 K&s
2/ Na »Kfestanskou sluzbu”. Cinila 35.006,27 K&s
3/ Na bohoslovce. Cinila 82.047,87 K&s
4/ Sbirka na SEK /Stiedisko evang.kursl Be&lé/ Cinila 23.317,14 K&s
5/ Dobrovolnd sbirka na Kostnické jiskry. Cinila 13.215,49 K&s

J roce 1956 byly zatim wykonany tyto sbirky /opét bez zretele ke
gbl'rce na Jeronymovu jeanll)J//: Y be

1/ Sbirka na S&K. Do 31.10. cini 24._868,07 KCs
2/ Sbirka na Sola fide v Jan.Laznich. Do 31.10.¢Int 23.914,24 KCs
3/ Dobrovolnd sbirka na Kalvinovo auditorium v Zenevé

Ve sbirce se pokratuje. Do 31.10. Cinila 4.566,72 KCs

Budou jeSté wypsany: sbirka na Kresienskou sluzbu /v listopadu/
a sbirka pro bohoslovce /o vanocich/. Sbirka na Salvator se
letos jiZ nekonala.

Rozvrh sbirek na rok 1957 Je podle usneseni synodniho
zastupitelstva tonto:

1/ V Unoru sbirka na SEK v BSICi

2/ Velikonoce sbirka na Hlavni dar lasky Jeronymovy jodnoty
3/ V Cervnu sbirka na Sola fide v Janskych Laznich

4/ V zari - rijnu sbirka na posilent jméni Jubil_tolar.“daru
5 V listopadu sbirka na Kresienskou sluzbu

6/ 0 vanocich sbirka pro bohoslovce

Jak jo z tohoto rozvrhu vidno, zavadi se nova chramova sbirka pro Jubil_toler.
dar. Ma byti konana kazdoroCné v Fijnu na pamatku vydani tolerancniho patentu
13, Fijna 1781.

_ Seniorim a senioratnim kuratortm bylo pri letoSnim podzimnim zosedani vyloZzeno*
%gldw zpusobem se pouziva wnosu chramove sbirky pro »Krestanskou sluzbu” u sy-
Nt rady.

Podrobny seznam sbirek odvedenych jednotlivymi sbory v roce 1955 byl wyhotoven a
rozeslan vSem seniortim a senioratnim kurdtortm. Doporucujeme vénovati mu pozor-

"iSi Jo sy*
0 vznika pochybnost, zda odvedena &astka® 1g vaut! V. 1 toli ndPatrné*
HOtot” Jinak by t. mala castka svédcila o nepatimé sasSi pri boKUéMc FFS«



6. Jeronymova jednota

Vyslodky P~acc tohoto dilezitého poradniho odboru synodni rody jsou v cirkvi
obecné znamy. Jen pro uUplnost uvadime prehled o vysledku sbirek irJ “
nych Jeronymovou jednotou v lotech 1953 - 1956. Wocky tyto sbrtoyl
ovSom rozdé&leny sborim, takZe toho &asu v pokladné Jobovy joLo~nLT

Rok Hlavni dar lasky Ostatni sbirky Colkom
1953 96.289,22 220.326,73 316.615,95
1954 90.013,13 345.260,76 435.273,89
1955 93.979,70 433.975,05 527.954,75
1956 99.134,44 468.185,82 567.320,26

7. Platy duchovonstva

" in“ nl O

Od 1. cCervna 1953 m& duchovni narok na tonte plat Iésicni * N 953~

od J)As do 3. s 696, -

od > do 6. 756 . —

od 7. do 9. 816, -

od 10. do 12. 876 . -

od 13. do 15. 936. -

od 16. do 18. 996 . —

od 19. do 21. 1.056. -

od 22. do 24. 1.094. -

od 25. do 27. 1.152. -

od 28. do 30. 1.205. -

od 31. do 33. 1_226:—

od 34. do 36. 1.278 . -

od 37 1.332,-
D-iCijowni, ktery je samostatnym duchovnim i - oL
jesté 200 Kcs. cnhovnin spravco dostava vedlo toho mésicné
Vedle toho ma duchovni narok na rodinné n¥idsvw Q
mésicné, na 2 déti 170 Kos a na 3 déti3MKEiZta. no© 7° Ka
PFi tom se predpoklada, ze duchovni ma , - - .
prijimat t.zv.Stolové poplatky. "~ ~ na faro 8 3® opravnén téz
V naSem pripadé tady vikar zeCinaiiei t *
dostava mésicné /vedle bytu/ 696 KC&s 7 ¢énhrm U sluzbu> JG~I1 u farare,
nebo vikar pracujici samostatné dostoifi%'8e? f e» Parar,

stup /t.zv. trionalky/ jsou nizW po 37 1 t T 3?77 200 »*e ««"* P4
plat zdvojnasobi. Pokud jdo o t.aviStolové n/latkv/i 0z /™ SalClBAnt
volné dary poskytované nékdy duchovnim orfi +P71 * @ lepo roceno o dobro-
niti, Zze oodlo zprav, které mamo /sou v fUunk“1? m9? nutn® 3L W h -
tmé anebo Z&dné. - Protoze v mnohych DFiD-4ooW~Av6 v?t3ina sbori nepa-
wystaCi, stavd so Casto, 20 jeji*hloPJST 3 PHI*» Se-
coz ma své whody, ale téZ mnoho newvyhod P Jl tz ”° Procovnih® Poméru,
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0, Domovy odpofinku - KFestanska sluzba

UstFedi socialni péfe pFi synodni radé Fidi stavebni Gpravy i provoz domovi
odpoCinku a propaguje a snazi se.organisovot ve sborech t.zv. krestanskou
sluzbu. Fod pojen krestanské sluzby ve sborech zahrnujeme sousedskou pomoc
bratfim a sestram, ktefi jsou v néjaké Zivotni nesndzi, sbirani prostiedki
-0 tento Ucel a také probouzeni zajmu o bratry a sestry v domovech ddchodcu,
navazovani styk( s nimi a vlboc Gsili o podporu dila, které cirkev svymi do-
movy odpocinku kona#

Aby sc ve sborech probouzel zajem o tuto ¢innost kFestanské sluzby, orgnnisujc
Ustredi pro pracovniky v kfFestanské sluzbé letni kursy v SEKu, propaguje ko-
nani senioratnich a sborovych dnl kf¥es Lanské sluzby a konani vzdélavatelnych
vecerl krestanské sluzby ve sborech asponi jednou za mésic. Aby se toto dilo
da¥ilo, bylo bv tfeba, aby kazdy sbor mél svij odbor kfFestanské sluzby a stejné
tak i kazdy seniorat. Podle informaci, které mame, ve vétSiné nasich sbord
odbory krestanské sluzby nejsou a i tom, kde jsou, neni Casto planovitého a
uvédomélého usili o bratrskou pomoc, ktera ma byt projovem opravdového krestan-
ského obecenstvi, Vidy znovu zjiStujeme, Ze pfFilezitosti k takovéto pomoci jo
daleko vice, nez se na prvni pohled zda a Ze shbory i pfFi zaméstnanosti svych
¢lent by zde mohly ucinit daleko vice nez ¢ini, zvlasté kdyby pro to ziskaly

i mladez.

Prace v domovech odpoCinku, nebo jak se nyni oficelné nazyvaji, v domovech
dlchodct, pokraduje dobfe, dik tomu, ze stat hradi provozni schodek a také

na stavebnimipravy pfFispiva velikymi ¢astkami. Kapacita nasSich domovl odpodin-
ili stoupla na 483 I0zek, daleko vSak nestacéi poptavce, takze v tuto chvili m&
mo vice jako 100 &ekatelll na umisténi v domovech. Jejich Zadosti o pfFijeti
byly vyfFizeny, “museji vSak Cekat, az se uvolni néjtké misto. A kazdého dno
prichazeji dalSi Z&dosti. Opravy vlastniho domova odpoCinku v MysliboFicich
jsou jiz dokonteny a”v Krobcicich se dokonCuje stavebni Uprava nového pavilo-
nu, v némz bude 20 lGzek. Tato lGzka jsou jiZz zahrnuta v poétu 483. Do planu

i rozpoCtu Ustfedi byla pojata na pFisti rok stavba nového pavilonu v Krab¢icich
s kapacitou 80 ltGzek. Jsou na to také reserovany prostiedky ve statni pokladné.
Zatim vs™k neni jisto, zda se bude moci sc stavbou zaoocit, ponévadz nemame
stavebni podniky ktery by mohl tak velkou investici jeSté pojmout do svého

planu. V priStim' roce se zapofne so stavebnimi Upravami v Sobotiné zatim
v Castco 300.000 Kcs.

Také tato praco v domovech odpolinku so nesetkdva s takovym porozuménim cirkvo,
jak by méla. Vynos shbirek, které sc pro tonto ucel v naSich sborech konaji, *
by mél a mohl byt vétSi a naSe/~Ustavy by nemély trpét témeér trvalym nodostatkom
oddanych pracovnich sil. Zvlasté nedostatek sester oSetfovatelek pocitujeme tak,
ze nemiZzeme ani pomyslet na to, abychom pf¥ijimali Zadatele trvale upoutané na

Plsobi ndm vzdy znovu bolest, Ze je musime odmitat.

Pocet lGzek v jednotlivych domovech odpodinku:

Domov stav l0zek z toho poéet trvale

v r.1957 lozicich k 20.11,19
MyS] iborice 167 24
Sobotin 150 36
Krabeice 113 6
Dob etice 33 2
Kostelec 20 1

483 69



9. Casopis Cesky bratr

wchazi v letoSnim roco jiZz v tFficAtém druhém rocniku i

pisu je 16 stran textu /pFed rokem 1953 mél €asonis vinniT3lJny” Ozaah cas°’-
16 stran povolenu jeSté obalku o 4 stranach n v-vT kromé”~tiskového rozsahu
tedy collcem 24 stran/. Povoleny naklad ¢ini 6 000°H71 © 4 stranach»
nevolen naklad 7.500 vytisku/. Vyrobni H1V i T.t7 tiISku/ pred rok™ 1953
tiSténo rotatnim tiskem jsou nepfrimérené dlouhé * Od dodan”~” ktere Jaoni

nu cirkevnimu nakladatelstvi az k dorucen-,' ,i % -, dodani rukopisu UstFodni-
tového ¢isla tiskarnou PoStovni o~ 1, ? :© * pak dodani ho“
novena lhdta 28 dni. “oStovni nov S sta~
svych smérnic a svého pofadniku. V ddsindv-n  p~r°vadl P3~ distribuci podle
nis reagovat na cirkevni udalosti az za mésic 1°tn° m G Z o Ssso-

_ poslodnich 2 -3 dnech pred uzavérkou °, /GSté 7 PFipadé, Zo dostano
Z plati o otiskovani obrazkd , t /t ,S o7 2 N 5lamfc- obti-
su vol-i obtizné. Na&klad Casopisu Je * no loo w togbbfaf Cosopi-

0d roku 1955 prevzala distribuci
niho nakladatelstvi PoStovni novinova sluzba 6 rozhodn/ti UstFedniho cirkev-

Pri kancelari synodni rady byla zruSena a administrace casopisu
podle rozhodnuti UstFed.cirkevniho nakladatel st/ adr®sy odbérateld bylo nutno
sluzbé. Toto opat¥eni vneslo v »ca W5? £ U novinove
pravidelné dodavce CGasopisu &tenarim. Svnodni rnééb*rotel® Joll1”™ tmotok v no-
dy nedodavani cCasopisu, T-eprijeti nrihiaSv 1 . byly blaseny mnohé pripa-
zenim, 70 naklad Jo rx_
VSechny tyto pripady, jichz bylo na stovkv hvin jDzakladal® ne pravdé atd.
spravé ministerstva spojl a Zadat o napravu pr° jodn?t n3 hlavni
sopisu PoStovni novinovou sluzbou znaional - tranc? finanzni prevzoti Ca-
co Casopisu, Casopis jo prodavan pot o K L B N h°Spodarské ai W
cini 12 KEs. Naklady administrace na 1 CisioVcr"Tni predpletné za 10 cisel
ceny C¢isla, tedy néco pres 20 haléFl z- 1 ¢&isln ”p 1« VIC ;iakv18" Prodejni
ministerstva spojl ze dne 5. srpna 1955"0 odle vyhlasky ¢.148/1955
vin p.casopist 81,0/ vybira Po3tovni novinova sluzhe TifU rozsSirovani no-
rsky bratr poplatek 0.50 KEs za jeden vvtisk Au b"_za”rozSirovani cCasopisu

k prodejni coné cisla c¢ini toto zvySeni 41 5 benifikacy. V poméru
noumérné zvyseni bylo Ust¥edni cirkevni nakladac¢i 9 pavodnich 18;"* Na toio
upozornéno, avSak naprava se dosud nestri?. istvi 1 ministerstvo spojl

Prevzeti distribuce cCasopisu PosStovni novinovou
nadkladu cCasopisu, ktery vSak neCinil®vice lak rW + b zr?#soblP sico pokles
X ™ JOX aeset procent.

10. Sbirka kKazant p,o Etoné s1uzh B o
y z X

vychéazi jako homileticlca pFiloha Casopisu &pcW -

sahu 32 stran. Naklad seSitové pfFilohy io SOf/wh-IT0dGSGtkrat r°ong v roz-
nasi cirkve i zajemci z fad ostatnich protoatoJS*u - je rozebran odbérateli
du jo kazdorotné vazana pro uredni notfebi PFii i 513 ? - Mala cast nakle*,
vapracovanych kazani od ruznych duchovnich*™*/l- a prinasi na kazdy rok 60
prof.dr.F.M.Dobias, ktory pecCuje o vybér a znFazoni”™L"' ?Gdaktorera sbirky jo
ktory ma na starosti prace "spojené **x*x* Syaton,
Sbirka kazani vazann stejnou hospodarskou smlouvou * vyrob”™ strance jo
Postihuji ji obdobné vyrobni potize jako Castil? ~ Cnsopis Cesky bratr.
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11, Vydavatel ska <¢innost nasi cirkve

) v lotech 1953 1956 :

N

1 lednem r. 1953 po druhé celostatni reorganisaci nakladatelskych podnikd,
prevzalo vyrobu knih pro nadi cirkev statni UstFedni cirkevni nakladatelstvi
v Praze. Za souéinnosti nasich odbornych pracovnikll vydava pro edici Kalich a
icho knihkupectvi neperiodické publikace. Cini tak na zakladé vyméru z 11.3«
1954 &.j. 20487/53 sekr HSV, kterym ministerstvo kultury udé&lilo synodni radé
Booravnéni k vydavani neperiodickych publikaci cirkevnich, zejména modlitebnich
knih zpévniku, cirkevnich hudebnin, kalendari, kultickych tiskovin a pomlcek n
Jiné’nabozenské literatury, nabozenskych uCebnic, jakoz i1 cirkevné-politické li-
teratury majici vztah ka vSem cirkvim evangelickym a jejich slozkam v Ceskych
krajich.” Nova uprava zménila ov3em hospodaFskou situaci KALICHA, ktery uZ

~ s M=

distribuéni slevy. Ma to vliv i na skladovaci moZnosti Kalicha.

r 1953 UCN pro KALICH vy tisklo a
zauctovalo
Biblicky slovnik Adolfa Novotného, seSit 8. a 9. po 6.235 ox,
SlovnicCek kralické biblic¢tiny B.Popelare 5.450 ex.
Cnlvinovo Vzdélani ve vire 3.150 ox.
Evangelicky kalendar na rok ~1954 15.200 ox.
Kniha modliteb a sluzebnosti 2.030 ex.
Na kazdy den na rok 1954 10.040 ox
/- v unoru 1954 dodatek 2.800 ox./
Volame z hlubokosti Kniha modliteb 10.000 ex.
Zvungli, Pocet z viry a vyklad viry 3.155 ex.

/ Ve Takultnich spisech
Boleslavsti brat¥i od Dr Am_Molnara v nakladu 2,200 ox./

R 19 54

Biblicky slovnik Adolfa Novotného, se$.10-15 po 6.200 ex.
Biblickad konkordance, seS. 1 a 2 v pocateénim vy3sim nakladu,
pozdéji ustaleném na 7.800 0X., z néhoz

Kalichu dodavano jpo 6,500 OX.
Evangelicky katechismus Viktora Hajka 1 5.040 ex.
Boreczky, Znameni d&asl - 2.000 ex.
Evangelicky kalendarF n- rok 1955 14.000 ox.
J.L.Hromadka, Smysl Jednoty bratrské 4.000 ex.
Ha kazdy den na rok 1955 10.200 ex.
Vyzva Jana Zolivského 3.010 ex.

/Mimo pridél byla vytisSténa velka rodinna Bibli svata v 5.000
vytiscich, z fakultnich skript dodany iiicnnovy Cesty cirkve

v 560 ex. Kromé& toho pro Blahoslav a Kalich UCN vytisklo broZuru
"V zemi Husa a Komenského”. Kalichu dodany 2.700 ox./

R, 1955 UCN KALICHU dodalo:

Biblicky slovnik Adolfa Novotného, seS. 16 6.200 ox.
Biblickad konkordance, so3. 3,4 a 5 po 6.500 ox.
Evangelicky kalondar na rok 1956 10,000 ox.
Na kazdy don na rok 1956 8.100 ox.

/Kromé toho 1.000 kusl soparatll z KFesfanské revue
*Zatva z Evanstonu’, 1.800 ex.onglické brozury »Yesterday and today»,
150 ex. némecké ’Gestorn und heute”, vo fakultnich skriptech 400 ox.

Barthova »Poznani Boha a sluzba Bohu» a 300 ox. Hromadkova ™Prolomu
v protestantské theologii’.
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H 1886 VYySlY pehs d8 KGRGE roku maji
vyjit:

Biblicky slovnik Adolfa Novotného, seS. 17/19 t i
dokonceni tohoto velkého dila, s* r+i . .
p(r)hoﬂ | v Ha NIIHBotllskoyyml obrazovymi

ami
Biblicka konkordance, seS. 6/9 BO 6.200 ex.
d reformace k zitiku po 6.500 ex.
Evangelicky kalenda¥ na rok 1957 3.000 ex.
Ne kazdy den na rok 1957 12.000 ex,
) 10.000 OX.
/Vc fakultnich skriptech:
Teschke, Rozlicnd uceni 370 ex
HeUor ~»«Jjko-rfooko-U tiaski*,*# sloy\nl'(::\ek

cive vydani pro evangelickou n

J.l.Hroméadka, Prelom v prote@ﬁgﬂtgkg fﬁ@%%[ﬁ'ff \é@béngJO ex./

Rozpracovan je shornik ’'Jednota bratrska 1457-icb%v, v R
vydani kapesni Bible. ' 1957 k 500. vyroci Jednoty a

Vydavatelské moznosti naci cirkve Jsou urCovany pridélem papfra.

2. Laicti kazatelé

Podlo evidence, vodéné u synodni rady ramo *
teld, z nichz Véaclav Soucek, Feditel *Skoly y~vSk 0QIé* °irkvi 63 laickych kaza-
a JanNiebauer vstoupil do sluzeb Jodnnt7 ? v*cicb» na tuto funkci ~ *

noval,

kazatelé n,hou vykonavat! svou Cinnost 0 u z e TrotSto™ - laiCti |
souhlas. v °6vodo, pro ktery ziskali statni
B. Stfedisko vangelickych kursi

v Bé&10Oi nad 4,

9K se stava vyznamnym Cinitclom pfi dalSim <. . .
Pocot navstévnik( stale se zvySuje. V osmi 121 ?irkovni'ch pracovnik,
0 pradzdninach Skoli pokladnici, hospodafi nro K°+Gt' tydorm;i:ch kursech so tu
Nedélnich besidek, sborovi pracovnici sociiin-r L . « ' 1niSti kazatelé, ucitelé

prednéaseji jim predni pracovnici Komenského .fakuityG V*ip~ QvarhBniGI Q duchovni.

Ubytovani se zlepSuje, ale zdaleka neni postacfui-Oi m .v

né chaty potfebuji stalych oprav, pro starsi ,;’xii+ \ T@ner 30 Ict staré dFové-
nové, teplejSi budovy. NaSe sbory jiz dvakrat by byl°® tfoba vybudovat!
UdrZzbu SEK, sbirky vynesly vZdy okrouhle 24 n¢c hr a m o v o u sbirkou na

17.000 Ks je hrazen v ramci fadného prcozLho L”~edSnliIf~otlfrady! * *

1. Sola ftid Jans pych  Lammichn

Ql roku 1950 slouzi tento objekt v Janskvnh T *
a stal se vyhledavanym stfediskem v letni a
k disposici 8 pokoji s 20 lidzky a *e f pf «loroéni provoz
Vybaveni domu jo jednoduché, z velké casti s~aié~aSafnlw ™ P4GiP f~ Jidel,
acisté wbytevani. w Browdd V domé pedwje vedmwi ¢ 4 ~ UJX bostira Klidné

sfla sostra- M.Petrova, Zadosti so podavajl p*ire & v 2* B*M'dkové & pomocna
V roco 1955 poskytl dim 2697 IGzek, v roco 1955 S ?j??»/°dkud 30 1 vyFizuji.
xypb 3162 luzok /dosud nojvysSi pocot/.

TétSimu Pocétu zajemcd
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ZvétSoni l0Zkového prostoru v3ak jiZz neni mozné ze stsvebnich dlvodi.

Dum poskytuje hostem, ktori maji doporuCeni od farare nebo starSovstva svého
sboru, pobyty za zlevnénou cenu 4 K&s za l0zko, u déti 2 K&s /véetné& lozniho
pradla, penn, uklidu/. O pobyt mohou Zz&dat jak duchovni, tele sborovi nra-
covnici s rodinymi prislusniky. Pro duchovni, vybrané senioratnimi vybory,
je jiz treti rok urcena akce tak zvaného zlevnéného pobytu. Farar a johf
manzelka dostanou zdarma stravovaci poukazku na obéd a veCeri*. Timto onatre-
nim se umozn”pobyt rodinadm duchovnich za minimalni denni naklad 7 - 10 Kcs
na osobu. Ovsem prostiFedky na tento zlevnény pobyt jsou velmi omezené; rocné
je mozno do teto akce zaradit 43 dvojic. Prichazi tedy pro rodinu duchovniho
v wa.hu zlevnény pobyt v domé Séla fide jednou za Sest rokd. ™

Dam Séla fide hospoda¥i podle rozpodtu, ktery je soucasti rozpodtu Ustiedi
cirkve. Je samoziejmé, ze nizké lhzkovné,jako jediny zdroj p¥ijmi nemlze
uhradit Pjovozni naklady. Provozni schodek, stojné jako vydaje s opravami,
je nutno kazdoro¢né vyrovnavat z prostiedkl celocirkevnich. Znacna &Gast
oprav, zvlaste venkovské praCe na fasadé, natéry drevéného oblozeni, natéry

a malovani uvn a castecne opravy zarizeni byly jiz postupné nodli financC-
nich moznosti provedeny. V roce 1957 budo upraveno v domé& hygienické zaSL -
ni a podle financnich moznosti vyménén inventar Kk t Z . zarlzc

Zt 1~ 1 Ilo?0né

« -

vowox*kxy 3tarSich ««*
15. Horsky domov Herl ikoyvicieh
Kolomeva”~ollckého kostela_ v Herlikovicich /Strazné 11, 8 ta od Vrchlabi/
vznikl postupnymi adaptacemi Ctyr horskych dmvfi ,u , T vreniodi/
v Herlikovicich, Ma ldZkovou kapacitu 60 1« S f -?2f3»
a bytovou jednotku pro hospodari £icotarocCkitornou ,delnu a kuchynt
bylo lotos dosaZo,, skoro 4000 I0Zok. V obioktu 1 ® 1 Ictrp V

ktoré neni mozno pro moly rozsah domu ubytovat v ftola fido
a mladSi Zzadatolé a rodiny s détmi Zzadalioirtull , ? Z jwsl?,ch Vaznich

objektu je mls- horské hospodarstvi. Objekt hospodari podic°roz*“ S i Pri

vynosové, spolecny pobyt bratri
duchovni posilou. V bratrském obecenstvi se tu wtmrFfL, T?™ Je vcllkoii
domova, ve kterém pri kazdodennich spoleCnych -mi?- + Prostredi opravdového

-

naskach a v bratrské sluzbé, roste dil 4 iSa~l ? 1 Im s prod-
jOTSdnosti. Ned&Ini sluZby BoZi v horském kostel 1 CGl:"SirkovnE od-

1 ju AN *

cvengeliky ubytovanymi 1 v jinych chata~pX1~"

-

16. Hymnologi cky odbor

So?ediaii koisr~rdATLzdifui ~rS&Fisrinn M2 " prac-

svédéilo"Udrani soustifedéni ¢lenl HO vo StFedisku‘kursd vV _ o eyt
v Janskych Laznich. oeiCl n.url. a

liymnologicky odbor soustavné preculo nn —FTumtrdNo . 2s s
VSecky pisné jsou theologicky, basnicky a hSdcbné zkoSanyl ZpSvniku-
§isné z domaci i1 zahranicni tvorby nékteré voi™ umany, SO noveé

nového zhudebnéni. O .dob& skonCeni priprav k vvdar® " ~ o ?1 probasiléni nebo
zatim nic uréitého Fici. P P aT * Vydani noveho zpévniku nelzo
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17» D okumon tacnx oddéleni synodni rady

Archivni sbirky, staré tisky,”imisejni a dokumentac¢ni material jsou soustredény

v t.zv. dokumenta¢nim”~oddéleni v patém poschodi Husova domu. Archivni material
a staré tisky jsou pFistupny ke studiu pFedem ohlasenym zajemclOm v Ufodnich ho-
dinach.

18. Senioratni besedy

jsou t.zv. besedy kazatell se zAstupci lidové spravy. Konaji se v posledni
dobénasi &tyFikrat do roka. Cestné hradi nyni synodni rada v ramci svého
radného rozpoCtu. NepodafFilo se dosahnouti zjednoduSeni v predkladani cestov-
nich uctl uca3tmku senioratnich besed.

19. Varhany

V posledni dobé postaveny varhaiy vo Strakonicich, Pardubicich, Dvore Kral.
n*L*» Srandyse n.L., ronove. Hodonin&, Pisku, Caslavi, rckonstrukco prove-
deny ve Skvorci, Plzni vychod, Asi, Hranicich.

pro nalehaveJ§| stayebgl Ukoly ve sborech nemuze synodni rad,g pFispivati na
stavby nebo ndkladné prestavby varhan.

20. Pocet dusit ceskobratrskEégé cirkve
Gva“"ngelil cké

Dnos JO"valml nesnadno zjistit! presny pocot prisluSnikd ktorékoll OirkTO
podle u®yu doslych synodni rodé od shoril pFen senioratni vybory byl poca

dusi nasSi cirkve v lotech 1952 - 1955 tento: Yy yx yu
1952 342.959 1954 398806
1953 334.634 1955 326. 468

21. Vvetsi konference sjezdy

Evangelickeé dil o usporadalo

V ILFfsS 1954 konferonol v Brna- N >»»* »nNo

2/ Isvobot ~ £ j ™ 1955 kOnfOrCMi T

3/ pnpinwjfh-tlek*: H m 1956 lronfOren°®l * « thonatom "Krosian

Odbor [i)_ro Vﬂiti‘i’lf a vneéeirsr
i

odbor evangelisaCni/ usporada 11 A\’/&hy tez

1/ ve dnech 26. a 27. Cervna 1954 evangelisaCni Kurs v Novén Mésté na Marmvg

s heslem Ziva vira slouzi’. e xe na M°mwve
2/ vo dnech 261 ez 30i srpna 1955 evnngolisadni kurs v Nymbubco
3/ ve dnech 28. ¢Gervna az 21 Cervence 1056 ® X, ,®V ,

—Clolc ¢loveku bratren® Vzkaz Jednoty bréatrské aho3niSAFlstanu*. * ”” *1«
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Fararskou

Bohoslovecké

Komenského fakulty
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Richard Firbas
Vl@adimir Kalus
Vaclav Otta

Jan Zilka

BohuS Chrastek
Milou$ Eepka
Miloslav Béiak
VIadimir Kucera
Vladimir Fiala
Miroslav Fryclrych
Alena Srnkova
Vl@adimir Taich
Jaroslav Voda
Frskou zkou
Antonin Balaban
Cenék Hole&ek
Vaclav Hora
Frantisek Wedbal
FrantiSek Novotny
Vaclav Velkoborsky
Antonin Blazek
Josef Frai Oduz
FrantiSek Hasek
Karel LOvecek

Jan Mikulecky
Jaroslav Pech

onskou zkou

LibuSe Basusova

5

Charakter celocirkevnich kazatell podle § 10, odst.3 cirk.zF.

Seznam

zkousSku

ul4-

zkousky prod zkusSebni
komisi synodn.i rady
slozili tito vikari —absolventi
20.1 .1954 14. 30.5.1956
15. =
>1
9f 99 16- 99
50 99 17. oo
19.1. 1955 18. yg
> Dy 19. oo
25.-5. 1955 -
99 99 21. T1#1956
30.11 _1955 22. oo
9y yy 23. 00
99 yy 24. 99
>9 99 25. o
99 99 26- 99
Sk u slezili dale tito vikaFi - byvali diakoni
5-10.1955 13. Ladislav Hedik 15.2.1956
99 yy 14. 1l1an Jelinek
99 yy 15.
99 ys 16 . Josef Prochazi a
99 99 17. Toma3 Rumisok
99 yy 18. Alois Valenta
2.11 1955 19.
if 20. 26 9.1956
*r os 21. 7.11.1956
jy yy
yo jy
99 99
Sku glozila

priznalo synodni rado témto kazatellm:

1. Dr.J.L.Hromadka
2. Dr.F.M.Dobias
3. Dr.M.Bi¢

4. Dr.J.B.Jeschke
5. Dr.R.Ri&an

6,. Dr.J.B.Soucek
7. Dr.J.M.Lochman

jsou celocirkevnimi kazateli

synodni senior DroV.Hajek a vSichni duchovenSti tajemnici
Jiri Novotny,

/Boh.Vales,

Cclkom 21.

celocirkevnich

8.

9.
10.
11.
12.
13.
14.

-istopadu 1954

*

Lr .Am ,Molnar
Dr.Jos.Smolik
Dr.J.Heller
Boh,Pospisil
Marta Kocnova
Miroslav Heryan
Milan OpocCensky

podle cirkevniho zFizeni:

Dr.E.Zeleny,

Jos.Svaton,

L.Broz

kazatell

z r 1953
* J

- synodni rady
Jos.Jirkd/
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Sl1avn

(0]

Sti odevzdani znov ~ Y
budov bohosluzeb nym ué013;r|zeny
1. Karlovy Vary 16. kvétna 1954
2. Hroznétin 16. kvétna 1954
3. Dobrl_Jska’ 23. kvétna 1954
4. Prusinovico 10. Fijna 1954
5. SkOF(?SICO 10. F¥ijna 1954
6. Mlada Boleslav 5, prosinco 1954
7. Lysad nad Labem 8. kvétna 1955
8. PE?|OUC Bc &ervna 1955
9. Tri Sekery 17. &crvenco 1955
10. C_eska Lipa 23. Fijna 1955
11. th\{IHOV 20. listopadu 1955
12. E:hrast 15. dubna 1956
13. Sternberk 3. &ervna 1956
14. DalSt cast domovy ggpoginim v Krnb&icich

/byv._budova sirotCince/ 5. xoryna 1955

25. Resigna ce duchovnich
V obdobi od 1. bFezna 1953 do 31. pii o 1956 resignovali tito duchovni:

1. Josef Novak a- 1., prezna 1953

2. Bohuslav Holy Qd 1. zervence 1953

3. Miloslav PFi& od 1. xarvence 1954

4. Jan Bl, Horky od 1. Ja¥f 1954

5. Jaroslav Chodéra od 1. listopadu 1954

6. Jaroslav Ry3avy od 1. listopadu 1954

7. Mojmir Pagac od 1 li

topadu 1954

8. Josef Hornych od 1=* légnap19;5

9. Zdenék Skrabal od V. zaFi 1955

10. Jaroslava Souskova od 1, ledna 1956

11 . Bretislav Mikulecky od 1. ledna 1956

12. Jaroslav Hana 0d26. bFezna 1956

13. Martin Hoffmann od L.

14. Josef Kuzel DG i* SSEEZ ié’?g

15. Eva Kucerova-Bolzeovaod 1% gopryna 1956

16 . Libuse BaSusova od 1. grpna 1956

17. Josef Horacek od 1. srpna 1956

18. Jarmila Jeschkeova od 2L, yiina 1956

19. Prantisek Hanak od 2. if jna 1956 /potvrzeni resignnce/
26» Vstup duchovn:-Ch do vysluzby
V obdobi mezi XI. a XIl. synodem

yn vstoupili do vysluzby tito duchovni:

1. Jan Ku€era od o4 listopadu 1953

2. Alexandr Winklor od prosince 1954

3. Jaromir KrystlUfek od 1 pFezna 1955

4. Jar.Tim.Stulc od 1  4ubna 1956

5. Vladimir Pokorny od 29- dubna 1956

6. Ebenezer Ottor od 1' ZAFT 1956

7. Vladimir Martinok od 4 prosince 1956
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27. Seznam emeritovanyeh kazate*10o
1. Karel Andrle, Krouna, evang.fara /nar.1891/
2. Josef Capek, Praha 11, Cajkovacého 8 /nar.1865/
3. Antonin Freitinger, kostelec n.Lab /nar.1872/
4- Ladislav Kunda, Celakovice u Prahy /nar(01089/
5. Jan Geryk, Caslav, Rybenska 4(5 /nar.1887/
6. Vaclav Hruby, "Letohrad 76 /nar.1392/
7. Bedrich Jerie, Rokycany, evang.fara /nar.1885/
8. Jan Jiricek /nar.1913/ adresa neznama
9. Josef Kantorek, Karlovice ve Slezsku 6.31. evang.fara /nar 1887/
< 10. Alois KuFik, Jaromér, Jakubské predmésti 33 /nsr 1887/ * N
11. FrantiSek Klapu$S, MysliboFicd, soc.ustavy /nar 1873/
12 . Jaromir KrystQfek, Varnsdorf, t¥,.Karla 1V.5.714* /nar 1886/
13. Jan Kucera, Praho. Smichov, Na (Trubkové 8 /nar. 1894/
14. Rudolf Medek, Sidlisté Strelna, Skola, KoSSony u Teplic /nar 1884/
15. V0ladimir Martinek, Cpolany, p.Libice n.C. ev.forn /nor 1886/ N
16 . Oskar Nogy, Vilémovu Golc.Jenikova, evang.fara /nar 1874/
17. Pavel IfoSpor, CAalav, SybenSca 405 "/W. 1889/ 7
18. Oskar OpocCensky, Klaji Boleslav, Klicporova 688 /nor.1877/
19. Ebenozer Otter, Plzen, NSmojcova 2 /nar 1891/
20. Adam Pindor, Metylovica €.334 u Mastku /har. 1884/
21. stepan Pavlinoc, Javornik 5.175 p.Velka n.Vbl. /nar.1887/
22. JosefT PospisSil, Unétice 5.51, n.Horomérice /nar 1897/
23. Vladimir Pokorny, Praha StrasSnice. Na vinici 8 /nar.1897/
1887/
27. F.K.Sedy, Chomutov, Celalcovskéno 12 /nar.1891/
28. Ladislav Skliba. Caslav, Rybenska 405 /nar, 1894/
29. Vlastimil Sipal, KrabCice 16 /nar.1906/
30. J.Vlad.Sebesta, Pardubice, Ul.K blahobytu 11 /nar 1878/
31. Rudolf Sedy, Jimramov 5. 50 /nar,1875/ - -
32. Jar.TLStulc, adresa neznana /nar»1888/
33. J.M.Tom-&, Libéchov u Mélnika, fiumburskd 405 /nar 1889/
34. Jan Toul, MyslibcFico, soe.lUstavy, /nav. 1882/ X
35. Jan Vejnar, Bojmany 5.38, p.ZehuSice /ner.1899/
36. Alexandr Winkler, Ostrava, Sokolovska 7 /nar. 1886/
28. Duchovni zemrel obdob i 1953 - 195
V obdobi do XI. synodu t,i,, .4 Fijna 1953 do doby zasedani XIl._.synodu resp.

do 4. IiStOpadU 1956 ZamFe] into duchovnt:

13,

Gustav Svanda, em.fardfF vo v5ku 89 let

y AT > 16,11.1953
Josef Kostkan, en,farar ve véku 65 let 6.1.1954
Josef Tobias, vikar v cinné sluzbé 28 lety 2'5'1954
Karel Machotka, em,fararF vo véku 73 let 5'1i 1954

Cenék Leseticky. em, farafF ve véku 77 let 22 1.1955
Bohumil Radechovsky, en,voi,farar, 75 lety 18.4_1955
FrantiSek Elidas, em,farar ve véku 70 let 14.5.1955
Jaro$ Mechanicky, vikarF v ¢inné sluzbé 56lety 6.6.1955
Ladislav l.ubat, em.vikar ve véku 77 3et 15 8 1955
Otakar Kadlec, larar v cinne sluzbé 551etT" 13.10 1955
FrantiSek Novak, em,vikar, ve véku 70 let"” 11111 A955

Jarostav Bokousdt» Tafa Mg $¥zou, 43lety 3.1.1956
Jan Skerik, em.farar, ve véku 89 |et 56.2.1956
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Rozvrh agendy synodni rady

Rozhodnutim ze 14. kvétna 1952 ¢.j. 1094 vyhlasila synodni rada Rozvrh své
agendy a jmenovani poradnich odboru pfFi synodni radé. Frice synodni rady

je rozvrzena takto: J y
I odbygy fvseobeeny/ |. gddélenf *«uceni a Fad
C"eVBH\L_0|RjL_ofh7LJ b«:s:ir2~ T i6d:fada' boh®siuzs» né

2» oddelenrt :
So; fn?h " X r
TZIIT-ICT«\TTM\ nj'?é, An?2Tpt/
ovani cirkvo navenwe
/Styk se statnimi organy, s ji y mi cirkvemi domacimi i1 zahranicnim/.
ggggg::z' Cirkevni hwdlb a a zpév
- L Dokument a
r-i tomto odboru jsou zFizonv nrVImAm? / Archlv/, knlho,v,nz,a a POd*/
»/ Evangelické Dilo, c¢/ pro véci H)‘?hﬂfb‘i&é’i\/&ﬂée/\ PM bOhO31° ™ cW .
1. odbovr, ev gelisace/
1. oddéleni
~ = A N H 7
2-odd?lenl !gclelTX ll<or>1>f|rmofvl<{rr1neovany0h
3. oddéleni - . Ja
4. oddaleni zdeéelav ani VC_IVI”keVI’]_I('_.:h pracqyv -
R Vit .o h trni a yaejjSoli misie k,KE
P’n kazdém oddéleni tohoto odboru igorm : - i
oru jsou znzeny poradhi odbory téhoz jm

17.

Vi,

odbor /vydavatelsky a ti«v,w -,

vydavatelsky . ti*ovy. Kle sem patfi KALICH Jjio~"rkLTzI1SfeSr

odbor /pravnil/ Ma jen jedno oddilem®™. Sem petii
Cirkevni zFizeni, obvody sborl a senioratl, karné ¥izeni /iod p-~
tomto odboru jo zFizon poradni odbor pravni p " Pl
odbor / KFestanskéa sluzba/

T O S S T A L _ Se_

~d&lavfc/élentVaienek Sir/e/roVo/aini ,,

ve sborech, v senioratech a pri "X * ok

2. oddéleni : Sluzba \% / «

poCinku a podobnych socidlnich instituci cirkevnich/ PFfT od~
je zfFizen poradni odbor %Ustredi sociain- — vl1 ,7* P 1 tomto odboru

evangelické* s pododberem CesS CSS*> 1 * "

odarsky/

i financni

i, rozpoctovani uctovani JLiJ Oda » sk €
*

odbor / hos
1. oddélent : VvV é

P

C *
/planovani, hospodare

a

c

>»

en E]
cirkevnich objektl p-/ > P°kladna, sprava celo-
2. oddéleni : Véci technické _
. stavobni a
oddélent oronymova jednot V~t7arne®

PFi kazdém oddéleni tohoto odboru 1o TAFivnn ¥ttido+r «
stejného jména. J n2Cn zvlastni Poradni odbor
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. Prehled poradnifch odbor ech
i synodnii rad

Synodni rada si zFidila tyto poradni odbory:

a/ Poradni odbor theologicky

Predsedou je dékan Dr.J.L,Hromadka. clenové: Dr»F,M«Dobias, Dr.J.B.Soucok
Dr.R.Ri¢an, Dr.M.Bi¢ a Dr.J.B.Jeschke

b/ Poradnit odbor Evangelicka Dilo

PFedsedou j3 Dr.J.A.Pellar. Clenové: Dr.J.L.Hromadka, Otakar Kréasensky,
M.Sourek, Dr.J.Heller, Jar.Ondra, Dr.Ad.Lukl /JiFi Novotny/

¢/ Poradni odbor hymnologi cky
PFedsedou je Zdené&k Somolik. Clenové: Dr.J.B.Capek, Zdenék Cep, Dr.B.Hreisa
Rostislav Nechuta, Dr.M.Bi¢, Tim.Pokorny, Dr,R,Ric¢an /JiFi Novotny/

¥ Poradni odbor pro duchovenskou praci

2ez\ n€kOnf rmovanymi: Predsedou jo Dr.V_KejfF.
Clenove: Dr.Ad.Novotny, B.Jerie, Dr.J.Stolar, Stép.Soltész, Lub.Balcar,
Tim.Pokorny /Ludék Broz/ ?

e Poradni odbor pro duchovenskou praci
mezi k on ffi rmovanymi : Predsedou je Jan Mifejovsky.

Clenove: Mir.Kro ci Bud.Hroch, Miloslav Héjok, Jar.Ondrc, Mir Mzicka,
Mir._Heryan /Ludék Broz/ z

/ Poradni odbor pro vzdélavani cirkev-

f.1 C,h RP.r anC ° JL? 1 kTG : PFedsedou je Vladimir Capek. Clenové:
Liroslav Rodr, Dr.R.Rxcan, Lubor Franclti, JUDr Mir.Bula, Josef Batelka.
Dr.J.M.Lochman /Ludék: Broz/ *

o/ I:'9"_‘3‘_d_nl,,odbor Apro vnit¥ni a vnéj N
QS I-  pre<ssedou j®yaclav Urban. Clenové: Antonin Venc, Karel
Vesely, Jirx Carda, Adr.Mikolasek, Stanislav Capek /Ludék Broz/

h/ Poradni odbor vydavatelsky a tiskovyv
Predsedou je Dr.P.M DobiasS. Clonové: Dr.J.B.Soucok. Dr.Pavel Simk,
Lubomir Balcar, Vlad.Capok /Jos.Svaton, ».KlobouCek a Dr.Fr_Laiohtor/

av ?20r ni 0 or Pravni: Predsedou je JUDr Pavel Simek
Clonové: Dr.J.B.Soucok, Dr.Lub.Jelen, Josef Bene$S
i/ p°r®~n” odbor GstvFedd socilnt péco

PFedsedou je MUDr Jan Stritesky, mistopredsedkyni PhDr Eva Pcllarova

Clenove. MUDr Jan Elis, MJDr Emilie HuSkova, Val.Chamrdd Rud.Novak

Dr P.M. obias, Nadé&je Hromadkovéa, Arn.Capkova, Klara Hajkova, *Milada Holéa
Antonie Slamova, Jana Otterova, Antonie Palenikova /Dr.~ug.Zeleny a MasSkova/

i Poradnit odbor ho spodaFfFskyV . ,
v Nebyl dosud z¥izen P y a FTinanc n i

* Poradni ~odbor technicky, vytvarny a
umeidecky PFedsedou je Ing arch.Dr.B.Kozak, clenové: ing Adolf
Kuthan, Ing arch.B.Adamek a Ing B.Bare$ g XQoil

1/ Poradni odbor Jeronymova jednota

PFedsedou je Emil Stehlik, clenové: Oldr¥.Vidoman, Vladimir Sykora
Jan Kantorek, JUDr Milo$ JarosSok, MJDr Otakar Tard® /B.vSe§/
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SEN T

10.
11.

© 0N

_19.

0OsObni zmény kance 14¥i synodnf
rady 19 53 .7 19 56
Apl Jan nastoupil 1.bFfezna 1954
DvOrakOygs Anna nastoupila l.aafi 1954 /GetF.soc.péce/
Her yan Miroslav g 1 Jedna 1955 pFestal byti tajemnikom
. synodni rady a stal se spiritualem HBS
KuZelkOVa Rgzgena zemrela 20. ledna 1956
Mf‘ r tan 8\/ a4 Jifina vystoupila ze sluzeb kancelare 1.11.1956
RUz1cCkOv Libuse ~stoupila ze sluzeb kancelafe 1.12.1955
RUZ1Cka josex nastoupil od 1. listopadu 1956
SestakoO
spatbek Pryz--t do sluzeb 1kance|are syégar(ﬁ' ;gﬁ;'ggo/
, b/v.Biblicke spole¢nosti od 1.ledna 1954
VacikOva ;o5 nastoupila 15.listopadu 1955
Vedle toho zde

¢ -——-synodni rady Fredi-
telsk_y ractrj;a vV Josef ég » kFe{X tuto sluzbu konal nasi cirkvi
velmi podive a svedomlte po dlouha , XI’ICVI
synodni rrdy nebyl. * " 1 Myz 1rimym “"éstnancen

yasP\rdit

rJdi “viblo!™ 1954 ZAStUPOOCL hlaralll0 16°tnih0 Z Ty™ni
I




ZPRAVA O XIl. SYNODU
Eeskobratrska CIRKVE EVANGELICKA

KONANEM v PRAZE VE DNECH OD 27. DO 30.LISTOPADU 1956.

--000-.

PRVNI ZASEDANTI

Bylo to zasedani v jistém smyslu zahajovaci a mélo boho-
sluzebny raz. Konalo se v utery 27_listopadu 1956 v 19 hodin
Vv obnoveném kostele v Praze u Salvatora, ktery pri této prile-
zitosti byl zaroven”znovu posvécen slovem BoZim a modlitbou a
tak, po prestavce nékolika let, kdy”~se v ném konaly renovace
jeho vnitrku, znovu odevzdan svému uéelu.

NavStéva pri téchto zahajovacich sluzbach Bozich byla veli-
kd a vSecky chramové prostory i galerie byly zaplnény evange-
lickym lidem. V kostelni apsidé _.sedéli cClenové starSovstva
salvatorského sboru a ¢lenové stavebni komise, ve stFedu apsidy
pobliz stolu Pané synodni senior a clenové synodni rady, nroti
kazatelné hoste a v prvé skupiné lavic cClenové synodu.

Hosty byli : Za ministerstvo Skolstvi a kultury odb.pFednosta
Vaclav Lorenc. Za odbor pro cirkevni v?ci rady UstFedniho naroda
niho vyboru v Prase tajemnik J.Vacek. Za UstFfedni radu cirkve
Ceskoslovenské mistopredseda FrantiSek Plechaty a biskup Dr.
Miroslav Novak. Za evangelickou a.v.cirkev slovenskou farar
Evzen MiCovsky. Za. kFestanskou reform.cirkev na Slovensku
profesor Pr.Stefan Turnsky. Za metropolitni pifad pravoslavné
cirkve protojerej Andrej Romaneskov. Za Jednotu bratrskou biskup
Karel Reichl. Za Jednotu cCeskobratrskou kazatel Bohuslav Benes.
Za evangelickou cirkev metodistickou superintendent Vaclav
VanCura. Za”Husovu fakultu cirkve ceskoslovenské prodékan Dr.
Miloslav Kanéak.

Celé zahajovaci shromazdéni rFidil a sluzby Bozi pri ném
vykonal synodni senior Dr.Viktor Hajek.

Doprovod na varhany opatrila Lydie Sebestovd, varhanice
salvatorského sboru.

K slavnosti byl vydan péCi synodni rady a za prispéni arch.
B.BareSe cyklostylem rozmnozeny program obsahujici porad
slavnosti a text pisni.

Slavnost zaCala presné o 19 hod. a byla ukonCena ve 20.20 hod.

o
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po predehfe na varhany pronesl synodni senior toto vstupni
_lovo od stolu x-ane = L

"Sluzte Hospodinu s veselim, predstupte pred obliCej oeho

prozpévovanim. Vchazejte do hran jeho s dik*5ininif£ a do
Aint jeho s chvalami. Oslavujte jJej a dobroreCte jménu jeho.
rnho dohry jest Hospodin, na veky milosrdenstvi jeho a od na-
rodu aZz do pronarodu pravda jeho".

Celé shroméaidéni zazpivalo pak pisen "Ej, duSe ma, oslavuj
Pana svého" /Zpévnik €.16 vers 1-5/.

Ha to vykonal synodni senior od stolu Pané posvéceni obnove-
ného salvatorského chramu prectenim zZalmu 96. a volnou modlit-
moou. Mél pri tom tento proslov navazujici na text Mat.12,6
"Ale pravimi vam, Ze vétSi jest tuto nezli chram".

Po nékolika letech usilovné prace na prebudovani tohoto
chramu Pané koname v ném dnes opét prvni sluzby Bozi. Cinime
tak®™ s mnohou vdécnosti za to, co zde mohlo byti vykonano. Jde
0 chram stary. Byl postaven prazskymi evangeliky v letech
pgH 1614, tedy kratce pred bélohorskou katastrofou. Dlouho se
evangelici z ného netéSili. Za protireformace byl chram dan do
uzivani FTadu Paulant cili Barnabitl, kteri méli za ukol pre-
vychovat ndS lid ks katolicismu. Za sekularisace narizené
Josefem I1. byl preménén na mincovnu a kdyz tato byla premistée-
ne*'jinam, zUstal chram prazdny a neuzivany. Roku 1863 byl za-
koupen prazskym, evangelickym sborem, ktery pFed tim dlouh»
marné hledal Utulek pro sva shromazdéni. Po provedeni vétSich
adaptaci byl chram posvécen slovem/Bozim a modlitbou 5.listo-
padu 1865, tedy asi pred 91 lety. Uprava nyni provedena zname-
na"vraceni chramu do plvodni podoby. Ziskali jsme tim vhodné
shromazdisté pro velka shromazdéni celocirkevni 1 jJina.

Mame tedy obnoveny chram. Ale kdybychom neméli nic vice,
"bylo by to madlo. Vazime si svych chraml, vime vSak, Ze chram
jesSté neznamend duchovni Zivot. Byly doby, kdy se kreStané
schazeli v katakombach a nasSi toleran¢ni evangelici ve stodo-
lach- A proto nebyli duchovné chud3i nez my, spiSe naopak.
V precteném slové z evangelia MatouSova pravi nas Spasitel :
npravimi vam, Ze vet3i jest tuto nezli chram." Presny preklad
tohoto mista znii "Ze jest zde néco vétStho nez chram". Ze
souvislosti textu pak vidime, Ze toto '"vétSi nez chram" je
pritomnost MesidaSe, pritomnost JeziSe
Mris1la e Chran, sam o sobe jsou jen holé stény a to je ma-
lo. Chram maze lidem prinést pozehnani jen tehdy, je-li v ném
pritomen sam Spasitel.

A kdy On bude v tomto chramu pritomen ? Jisté nemame jeho
pritomnost zajisSténu ani na tomto misté ani kdekoliv jinde.
Ale néco prece mame, a to J enéco velmi vzacného, totiz
zaslibent Pana JeziSe Krista : "Kdezkoli shromazdi
se dva nebo tFi ve jménu mém, tui jsem j& uprostred nich”
/Matous 18,20/. Neni on tedy pritomen v chramu, protoze je to
chram, ale je pritomen podle své milosti kdekoliv, kdyz se tam
shromazdi lidé v jeho Jménu .On je tamn, kde se
hromazdi Jjeho cirkev, jez jest télem Kristovym.



-3-

O to tedy peCujme, aby se zde Casto a rada i1 v hojném
pc,igtu shromazdovala cirkev Paneé, aby sem prichazela s
epokanim_ a 1 ocekavanim na jeho slovo. Pak zde bude "vice
npg “chram”, bude z® pFitomen On sam s bohatstvim svych dard.
Tak se i1 leckdy stane, Z7e zde nékdo procitne jako Jakob v
Bethel a Ze vyda svédectvi: 'V pravdé Hospodin jest na misté
"eomto a ja jsem nevédél. - Neni jiného, jediné dim Bozi a
tu*jest brana nebeska" /Genesis 28,16-17/.

Po tomto proslovu shromazdéni zazpivalo pisen "OtCe nas,
mily Pane" /Zpévnik €.133/ a synodni senior vystoupil na
kazatelnu s vykonal kazani na text 1 Jan.3,23 "A toto? jest
toMprikazani jeho, abychom vérili jménu Syna jeho Jezukrista
e pilovali jedni druhé”. Pravil : "Shromazdili jJsme se na
tomto misté jJjako cirkev. Cirkev to nejsou lidé,
kteri by byli néjak podstatné jini, nezZz jsou ostatni lidé.
Jsme zrovna takovi lidé, jako ti, které potkavame ne ulicich
O a nimiz bydlime ve spoleCnych domech. 1 kdyZ je o nds recCeno
VvV pismé svatém, Zze mame byt lidem zvlasStnim, neznamend to, Ze
nejsme lidé hrisni, chybujici, podléhajici vSelijakym pokuSe-
nim. Ale jednu zvlastnost prece mame, nebo lépe FeCeno: méli
Bychom mit,"ze se totiz, ptame po viUii Bozi.

budeme Ciniti, abychom délali dilo Bozi?" /j 6,28/. Tato
otazka predlozena kdysi Panu JeziSi, Jje naSi stalou otazkou,
provazejici nas po cely zZivot. A kdykoliv se tak prestaneme
ptat, ztracime svou zvlastnost a tim take divod k své existenci.

PreCteny text nam na tuto otazku chce dat odpovén a pravi:
"jJjotoo Jest to prikazantit jJeho™ . Slovo
"prikazani” v dnesni reCi neni bézné. My Fikame "prikaz",
"rozkaz" nebo tireba, ""ukol', ale Zzadné z téchto slov nevystihu-

jo to, co obsahuje biblicke slovo "prikazani". V tomto slove
je obsaZzeno néco z prikazu, ale je tam také 'povéreni
svérenstvi™ a '"udél”. Kdyz Pan Bdh dava prikazani, necini

tak z libovile, cle proto, Ze nam vSem chce dobFe. V prikazani
Bozim je vzdycky obsazen kus mi lost i

A jaké je to jeho prikazani ? Kdyz lidé prikazuji, t.
zpravidla prika uji néco délat. Proto nas snad prekvapi, Ze
zde je FeCeno : '""totci jest to prikazani jeho, a by ch om
VeFili"™" Je mozno nékomu rozkdzat, aby véril ? Jisté,

Ze nikoliv. Yzdyi vérit znamena v podstaté: spolehnout se,
divérovat. Nema-li nékdo k nam divéry, pak mu ji nevnutime

ani nenaridime. Zde vidime, Ze prikazani neni rozkazem, ale

Zze je to spisSe vyzva, pozvani a zaroven i1 laskava nabidka:
Odloz vSecky své vyhrady a pochybnosti a spolehni se,dlvéruj
SouCasné je ovSem v tomto prikadzani obsaZzeno ono znamé :
"Bez viry je nemozné libiti se jemu" /5id.I11,6/.

Jsme"” tedy pozvani k dlvére. A Cemu mame dlvérovat ?
Odpovén textu zni: j m é n*u . VSichni jisté vime, Ze vV
biblické mluvé "jméno"™ je vic nez pouhé pojmenovani. 'Jméno"
zahrnuje podstatu véci nebo osoby pojmenované. VEérit jménu
znamena tedy: s polehnout se, ze toto
Jméno jJje pravdiveé a Se vystihuje
skutecdnost . VErit, ze toto jméno nebylo uchvaceno
nepravem, ale je spravné a Z2e bylo dano podle pravdy.
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o iaké jméno jde ? V textu jsou uvedena celkem tfri
emina  a to: Syn, Jezis, Kristus. Chceme se nad nimi
domyslet. Prvni jmeno tedy je Syn .Syn jeho, to jest:

nemUzZzeme se v této chvili zabyvat rozborem otazky,
Syn,~c+0rfé orientéalni reci v8ecko znamenalo slovo "syn" a
c° ,porozumeélo pojmem “syn Bozi". Jsou to pojmy velmi bohaté
°i->iich rozborem by se ndm mnohé osveétlilo. Musime so vSak

Snokoiit tim, Ze si pFipomeneme toto: mluvi-li se v Pismé
0 Synu BozZim,

pak je to pokus o vystizeni pravdy,
1z Tvr Shov anf, V8iny a svaty BU0h
Up aievil na tomto svateée, a to
Bi inou, dokonale e

neopakovatelné,
rozrazil zacarovany kruh naSeho lidstvi a pfFisSel mezi
#3Tito svét, aby nam pFineel svou pomoc. - Vime ovsem,
-ar\lde ochocatku byli pySni na svou "svobodu" a Zzarlivi na
S N "nezavislost". Od te chvile, kdy si prvni ¢lovéek uvédomil
S/T sebe, nechtél bytl nikomu poddén a chtél™byt sam svym
s4m to ie prece smysl biblického vypravovani o paau, ovt-
panem. io 3 m ti je nejvétsim nestéstim nas lidi,
*qe -iSroné chani sami sobe. Pravé tehdy clovék degeneruje
?°Evne ' Slovek neni stvofritel, ale jen stvofeni,
a kor.”n, hyn ostavit na vliastni nohy vzdycky ztroskotal
kdykoliv, occ titAnstvi a nadcllovéctvi, které ho privedlo
Nakonec upaul ¢iovek sam sobé nemize stacit. A zvést o

* hroznou H f;, tOE> u n e j ome- ponechani

Sgnu JoiV Ke mg j s BBe vpudténi. Sam naS Stvefitel
s?ah fm 1 i Jnas“a prinesl nam vysvobozeni z naSeno trapem

pr 1 toje smysl onoho druhého jména, .jwéna Je zZ 1 S .

D '‘"kto-ti ti ikaji v$ li 8 sk . Ko.yz
Bf)]\zllr sva. vOO’\tl .m \\5 Vypilcs(ailzlrggfgt&/[ p'rdoSkjghg xreQ/%rn olyz

s¥t Bospoexid S S M II'vu jednou slovy: "Jski jen jedhou vstoupim
jdpaanuti, N VAas"t/Ex.33»5/*

Vidime tedy, Ze vstoupeni
mezi vao, ~¢nemusi' jeSté samozFejmé znamenat vysvobozeni.
B°?11ménoCJe?iS nam° zvéstuje: Neprisel jsem odsoudit svét,

hFisti jsem svetu pomgck, Blh v JeMSi_oghaau3e «,
le on ii soucasné s nas snima a bere n samna

sebe 2 A>SC F;i3jmlnudd Si!'ln”~2nlr% in
sn huéimyspasiielem a L jeho krov nés oéisiuje
°dc iéti « jemUfmame veérit, je jméno Kr i s tu s

Tceti jméno, Pomazany. starozakonni dobé
Toto jwao »N | | "N fpFystsv. Mlrtsré z nich byly
bylo_ mn - * sobecké s vypoclitavé, jme byly v~Soi a
velmi primi, i za Zivota JeziSova na tétq zemi vystupo-
duchovne”si. Jest i vSichni chtéli napravit

valo cela

oCistil véecky tyto feleSné #
syét moc nanosu napénll esiase n&vym,
predstavy oa I|ookjcn nanpsu tcro onn 0 proroka:
duchovnim obodi * n n

praV| Hospodin zastupl"
"Mi fi1T "ne&ietXTsiZilobylo, ale aby slouzil
/4% ¥/
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sTuzbé Sel az do nejzazsi kré&snosti, ez do obétovani
ayv . Ale pres to je a zUstavad naSim Kralem,
viastni * prijde, aby so ujal definitivné svého kralovstvi
ktery ~etoou prij Jvou prichodl: po prve pFisSel v podobé
gijeme v m pOnizeného a pohrdaneho, po druhé pfFijde s moci
sluzebnik, , *  Tehdy vsecko posoudl a rozsoudi. Nic neujde
k horam: Padnéte na

hlo* Ipravlalnostl .»Tehdy pozZnou Fici
jsem

s ghrbku Prlkralte s’ /1 23,30/, - "l videl
("crun veglky dilv a op #Hoiio na ném, pfred jehoZz tvari utekla
. P visto jim neni nalezeno" /Zj 20,11/.
zemé i nebe, yomy tak, co budeme dé&lat? se doétgme v nasem
+/\y«Totoi°iest to prikazani jeho, abyc om vEFili a

io...
ex edpi dru NyRi
ﬁ‘lll ?In Bﬁg' tom!Bo svété a skoro hB'ytHom Se racg% %vali
octli plfl+ 'vi°Fni a zjeveni, neZ byti sraZeni do vsedmho

ve Slle to nejde! IdyZz ucedlnici'Pé&né chteI| zGstat na
ZiveeCiroménLi",']Pan Jezis jim to nedovolil,

alé posial 3
?2?2fdf Ss0 vSednich dnu. A tak i pro nas plati: 321 a
_ Milovat jedni druhé! Jak je to oposlouchané! Kolikrat
2111 nu» slySeli! Jak mnoho se ve svété o lasce naredni,
ASVB7p nabasni a nazpiva! A kde je? Nékdy jsme v pokuSeni
nakd ~ikde VSecka naSe laska je tak chatrnid a tak naruSena
Fcl- sobectvim a nas$i necdistotou, Ze je pochybnost o tom,
nasim 5. 70e o lasce vibec mluvit. - A prece je nekde laska
“i dfda a prava! Je to ladska na kfFizi. Léska toho, ktery Sel
Si a~nArt"proi1druhé, pro mne a pro tebe. A naSe laska bude jen
Hv°dalece skutecnou laskou, jak dalece On pronikne naSe-
srdce”™a_zmocni se naSeho Zivota. L i A
verit a milovat. To je jeho prikazani.
o P icolik bylo kres$ian(, ktefFi nemilovali! Ano, byli»
pre HiQ to nejsou ti skutectni sluzebnici Bozi, kten
rozvazné jeho prikéazani. «Kdybych meél tak velikou viru, Ze
Yﬁr@fry prenasSel, lasky pak kdybych nemél, nic nejsem
13,2/. VEéFit a nemilovat, to neni mozné. Takova vira
hend Wirotm, ale polkrytectvim.

Synu Bozi, JeZisi Kriste smiluj se nad nami, prispof

viry a c3ej nam své lasky , ~Amen.
fail pYJ Razah zp(val% “ohVgREYdeni pisen " V sjiti tomto
vme sob&" /Zpévnik 0.437 Vv.1-7 /.

to zahajll synodnl senior od stolu Pané vlastni
zaged -ni synodu pFivitdnim hostd a ¢lenl synodu,atimto proslo-
VM - Fds yil.synod se schazi v dobé,
obavami 0 budoucnost a kdy se opét

kdy je cely svét vzruSen
no svétu zachovat dobrodini

lidé ptaji, zdali bude

miru. V uplynulych letech bylo
Irolrl]o vykonano pro odvraceni nebezpecCi svétového ozbrojeného

'R'E')?lfllk’tu a domrivame €¢ @8 tnV4 vrit?gianske cinkve sv3l/m

"irVir/m dilem k tomu pFispély. Oblas se vsak VySkthJI °bdobi

tSovich téZzkach krisi, Ze pFed naSima oCima jakoby vyvstava-
pg"désiva predstava nové svétové valky

, hroznéjsi nez byly ty,
Ir-tevé jsme prozili.
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TJkolem cirkve v kazdé dobé je a zlstava zvéstovani slova
Boziho a pastyrska péce o lidské duse. Slovo Bozi je pravda
rsdsvetna a proto vecna, pravda, ktera nepodléha zménam podle
nasich_lidskych okolnosti a_ktera v kazdé dobe stejné nas
vola pred Bozi soud a_ukazuje nam cestu k Bozimu milosrdenstvi
a odpusteni . Jezis Kristus prisel, aby hrisné spasil - to je
Ustredni zvest cirkve a kdyby cirkev tuto zvést opustila anebo
m }gen ztlumile a na jejim miste hlasala cokoliv jineho, presta-
va byt cirkvi_a_ztraci duvod k své existenci. _ )

Iim neni receno, Zze_si_cirkev nema vubec vSimat otazek
verejného ziwota.. Pro ni v3ak vSecky o otazky _jsou |i)_roblémy
duchovnimi a mravnimi. Stejné jako cirkev stavi jednotlivce
pod soud Boziho slova, Cint totéz i s narody a celou lidskou
spoleCnosti. V tomto smyslu rozumime onomu povedéni, 2Ze cirkev
ma byt Zivym svédomim naroda a naroda. | o i

s tohoto hlediska vidéno §e sprawne, k cirkev je
celym srdcem tam, kde se pomaha lidem a narodum slabym, __
utlaCovanym a vykorlst’oyanym , kdyz usi Ilg_Le o0 pokojne souziti
narodu a chce k_nému GCinné napomahat. Dukazem toho, Ze tak
nechceme Cinit jen slowy, ale 1 skutky jsou nase bohaté styky
s bratrimi v _zahraniCi, a to na Vychode 1 nr Zapade, které
isre rozvinuli v poslednich letech. Bez jakychkoli predsudku.
q Uyhrad fsme otvirali brany_nebyvalému _poCtu hosti z ciziny,
kteri mohli poznat zivot nasich cirkvi i1 naSeho lidu, a my
zase jsre navStévovali hojné bratry v zahraniCi, abychom fe ]
ujistilt o své dobré vult a ochoté k dorozuméni a k pratelske
spol%préci.v _ — . s,

roto zelime uprimné toho, _Ze v poslednich tydnech toto
ovzduSt vzajemné duvery a pokojného souziti mezi _narody bylo
mame ohrozeno a naruSeno tim, ze lidé opet sahli ke Zbrani,
ako krestané asme roti uzivant nasili v jakychkoli otazkach.
sme proti _kazdé valce, nebot’ jsme presvedCeni o tom, Ze valka
—4e proti vuli Bozi a Ze _se valkou nevyreSi zadny problém,

/ nybrz naopak se pusobi jen nevyslovné strasti a tvori se _
problérzr% nove, tezSt nez drivejsi. Jsme zvlaste takeé proti
towu, aby lidé na sebe chystali tak hruzné a vSeniCive zbrane,
jJako jsou zbrané atomové a vodikové. Hlasime se v téchto®
veécech k usnesenim Il.valného shromazdeni Svetove rady cirkvi
v Evanstonu, kde byly jasné odmitnuty vSecky nasilné prostred-

V_reSeni mezinarodnich problému. Jsme presvédCeni o tom,
vSecky otazky se daji vyresSit trpélivym a klidutym jednanim
a souhlasime s resoluct 1V.sekce evenstonské konference,ktera
pravi e T o . . .
"To, po Cem Cloveék nejvice a trvale touzi, je mir. Jiz
davno ztratila pro né] valka vSechno kouzlo. _Okusil plodu
jejiho Silenstvi a shledal, Ze jsou horké a jedovaté. Ma dost
valky a chce zit V,Eokoji-"__ ) . )
v pokoji a budeme 1 nadadle pro poko

Ao, chceme Zi

pracovat_a za mir se_modlit. Jsme Panu Bohu vdécni za milost,
le_se muzeme v Eokop schazet k slysSeni slova Boziho a ze
muzeme v klidu konat take 1 tento synod. Prosime Pana nebes
1 zemé, aby tomuto naSemu sejiti pozehnal a naplnil nas
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vSecky bohatstvim svého Ducha. Prosime tské o to, aby vedl
lidstvo cestami pokoje a aby i své cirkve pouzil jako
nastroje v tomto dile. Kéz on sam ustavi mezi nami' své
kralovstvi, kralovstvi spravedlnosti, lasky a pokoje.
"PFij3 kréalovstvi tveé".

poté podle zvyku z pfFedeSlych synod@ vyzval shromazdéni,
aby"povstanim uctilo pamatku kazateld a jinych cirkevnich
pracovnikl, ktefi v mezidobi mezi XI. e Xll.synodem zesnuli.
Vyjmenoval z nich tyto osoby. Z fad kazatell : Gustava
Svandu, Josefa Kostkana, Josefa. TobiaSe, Karla Machotku,
cenka LeSetického, Bohumila Radechovského, FrantiSka EliasSe,
JaroSe Mechanického, Ladislava Kubata, Otakara Kadlece,
FrantiSka Novéaka, Jaroslave. Dokoupila, Jana Skefika a Hynka
Zdika Sirokého. Z fad nekazateld s Frent.Pavlika, kuréatora
v Orlovo; Antonina Straku,kuratore ve Veseli u Jlmranova;
Annu Kratochvilovou,uditelku nédbozZzenstvi v Praze; Karla
Vilima,byv.senior.kuratora v Brné; Vaclava Modraka, ¢lena
starSovstva v Lounech; Josefa Vanaska, kuréatora v lozicich;
Dr.Josefa Kréale, byv.¢lena synodni rady v Praze; Aloise
Kubina, ¢lena starSovstva salvatorského sboru v Praze;
ROZenu Kuzelkovou, UFednici synodni rady v Praze; Dr.Emanuela
Havelku, byv.¢lena starSovstva v Hodoniné; Josefa MareSe,
kuratora v Teplicich; Pavla Klementa, kuratora ve Vilémové;
Jana Lopoura, kuratora v Pardubicich; BedFficha Kupku, ¢lena
starSovstva nuselského sboru v Praze; Jindficha Silara,
pfedsedu kazatelské stanice v RoZznové p.R.; Oldficha Novotné-
ho, kuratora v Rumburku; Josefa Kr3naka, spolupracovnika
Ceské Diakonie v Praze; Pavla Vasu, spisovatele a byv.ilena
starSovstva brné&nského sboru.; Josefa Cecha, kuratora ve
Venovicich. Ke konci zahrnul do téchto osob i ty, které snad

tu vyjmenovany nebyly, sle stejné horlivé pro cirkev pracova-
ly a*ji milovaly.

/Ipoznamka: Dodatetné hned pfi nejblissim zasedani
28 . listopadu na Vinohradech uctil synod povstanim pamatku
také jeSté téchto tri osob, které v tomto shromazdéni u
Salvatora opomenutim jmenovany nebyly : Dr.Ferdinanda Hrejsy,
profesora, evangelické bohoslovecka fakulty v Praze, Josefa
Hroméadky, kuratore, sboru v Hodslavicich a Josefa Stanka,
kuratora sboru v Sonové. - V souvislosti s tim zde uvadime
také jméno Jakuba Navratila, mistokuratora sboru v Hustope-
Cich, ktery tragicky zahynul p¥Fi Zelezni¢nim neStésti
24 prosince 1953./

Obdobné jako na vSech predeSlych synodech p¥Fijal pak
synod pozdravny telegram adresovany hlavé stidtu. Text tohoto
telegramu adresovaného presidentu republiky Antoninu Zapotoc-
kému Praha - Hrad znél takto : "Vazeny pane presidente
dvanacty synod Ceskobratrské cirkve evangelické, Kktery se
seSel v Praze ve dnech 27. az 29.listopadu 1956, zdravi
Vas jako hlavu statu a ujiSiuje Vas, Ze nas$ evangelicky lid
bude i nad&le pilné a poctivé pracovat k zajiSténi rozkvétu
naSi drahé vlasti a k upevnéni miru u nads i na celém svété".
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_ Proslovy hostll se nekonaly. Jediné za cirkevni oddéleni
ministerstva sSkolstvi a kyltury pronesl pozdrav odborovy
prednosta Vaclav Lorenc. Rekl toto : "'Pane synodni seniore,
vozeni Clenové synodu, pani a panove, sesSli Jste se k i
slavnostnimu zahajeni synodu Ceskobratrské cirkve evangelické.
Dovolte/ abych Vase dneSni zahajovaci shromazdéni pozdravil
mjménem ministerstva skol&tvi a kultury. _

Jednani Vaseho synodu probihat v dobé zneklidnéné
nedavnymi vaznymi udalostmi ve svété. Po obdobi, ve kterém
se vSichni mirumilovni a Cestni lidé radovali ze zlepSujici
af mezinarodni situace, udalosti v Egypté a MaSarsku velmi
znepokojily naSe mysli a srdce, llechci zde provadéti hlubokou
analysu téchto udalosti. | kdyz vyvoj véci v Madarsku se vSi
vaznosti posuzujeme v souvislosti s chybami drivéjsiho vedent
maSarského statu, musime redlné vidét v souladu s celkovym
poslednim vyvojem mezinarodni situace, zejména pak v souvislo-
sti s rozpoutanim valeGnych akci vi¢i Egyptu a s tendencemi
znovu ozivit vSechny formy nepratelstvi viCi zemim budujicim
socialisticky spoleCensky rad, ze nejtemnéjsi sily starého
spoleCenského Fadu se domnivaly, Ze prisla jimi dlouho oceka-
vanid a pripravovana chvile, kdy bude moZno rozpoutat novou
svétovou valku.
VS8em lidem, kteri jiZz po léta houzZevnaté bojuji za pra-
telské souziti narodl, za FeSeni spornych otazek jednanim,
za odvraceni valecnych béd a hrliz, jsou pFiciny poslednich
nUalogllh dnés giz—ziejmé. Neboi tiy7 kteri yiz ddouho ohroi%ri
mir. hemohou zamaskevat sved pravou tvar zadnym pokrytectvim
v_SebevetSich rozmérech. A skutecné umysly sil, které_se
na "bolestech madarského lidu chtély znowu prodrat k moci,
ukézal mimo jine velmi jasné pripad k@rdinélQ_Mindszentxpo-
X 10 nechz pomaha ke spravne orient;;ci v slozitych otazkach
poslednich OU. Abychom si znowu uvedomili, Ze cesta kupredu,
k zivotu stale bohatSimu a lidsky radostnéjSimu - 1 kdyz je
velmi obtizna - je mozna_jen a_jen v usilovném boji za
socialni pokrok a za udrzeni miru.  _ L
Jsme prave dnes Bresvedgenl, ze nic_z toho co ve spolecCném
mnohaletém zapase vybojovali mirumillovni r1idé v celém svete-

.Cky zakonité pricha-
zejioi epochu zcela novych vztah( mezi lidmi a mezi narody,
nebudou_stat stranou poctivi_verici lidé 1 duchovni na celém
sveté. Dovolte, abych vyjadril presvedCeni, ze tomu tak bude
1 nadale ve Vast cirkvi evangelické, ktera vyrostla z tak
uslechtilych humanistickych tradic naSich narodu. o
__, Preji” jednani synodu Ceskobratrske cirkve evangelicke
Jménem ministerstva skolstvi a kultury plny uspéech'™.

Ke konci zasedani pri chlaskach vratil se synodni senior
znovu k svému dedikaCnimu projevu na zaCatku tohoto boho-
sluzebného _sShromazdéni a vyslovil dik stavebni komisi za
dosavadni JjejT dlouholetou praci spojenou s renovaci vnitrku
salvatorskeho kostela. Vzpomnél pri tom zvlasté zesnulych



dvou ¢lenl, teto komise Ing.C.Ursinyho a Dr.Josefa Krale.
Podékoval pak také dneSnimu predsedovi této komise
synodnimu kuratorovi Br._Gustavu Hr&Jsovi, projektantu celé
anrcvy Ing.arch. Bohumilu BareSovi, ¢lenu komise Ing.Jar.
Dlouhému a staviteli provadéjicimu stavebni prace arch.
Fr_MareSovi.

Tim hylo synodni Jednani ukonCeno a celé shromazdéni
zazpivalo pisen "Kdoz by chtél erbovan byti" /Zpévnik €.205/.

p. to JeSté synodni senior Dr.V_Hajek uzavriel volnou
modlitbou & prosbou o pozehnani toto prvé zasedani synodu.

Celé shromazdéni zazpivalo verS 1. a 2. mohutné Butherovy

pisné '.Hrad pFepevny Jest Pan Blh nas"™ /Zpévnik ¢. 263 /
a po kratkém modlitebnim ztiSeni se zaCalo rozchazet.

--000-.
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DRUHE ZASEDANTI

Konalo se v modlitebné na Vinohradech 28.listopadu 1956
od 8.15 do 12.50 hod.

Zahajeno bylo spole&nym zpévem pisné ~Jak &erstvyoh

vod jelen zada™ /Zpévnik €.128/. 3

nioratni kurator chrudimského senioratu Vaclav Placht
pak vykonal modlitbu a precetl z Pisma oddil | _Petr._5»1-11.

Predsednictvi se ujal synodni senior Dr.Viktor Hajek.

Dal vyvolanim jmen zjietiti pritomnost c¢lenl synodu. Bylo
zjisténo, Zzs je pritomno 98 poslancli z celkového poctu 99
a z2e tedy je synod schopny usnasenti.
Pochybnosti o platnosti voleb nebyly Zadné. Pro toto
dopoledni zasedani se jediné omluvil poslanec synodu farar
gi.Soltész z klimentekého sboru v Praze. Na misto poslance
farare Pr.Janovského z Roudnice n.l., ktery se synodu
nemohl zudcastnit, nastoupil jeho nahradnik vikar Jan Mikulecky
z Trebenic. Podobné na misto senioratniho kuratora brnénského
senioratu JtiDr Vladislava Lukla, ktery se rovnéz nemohl
synodu zucCastniti, nastoupil jako nahradnik Adolf RySavy z
Miroslavi, Namésti 5*. kdyz se zjistilo, Ze ani naméstek
tohoto senioratniho kuratora Dr Ing.Alois Wagner na synod
pFijeti nemize.

Synodni senior vyzval na to ¢leny synodu k s 1 o zZ e -
ni sl 1bu. Povstali a hlasité hromadné opakovali
text slibu podle Clanku 63. odst.3.radu o spravé cirkve,
ktery jim synodni senior predcCital.

Potom byla ucCinéna tato usneseni formalniho razu ;

Prijat navrh JUDr Aloise Sklenare a za z ap i s oV a -
tele synodnitich jJjednanti byli zvoleni :
ThDr Josef Smolik a Josef Sladek ; Vlastimil Slama a Vladimir
Jerie 1 Milan Hajek a Bohumil Betka ; Jan Hejda a Tng.Dr.
Jar .Huml ; Zdenék Jokl a JifFi Veber. Byli zvoleni 1 dalsi,
ty v8ak zde neuvadime, protoze zapisy stacili vykonati,
kteri jsou zde vyjmenovani. Pro kazdé zasedani byla urcena
vzdy jedna dvojice v tom poradi, jak je svrchu uvedeno.

PFrijat navrh JUDr Aloise Sklenare a za s krutéto -
r y zvoleni : Miroslav Rodr, Karel Trusina a Lubor Branci.
Bylo jim téz ulozZeno, aby pomohli predsedovi pri scitant,
doSlo-11 by pri jednani o hlasovani zdvizZenim rukou.

Prijat navrh JUDr Aloise Sklenare a ze mi s t o -
predsedy synodu zvoleni : Dr J.L.Hromadka
ze c¢lenl synodu zvolenych Komenského fakultou, Jan Dus 2z
rad kazateld”a JUDr Pavel Simek z Fad starSich. Podla
cirkevniht zrFizeni jsou ovSem mistopredsedy synodu také
synodni kurator JUDr Gustav Hrejsa i naméstek synodniho

seniora Bohuslav Burian. Synod md =«dy jednoho predsedu a
5 mistopredsed(l.
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Prijat navrh synodni rady, tlumoCeny synodnim seniorem,

a en bloc schvaleno, aby synod pri jednani postupoval podle
programu, jJjak jej pro synodni jJednani pripravila
synodni rada.

Prijat navrh synodni rady, tlumoCeny synodnim, seniorem,

a schvaleno, aby byl veskery program sy -
nodu projednavan v plenua , Na navrh
Mir_Rodra. bylo vSak usneseno zvoliti dvé komise, jednak
pro pripravu textu poselstvi synodu sborim a jednak pro
pripravu navrhu ve véci Fadu cClenstvi v cirkvi.

Do komise pro pripravu tex tu
poselstvi synodu sbordm byli po jJistém
jednanit zvoleni 1 ThDr J.B.Soucek, Jan Dus, ThDr J.L.
Hromadka, Miroslav Rodr, Lubor Francli., Karel Trusina a
SI._.Radechovska. /Navrh podal JUDr Alois Sklenar a doplnil
jej JUDr P.oimek/.

Do komise pro pFripravu navrhu
ve veci Clenstvi v cirkvi opét po
Jjistém jednani byli zvoleni : JUPr 1.Jelen, Josef Hlavac,
J.A.Dvoracek, Milan Hajek, ThDr Josef Smolik, JUDr Karel
Pala, Vlastimil Slama, JUDr Pavel Simek e JUDr Gustav
Hrejsa. /Navrh podal K.Trusina/.

PFijat navrh synodni rady, predneseny synodnim seniorem,
a schvaleno, 2e kazdy navrh vychazejici pri
jednani z plena musi byti fFormulovan pisemneéeé
a jen v té formé podavan predsednictvu a zapisovatellm.

PFrijat navrh synodni rady, rovnéz tlumoCeny synodnim
seniorem a usneseno pripustiti a projednavati” s amo -
stdat né navrhy budou-li predsednictvu predlozeny
v nalezité formé, t.j”~ budou-li pisemné formulovany a
podporovany vlastnoruénimi podpisy nejméné ctvrtiny pritomnych
poslancli. Rovnéz budou projednavany n avr hy pilné,
budou-11 predlozeny ve formé jak to ustanovuje jednaci Fad.

prijat navrh JUDr Aloise Sklendre a usneseno zvoliti
triclennou veri fikacnit komisi synodnich
protokoli, aby nebylo nutno je Cisti v plenu. Do této komise
byli zvoleni : Vaclav Urban, JindrFich Kubic¢ek a Antonin
lipavsky.

Kdyz tyto formality byly skonCeny, zazpivalo celé synodni
shromdzdéni pisen "Studné neprevazend vsSech BoZzskych milosti"
/Zpévnik ¢.122/.

Synodni senior predal pak predsednictvi synodu synodnimu
kurdtorovi JUDr Gustavu Hrejsovi, protoZze na programu b"la
volba synodniho seniora.

Nejprve bylo hlasovano, zda se ma volba provésti listky
5i aklamaci. JednomysIné bylo usneseno konati volbu tajné.

Predsedajici synodni kurator oznamil, Z2e se synodni
zastupitelstvo v zasedani 3.Fijna t.r. jednomysIné usneslo
navrhnouti synodu k volbé z. synodniho seniora jako jediného
kandidata dosavadniho synodniho seniora Dr Viktora Hajka.
Bylo pFikroceno k volbé. Skrutatori ohlasili tento vysledek:
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Bylo odevzdano 98 listku, z nichz 96 znélo na jméno

ThBr Viktor Hajek, jeden na jméno ThBr Vaclav KejrF a jeden
listek byl prazdny.™ Byl tedy zvolen ThBr Vi ktor

HajJ e k na dalsSi Sestileté obdobi t.j. do 30.X1.1962.
Ha dotaz synodniho kuratora, zda volbu prFijim4, odpovédél
kladné. Hové zvoleny”synodni senior ujal se pak opét
predsednictvi a v kratkém projevu podékoval synodu za
divéru e prosil o pomoc pFi své praci.

Pristoupilo sek volbé nameéestka
synodnih?”o seniora. Synodni senior oznamil
usneseni synodniho zastupitelstva, podle néhoZz se synodu
predklada k volbé na tuto funkci téchto pét kandidati -
VIad.Céapek, ThBr Vaclav Kej¥, Miroslav Ruzicka, Zdenék*
Somolik a MiloS Sourek. Navrhl, aby se k volbé prikrocCilo
bez debaty. Bohuslav Polivka doporucCoval, aby se o kandi-
datech prece jednalo v rozpravé. Ha opakovany navrh synodni-
ho seniora, bylo usneseno prikroCiti k volbé bez debaty
Vvsledek prvého tajného hlasovani byl tento : Odevzdano
98 hlasu, z nichz obdrzel Br Vaclav Kej¥ 33 hlasl, VI.Capek
22, M.Sourek 21, M.ROzicka 18, Zd.Somolik 3 a jeden listek
byl prazdny. Bylo nutno prikrocCiti k druhé volbé mezi
Br V_.Kejrem a V0lad.Capkem. Vysledek této druhé uzsi volby
pri niz opét bylo odevzdano 98 hlasl byl : VIAd.Capek 53
hlasti, Br Vaclav KejF 43 hlasu a 2 listky byly prazdné.
Zvolen byl tedy naméstkem synodniho seniora VI adimir
Cap ek ™ ktery na dotaz predsedajiciho prohlasil ZzZe
volbu prijima. Je zvolen na Sestileti do 30.listopadu 1962

Ha to dosSlo k volbé clena synodni
radgy w ad kazatel 0. Synodni senior oznamil,
Ze prichazelir v uvehu kandidati, kteri nebili zvoleni pri”
volbé naméstka synodniho seniora. Vysledek”tejného hlasova-
ni byl podle oznameni skrutatoru tento : Bylo odevzdano
98 hlasu, z nAiehz obdrzell M.Sourek 4% hlas, Br v.KejF 36
M ROzi¢ka 15t-Zd.-Somolik 5 a 1 listek byl prazdny. 1 zde ~
bylo nutno prikrociti k druha volbé mezi M.Sourkem a Br.V.
Kejrem. Bri tyt) crahe uzsi wvolbé, pri niz opét bylo odevzda-
no 98 hlasuyobdrzel M_Sourek 52 hlasy By v_kej¥ 44, dva
listky byly prazdné. Zvolen byl tedy M j 1 0% 30ure K
ktery volbu prijal. 1 jeho volebni obdobi trva po Sest let
t.J. do 30.listopadu 1962.

PFistoupilo se k volbé nameégs¢tka syn o
niho kurdtora . Synodni senior jziHWkll Uspesentl
synodntho zastupitelstva, podle néhoz se synodu predkladaji
k volbé tito kandidati : JUBr Pavel Simek, JUPr Milo$S JarosSek
JIIDr M.Bula a Valentin Chamradi Sdélil v3ak také, Ze"Dr Simek’
a Dr Bula jsou pevné rozhodnuti pfFijmouti z vaznych ddvodi
jen volbu za nahradniky. Pro volbu naméstka synodniho kurato-
ra prichazi .v uvrhu ovSem i dostv-dni dlen synodni r°dv
JUDr Alois SklendrF. Synod ma tedy rozhodnouti mezi tremi
kandidaty .~NDr Al. Sklenarem, Br M.JanoSkem a ValeChamradem.
Bylo pFikroceno k volbé. Podle zpravy skrutatorld obdrzeli
Z odevzeanyeh 98 Rlasd br Alois Sklenar & hlest, Dr.M.JaroSei
21 hlasu, Br P.Simek 8 hlasu, V.Chamradd 2 hlasy Dr.M.Bula
1 hlas a dva listky byly prazdné. Zvolen byl tedy JUDr

Aloils Sklendr . - Predseda upozornil, Ze je potrebi
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ujpsniti si, aby se predeslo pozdéjSim pochybnostem, zda
volba Dr_Sklenare plati na zbytek jeho dosavadniho volebni-
ho obdobi t.j. ne 3 roky, Ci zda je ji posuzovati jako volbu
novou, ktera plati na 6_let. Byla_o ton provedena debata,

VvV _niz se vSak ani pravnici nemohli_shodnout no jednotnem *
vykladu. Bylo proto provedeno zviastni hlasovani synodu o
tom a pri _ném bylo rozhodnuto velkou veétSinou, ze volba
plpti na Sest let. Trva tedy funkcni obdobi Dr eloise _
Sklenare, Jjako naméstka synodniho kuratora, az do 30.listo-
padu 1962.

Po té provedena v ol b a ¢clena, synodni
rady z rad stars3ich . Synodni senior oznamil,
Ze prichazeji v uvahu dva kandidati : JUDr Milo§ JaroSek
a Valentin Chamrad. Znovu jeSté bylo naléhano na JTTBr Pavla
Simka, zda by prece nesvolil ke kandidature. Dr Simek vSak
prohléasil, Ze pro nejbliz8i dobu stav jeho zdravi nmu nedovo-
luje., aby takovou funkci pftijal. 1 synodni senior uvedl, Ze

nékolikrat« s Dr Simkem o jeho kandidature mluvil a Ze uznal
vaznost dbvodl, pro které Dr P.Simek kandidaturu pfijmouti
nemtzZe. Febylo by proto spravné dale na néhc naléhp.ti.
PrikroCeno k volbé. Z odevzdanych 98 hlastG obdrZzel JUDr Milo$
JaroSek 77 hlasG, Valentin Chamrad 15, Dr M.Bula 2, Dr.Pavel
Simek 1 a prazdné byly listky tFi. Byl tedy zvolen JUDr
Milos Jaros$Sek, ktery volbu prijal. Jeho funkce
trva Sest let t.j. do 30.listopadu 1962.

Pristoupeno k volbé —mahradni -
k 0 . Synodni senior konstatoval, Z7e z Fad kazatel(O zUstavaji
nahradniky jesSté na t¥i léta Mir.ROzicka a Zd.Somolik a z
rad starSich Valentin Chamradd rovnéz jeSté na tri léta. Bylo
usneseno provésti volbu vSech nahradnikll, z Fad kazatell i z
fad starsSich najednou. V uvshu pfichazeji : Dr Vaclav Kejr
z fad kazateld a JUDr Mil.Bula a JUDr Pavel Simek z fad
etarSich. Byla provedena volba, pFi niZz opét bylo odevzdano
98 hlasd. Z nich obdrzeli : Dr V.Kejf 92, M.RGzicka 1 a pét
listk(G bylo prazdnych; JUDr M.Bula 93, JUDr P.Simek 91 a
V.Chamrad 2 hlasy, prazdnych listk bylo deset. Zvoleni tedy

byli: ze nadhradnika z Fad kazateld ThDr V acl av KejrF,
za nahradniky z fad starSich JUDr Miloslav Bula
a Jubr Pavel Si mok . UvSech trva jejich funkéni

obdobi 6 let, t.j. dc 30.listopadu 1962.

Synodni senior upozorfnuje, Ze jo potrebi stanoviti
pofadi pro event. nastup nadahradni-
Jlc 4 . Bylo usneseno, aby prvym nahradnikem z ¥Fad kazatell byl
ThDr Vaclav KejF, druhym Miroslav RUzi¢ka a tfetim Zdenék
Somolik. PF¥i nahradnicich z Fad starSich usneseno toto poftadi:
JUDr M.Bula, JUDr Pavel Simek a Valentin Chamréd.

Synodni senior po skonfeni vSech voleb podeékoval
jménem synodu viem brat¥fim, kteVFi
v minulé synodn_i radée pracovali
a nebudou jiz dale jejimi Cleny. Jsou to naméstek synodniho
seniora Bohuslav Burian, ¢len synodni rady Jaromir Klimecky
a ¢len synodni rady JUDr lubomir Jelen. ZdGraznil zvIasté
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tu okolnost, Ze velikou pFednosti minulé synodni rady bylo,
ze vSlekni jeji clenové pfFi kazdém jednani pres leckterou
pocatec¢ni rlznost nakonec pfFece byli Jednomyslini.

Synodni shromazdéni po volbach',' které skon ily v
11.15 hod., zazpivalo spoletné tfFi verSe pisné "SnaZzujme
se ve vSem pravé Ziti Bohu k libosti" /Zpévnik ¢.213 v.1-3/.

PFedsednictvi synodu pfFevzal mistopfedseda Jan Dus,
farar z Kutné Hory. Vyzval synodniho seniora, aby prednesl’
zpravu o stavu cirkve.

Pred podanim této zpravy synodni senior Dr V.H4jek
upozornil, Ze omylem pfi vCerejSim prvnim zasedani v
salvatorském kostele pFi vzpomince na neékte-
rée zemtvele pracovni ky cirkev ni
nebyl:i Jjmenovani t1 to bratfvFi:
Prof.Dr Perd.Hrejsa, Josef Hromadka ze sboru hodslavického
a Josef Stanék ze sboru Sonovského. Synod uctil jejich
pamatku povstanim.

Ha to pfFednesl synodni senior tuto zpravu o stavu cirkve:

V tFiletém obdobi, které uplynulo od posledniho synodu,
smcla naCe cirkev konat neruSené svou'zvéstovatelskou &
pastyrskou sluzbu. Na tuto moznost musime pohliZzet jako na
nezaslouzeny dar milosti BoZi, dar, za jehoZz uZziti nebo
neuziti-budeme jednou odpovidat pred tvari NejvysSiho.

Nejsem si jist tim, zdali si vSichni tuto skutecnost plné
uvédomujeme a zdali naSe préace neni az pFiliS§ samozFejma,
skoro mechanicka, c¢asto konana bez vnitfniho zéapalu a"bez
védomi neopakovatelnosti kazdé pfFilezitosti, ktera je pred
nami. Dnes mame”~moznost hlasat evangelium, dnes

smime lidi zvat k JeZiSi Kristu, dnes jim mdzeme vseli-
jak poslouzit. Co bude zitra, je v rukou BozZich. Ale dnes
nam Par: BGh dava ¢as milosti. Nebereme leckdy tuto milost
nadarmo ? Nam_vSem plati napomenuti epistoly K Ziddm /3,12-13/:
"Viztez, bratfi, aby snad v nékom z vas nebylo srdce zlé a
nevérneé, kterez by o(.stunov. 0.0 od Boha Zivého. Ale nepominej-
te se vespolek po vSecky dny, dokudz se d n e e jmenuje,
aby n kdo z vas nebyl zatvrzen oklamanim h¥fchi.

Pokud se tyk& cirkevniho "provozu”, /uzivdm zde
tohoto slova ve smyslu nikoliv hanlivém/ nebyli jsme n tom

Spatné, N s e sbor.y kazatez1sk?@é
stan i e f ungu 3y m mkde lépe, nékde hife, Oe
funguj i celkem 271 farnich sborG a 315 kazatelskych

stanic. Rada farnich sbor0 nam v uplynulém obdobi pfFibyla
tim, %o podle usneseni posledniho synodu byla vétSina
filialnich sbord preménéna na sbory farni, takze nazev
"filialni sbor" zmizel z naSeho slovniku. Nékteré malé
filialni sbory bylo nutno pFeméniti na kazatelské stanice.
Neni to vS8ak za&dna degradace, nybrz jen zména v nazvoslovi.
Dnes rozumime "sborem" takové pracovni stfedisko, kde je
vliastni kazatel, kazatelskou stanici pak takové misto,kam

kazatel dojizdi. - Ve vSech sborech i kazatelskych stanicich
se konaly pravidelné sl uZzby Bozi. Jejich navsté-
va neni takovéa, jaké bychom si pfali. V rdznych sborech a

stanicich ovSsem je navstéva velmi rlzna. Synodni rada si
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vyzadala od vS8ech senioratll prehled navstévy sluSet BoZich
ve sborech a nad timto materialem stravila jJiz leckterou
“V111 ve vazném zamySleni. Méni nam stale jeStz dost jasno
prbc y nékterych sborech je navsStéva tak slaba, v 1invZh 7

rozboruvSech Skoinofs _ by t6 hlibSlho
I yspEenege, SsnRrch by 19 préfdstaeleitagaeiologicke
kazatele 1 starSovstva, a ovsem nezapomenout tri tom ani’
na nezachytitelne ja nepostizitelne momentv

nebqt %) pohybujeme na pGdé/laTiT‘mas”iidsk”™uviha

Siuldpi Fsbion™Rae Cepp M- S8y nas as ii*Me?S £1apfenqulisva

k3ddh, Jicnz to tyka. AP ihefdéafén>0 to trapeni nybrz
jde o poctivou a usilovnou snahu o zlepSeni W  nprf

v ctnostiO’ [ -y «V pFfimé souvislosti

jeho ké&zani neodpovid& '"oS~pZsluchac¢tl letLv"“ S
pastorace a kde kazatel spolu se starSovstvem ntmo ulitbach
nezapasi o jednotliva rodiny sboru, nelze .ogeW~"? feldgiZzf

UCast pfi biblickvoVi u aj =
oySem vzdycky y nasSich sborech i mnoho mensi, 4 Ai byl*
sluzbach Bozich Ale tom, kde se biblické h tit kotii
vérné, po peClivé pfFipravé, kde nejsou umvnS
soustifeduji kruh pravidelnych uacastniku ‘v+ -n ~le Zive,
jakési jadro sboru. Ma jedné' seniorat”™’ AC? * iv?ri vlastné

na mySlenka, jak by se uUcast na blbl i vysl°ve~
kdyby jen _vSichni presbyteri se jich 4 ¢ a s tn i'zv]dla»
dneSnich zivotnich okolnosti neni mGy, vme> ze za

zadat -pravidelnou ucast na jakémkoliJi, 'V jx °/° kategoricky
pak zakonicky na takovémtozitttr A t™ Y

zasluhug’e Gvahy a pozornosti. V _pr0méru slabé ]soS tvstvo-
vana nase hrornazdenlp lade >

dal ko lepe sluzby Bozi "'P© md‘at'ezl\/’ll’d“

a déti jsou nasim problémem, g tp P 'O ettr. adez
leckdy pFipousStime”. Je-li"nCkde "eirkc”~t va?ncjsim nez si
na tomto miiste. tkue Cirkev hrozena, pak je to

Y posledni dob i At . . =
Pokud je tato diskuse se v naSi cirkvi mnoho mluvi ¢ k F t o]

vazr.. t krtu , zstalnino ieholv Vy byla zdiraziéna
nds vSech upfFimné pfri této'véciT~PFairu zneuzivani, je srdce
byl vSem. ¢lenlm naSich sborl skute¢cnem 1i' ”,si, ?by -éFest
a nikoli prazdnou formaliit. KmUSak zlI to z2d Y S ™
vétsino nasdich kazateld s kuteén “ t Ju ¢t o

letech vykondnoC m,V h o trthlub8p0* £10 z

uc.-suiiKy cis»ruse je tu problém jen akademicky foix
vliastné neprinesla nic nového npon v-gtztt v
ponévadz” vsechny arg



kt(,eré se uvadi pro krest dsti j proti nému, tyly jiz davno
znamy. Nokonec se jec 0 oUPov&dné rozhodnuti cirkve,které
reSent prijme, KkdyZ pro ob& FeSeni se da biblicky argumento-
vat a bible o této véci nemluvi ednoznacéné. A velka vétsSina
z nas se jiz davno védomé rozhodfa pro krest déti g pemame
divodl, pro¢ bychom své stanovisko opousStéli.

, O svatosti V e S e Pané je nutno rici, 2ze
ucast pri ni je nevelka a ze bude nutno v cirkvi jeSté mno-
ho uSiniti pro zvySeni jeji vaznosti a ZzZadoucnosti. Mozna,
ze cirkev nejednala spravné, kdyz v minulych dobach az
prilis zdlraznovala ona biblicka slova; "Kdoz ji a pije
nehodné, odsouzeni sobé ji a pije"™ nebo lépe FeCeno; kdyz
tato slova spravné”™nevysvétlovala. Kdo je 'nehodnym"
uCastnikem stolu Pane : Jediné ten, kdo pristupuje ve"védomi
své hodnosti, jJekoty s nim bylo vSecko v poradku®. Ten, kdo
vi, ze jJe nehodnym ucCastnikem a kdo svou nehodnost uvrhuje
na Krista, patri ke stolu Pané. Dovedeme toto svym bratrFim
a sestram ve sborech jasné Fici ? Starame se o to, aby VecCere
Pané™nebyla prehlidkou "spravedlivych”, ale obecenstvim
bratri a sester, kteri jsou na tom vSichni stejné a vSichni
potrebuji odpuSténi ?

Cirkevni pozehnéanit snatku si
nevyzaduji zdaleka vSichni nasSi novomanzelé. U nékterych
jest to jistd pohodlnost, kterd jim brani jiti pri této
prilezitosti na dvé mista, u jinych je to jisté lhostejnost
viry, kterd zapominad na skuteCnost, Ze bez BoZziho pozZzehnant
nic nejsme. Ale pricinou je také ne dost vazné pojimani
manzelstvi, na néz 1 nékteri clonové cirkve hledi jen jako
na lidskou smlouvu, ne-li1 dokonce jako na experiment. 1 na
tomto poli nas Ceka mnoho trpélivé prace, abychom své cleny
priveoli k poznam, Ze manzelstvi je BoZi fad- a Ze 1 dnes
plst! nezménéné ; "Co BUOh spojil, clovék nerozlucuj ! Zel,
Zze 1 nékteri naSi kazatelé nepredchazeji zde dobrym prikla-
dem a Ze svou vlastni manzelskou rozlukou ukazuji c¢lenlm
cirkve nezécouci cestu k FeSeni manzelskych problémi.

0 a r e se kona ve vSech naSich sborech
a konfirmaénimu cviceni se namnoze vénuje velka péce. Stale
se mnozi pocet téch sborl, kde se konfirmaéni cviceni kona
po dva roky pro jeden roC¢nik. Vznika vSak také otazka, co
s témi oétim, ktere se kontirmacnihc cviceni neuCastni a
ke konfirmaci nejdou. Souvisi tc s otazkou cClenstvi v
cirkvi a tu se setkavame s nazory zcela protichidnymi.Jedni
chtc™Mi t./XK™>e céti~vyluCovat z cirkve, druzi jsou toho
minéni, ze by pravé takové déti i jejich rodicové méli byt
predmetem intensivni a laskavé pastoracni péce, coZz ovsSom
predpoklada, ze jsju cCleny cirkve, noboi jinak bychom
neméli dlvod( ani opravnéni se o né starat. | tento priklad
nam. ukazuje, jak nesnadny je problém cClenstvi v cirkvi a
jak tézko je nalézt reSeni, které by bylo cirkvi ke skuteCné-
mu duchovnimu prospéchu. Zpusob Jjakym se dnes kona
%F¥h?égeﬁ E {oHu{o Oy8§8v§n? SJE nljak neu280§gfdffb BoégESOb
pFihlasek v rlznych sborech, je podle mistnich okolnosti
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ruzny. Nékde je prihlaseno az 100$ déti, nékde také jen
20$. Tato cisla mluvi za mnoho slov.

Pri naSich p O°"h ~b e c h zda se, Ze prestavaji byt
problémem ony povéstné pohrebni "muziky'”, o kterych se
jednalo na tolika minulych synodech. Obecné se uznava, ze
svétskad hudba narusuje bohosluzebny raz nasich poh¥bl a zda
se, ze ubyva téch pozlstalych, ktefri takovou hudbu Zzadajf.
Zato vynoruje se novy problém a to je pohFeb jinovércu, "
zvlasté v krematoriich. Casto se stava, Zze pozlstali neélenl
nast cirkve ZzZadaji o uCast nasSeho kazatele pri kremaci. Zda
ma nebo nem&d takovému prani byti vyhovéno, o tom se minénit
v cirkvi rlzni. Jedni poukazuji rma. tc, Ze takovy poh¥Feb je
misijni prilezitosti, druzi maji o tom pochybnost a varuji
pred tim, aby naSi kazatelé délali pohrebni stafaz, pri
niz nékdy hrozi i1 pokuSeni hmotného prospéchu. Mam za to,

Ze tato véc nemlzZe byti FeSena pausalné pro vSecky pripady,
nybrz Zze je nutno kazdy takovy pripad posuzovat pro sebe

a Ze za ruUznych okolnosti je mozZno se rozhodovat stejné
odpovédné jednou pro a podruhé proti. Cinnost
nasich kazatelld se nedd posoudit pausSalné.
Mame kazatele a pastyre velmi dobré, primérné i podprimérné.
Co nas nejvic trapi, jsou nékteré pripady pochybeného Zivota
kazatell a manzelskych i rodinnych rozvratu v kazatelskych
rodinach. Y nékterych pripadech synodni rada, kdyz vSecky
pokusy o napravu vyznély naprazdno, vyzvela prislusné
kazatele k resignaci a jeji vyzvy bylo uposlechnuto. Jiné
pripady se teprve reSi karnym rFizenim.

Mam-11 mluvit o Cinnosti naSich s tarSovsteyv
byl hych radt kdybych se, nemylil pri svém konstatovani, Ze
jejich droven se zlepSuje. Snad je to dano i tim, Ze dnes
funkci starSitho sotve prijme ten, kdo svym srdcem neni pri
vécech sboru a kdo neni ochoten pro tyto véci prinést i
néjakou cbét. Minuly ty Casy, kdy se lidé davali volit do
starSovstva pro cCest, nebot v oCich svéta Clenstvi ve
starSovstvu zZadnou cti neni. A tak se setkavame vzdy cCastéji
s radostnym zjevem, Z2ze starSi chéapou své poslani a Ze jsou
svému kazateli skuteCnou oporou, 1 kdyZz nikoli nekritickou.
Zd™ se, Z2e si uvédomujeme vzdy vice hodnotu presbyterianismu
a ze nam toto slovo neni bezobsaznym heslem. Prali bychom
si, aby zmizeli z naSich sbor( i ti posledni fararsti
autokrati, kteri se divali ne starSovstvo jen jako ne sbor
kyvalu e byli urazeni, kdyz presbyter svobodné projevil své
minéni. A jeSté vice bychom si prali, aby mezi nasSimi kezate
li a starSimi se vyvinulo ono modlitebné pouto, které jediné
tvorit jednotu ducha ve svazku pokoje, 1 kdyz treba pohled
v8ech zucastnénych na vSecky véci neni totozny.

K otazce naSich F adu je potrebi Fici nékolik
vaznych slov. My vSichni vime, Ze v poslednich letech se v
nasit cirkvi/mnoho volalo po pevnych rFadech, ba Slo se nékdy
tak daleko, Ze se v téchto Fadech spatroval 1ék proti vsem
neduhdm v cirkvi. V této krajnosti bylo jisté jakési
nedorozuméni, ale vSichni souhlasime asi v ton", Ze cirkev
rady musi mit. Méli bychom vSak také byti jednotni v tom,
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ge rady je nutno dodrzovat. Zda se, ze se nam ztratil
Jeden pojem, ktery byl ve stare Jednoté BratfFi zcela bézny,
totiZz pojem poslusnosti. Jisté v prvniradé Slo o poslusnost
slova Boziho, ale Slo také o posluSnost k cirkvi. My jsme
vSichni velci individualisté a mnoho si zakladame na své
osobni svobodé. Praeambule naSeho cirkevniho zrizeni mluvi
O tom, Z2Ze se chceme "v poslusnosti i1 v svobodé viry" ucCit
z naSich konfesi.” Skutecnost vSak je takova, Ze uzivame oné
svobody daleko vice nez oné posluSnosti, lépe recCeno_s
posluSnost je nam vlbec neznama. Mame snad proto Ctyri
konfese, abychom nemuseli brat vazné ani jednu z nich ?
Jsme jisté velmi vzdaleni toho, Cemu se rika konfesionalismus,
ale nemlzeme mit sve konfese jenom pro ozdobu svého Stitu.
Fame-l1i Cctyri konfese, pak bychom si méli Fici aspon tolik,
ge se budeme drzet toho, co je vSem spoleCného. A shledame-
lit Z2e tyto konfese v néCem netlumoCi spravné zvést slova
Boziho, pak jsme povinni v Sichni usilovat o vyjadre*
ni lepSi. Ale kazdy z nas nemlzZe ucit a hlasat to, k cemu
doSel ve svémJdndividuelnim poznani. To bychom nebyli cirkvi,
ale snad nanejvySe volnym sdruzenim soukromych badatell bible.
Tomuto synodu JSOU predlozeny navrhy dvou Fadi. Je to
predné Rad o sprave cirkve, ktery byl pred-
bézné schvalen synodnim zastupitelstvem a v némz v celku
nebylo spornych bodl. Druhy navrh se tykA R a du cClen-

n T v N 7 ktery prosSel Zivou diskusi a ktery
byl p¥ijat synodnlm zastupitelstvem jako osnova pro synod

Pokud se tyka chystaného R a d u sboroveého Si’vo
t a , nedosli Jsme jeSté k jednotnému hledisku ve vécech
zasadnich. PFripraveny navrh, velmi”pecClivé propracovany, jsou
spiSe prav i d1 a sborového Zivota a jako takova by asi
doSla souhlasu vétSiny. AvSak naSe cirkevni zrizeni mluvi
vysiovne o0 r a d u sborového Zivota a tak prijetim tohoto
navrhu by nebylo vyhoveno pozadavku cirkevniho zriz W
Nezbude tedy asi, nez na této véci ”“eSté déle pracovat"

NaSe s borové budovy bylv v tomto nMn
bT pilneé opravovény a upravovany. Téchto oprav''a prestaveb
je mnoho a neni mozno vSecky v této spravo uvadét. Jisto je
Z€ naSe repartice byly v uplynulych letech v podstaté vénova-
Ay na.tyto opravy a ze nasS Jubilejni toleran¢ni dar je nplné
rozpajcen k témuz ucCelu. Nové upravené modlitebny a sborové
domy byly otevieny v téchto mistech: Karlovy Vary. Hroznétin
Dobruska, Prusinovice, SkoroSrce Tri Sekery, ceika Lipa,
Ditvinov, Chrast, Lysa n.Labem a pternberk. VCera jsme mohli
znovu otevrit chram salvatorsky v Praze. Dal31 nov! upravena
budova Domova odpocCinku byla oteviena v KrabCicich. Mame jesSté
mnohw sbory bez budovmistnosti anebo s budovami nevyhovuji-
cimi™ vihkymi, chladnymi a nezdravymi. Postupné bude nutno

g Hg{ﬁéﬂobe aVOSf':,boCe h é*egnatl napravu, ovsem za RFedeokladu
NaSe senioraty se uplné vzily do hranic
upravenych minulym synodem a pracuji velmi dobre. Konajit
pravidelné schlize kazatell a starSich a tak slouzi k vzdélan7v,
1 duchovnimu obecenstvi svych pracovnikli. BratfFi seniofi
konaji Casté visitace ve svych obvodech a jsou tak ve stalém
styku se svymi sbory. Senioratni vybory si namnoze hledi dobre
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svych Okold a v nékterych seniora+poh s “x
praci racci jednotlivé své CllkfteSesU U nm
dobrQu pomoc v ostatnich c¢lenech senioratniho ,,g’aléZal’,:l’ -
mbratrimi seniory a synodni radon hwi o > 11/0”7vyboru. Mezi
spolupréace zde byla opravdu plodna”~redostna? shoda’takse

AAS 2} Er

M *
1
E]

jisté ne bez chyb”. nedostatki™alt vzdyci”~r?22~™/ Prac’,
ovedla a rozuméla. Jsme prinravpm®™ U -"1/ PaiC® 3&k nejlépe
ni kritiku a nechceme pltrit k 11U
pisma - Kas .4,13/ neumi ji
Naopak : prosime synod o to, aby ndm iaJué ~
rekl, v ¢em vidi nedostatky nasSi nraoe N ena a upfimné
chyb v budoucnosti mohli vystrihat v se takovych
h¥isSni a chybujici a potFlbuiemc tfJ S i?/1 ~ me lddé
abychom se nedostali na scesti. ° u slu3l;y svych bratfi,
Abych neztratil kontakt s*cirkvi 3 . -
tomto obdobi podle svych moznosti gho”r ?21?V°VIL Zem i v
jsem tak UCasten” jojiel voaoTi _11jil? SISort~ATtS-C*1*,
celku jsem navstivil v tomto trhp+Ga'an U' i tézkosti,
skych stanic, a to v seniorate prr«skémyfi
16 Vv jihoCeském 5, v zapadocCeska!”“ V~/itlefam”~hradském
libereckém 7, v hradeckém 12, v¢ h n m n ~ 8 v
v horackém 7, v brnénském 6, v gottialdoiSé9' n1 Poli«ském 3,
slezském 12. Navstivil jsem také vSeoh ° i é\ 12 a v moravsko-
abych. se presveédcil o jejich vni*f/lU + ndSe Domovy odpocCinku,
V synodnilrode jsem mé! e stdroshli h? 1~ \"itFnim Zivoté/
to jest péci o nase kazaUlfa jSj cjrwd“« 1
véci tykajici se viry a Fadu, _vici o0?e2lIHIni a°0OW ky” , o
cirkve na venek. Bratr Br Alois Sklenar I tUN zastupovani
evang-elisacni, bratr synodni kurator m. atafal Ge ° véci
tiskové a vydavatelské, bratr Pr Trh. * Gustav Hrejsa o Véci
ravni, bratr Jaromir Klimecky o Tfp/*/ Jfden o zalezZitosti
ratr naméstek Bohuslrv Buris$S 31/ Kkrestianské sluzby a
referentl vSak nerozhodoval o véceoh / 0Sp/ ! r~* Zzadny z
rozhodovani so dala v pilni sy3odifrfdy®°a t ~ t V ~ VSecka
nich fednalo tak dlouho, az sé dosahl,/*/? t ze se O
Kancelar synodni rady vedl, jak i/ g / / 101 3°1108™ »
Ceskobratrské cirkve evangelické na* Lil3Inulmh ° M K>Hil

douc¢i tajemnik, bratr cirkevni ri 1 1oCg N
Jestlize jsem jeSté ve své znrav* k =
musel konstatovat, ze cirkev trni n/--<=+ 0 minulému synodu
posledni t¥i roky' se aitSS| lak dsiel
mame kazatell_dost. Bylo to zplsobeno nckolikaUijn
rocniky na nasi KomenSkého bohoslovecké ly.
absolvovani nastala dokonce prechodna o+
novych vikari. Alo_tato nesniz je jizS r G £ n 1
takze dnes mamé jJiz jen nékolik nKrrf]J« uba,PfRk® na)
Slovou. Mezitim byl Jecet posluchacl ni = i°ho:x
takze nejsou neopravnéné obavy, ze — r,ek/ll z?fa.aS snizen,
mohli zase byt tam, kde jsme bnfprld IFiImlv?~"
a, v3ak, 7e Pan BOh si v pravygas”~~t lypUi dLinikfzf®
s*OU zen. - V teto souvislosti dékn-ii ixu &in, w
jeidm rofesorském ru, za vSecki péci/ f~r iéiui
JeHY PRRLGBYTRKEMY R0 G2 VSeCKT peti/ ikt ihitjd
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Vyznamnou udalosti cirkevniho Zivota v poslednich letech

bylo zalozeni Ekumenicke rady cirkvi
v Ceskoslovensku. Nasledovalo brzy po navratu
nasich delegatu z 1l.valného shromadzdéni Svétové rady

cirkvi v Evanstonu, kdyZz si vSecky naSe cirkve ujasnily,

ge ekumenickd spoluprace je prikazem naSeho spoleCného Péana.
pri Ekumenické radé pak byl zaloZzen také zvlastni Za hr a -
nicéni a Iinformacni odbor, ktery za
predsednictvi br.dékana Komenského fakulty Dra J.L.Hromadky
vyviji intensivni Cinnost na poli mezicirkevnich a mezi-
narodnich stykl. Clendm synodu je z naSeho tisku znadmo, jak
bohaté byly v poslednich letech tyto styky a jak cCetné
navstévy se konaly, jednak nasSich delegatl u zahranic¢nich
cirkvi, jednak hostl z ciziny u nads. Z dlouhé Fady téchto
udalosti slusi zvlasté vyzdvihnout zasedani Exekutivy
Svétové Presbyternt Alilance v Praze
ve dnech 6.-11.srpna 1956, které privedlo k nam bratry a
sestry z celého svéta a poslouzilo k posileni nasSi viry i

k sblizeni mezi prisludSniky riznych narodld zde zastoupenych.

Podrobnosti, z jednotlivych useku cinnosti naSi cirkve
jsou obsazeny ve zpravach i informacich, které vsichni
Clenové synodu dostali do rukou. Proto se mohu omezit jiz
Jen na nékolik poznamek a dilezitéjSich, udajl :

Ceskobratrska cirkev evangelicka ma podle naseho odhadu
326.468 clenl. V roce 1955 pristoupilo k ni 938 c¢lend,
vystoupilo /pokud se da zjistit/ 1.263 clenli. V cirkvi pracu-
je 225 farart, 67 vikard a 11 diakonld. Celkem tedy 315 kazate-
I0. Z tohoto poctu je 12 Zen, z nichz jedna je samostatnou
fararkou. laickych kazatell mame 60. Za posledni tFi roky
bylo ordinovano 52 novych vikari a vikarek. Praktickou
zkouSku bohosloveckou slozilo a dekret volitelnosti za faréare
obdrzelo 47 hratFi a sester. V tomtéz obdobi odeSlo do
vysluzby 7 bratfi. Zemrelo 13 brat¥i kazatell. 0d posledniho
synodu také Fada kazatell resignovala na svij Urad a odeSla
do jiného zaméstnani. Bylo jich celkem 19. NékterFi z nich
odeSli z vlastniho popudu, nékteri také resignovali proto,

Zze jim synodni reda k tomu dutklivé radila, kdyZz se presvédcCi-
la o tom, Ze jJejich prace anebo jejich Zivot byly cirkvi
ke Skodo.

NaSe Domovy odpocCinku maji nyni /po
Upravach a adaptacich poslednich let/ kapacitu 437 l0zek, a
to v MysliboFicich 144, v Sobotiné 149, v Krabclicich 93,

v Doboticich 32 a’v Kostelci n.Cer.Lesy 19« Tyto uUstavy jsou
dobFe a ucelné”zarizeny a poskytuji nasSim starym a osamélym
lidem opravdu utulny domov. Revisni organy verejnych uradd,
které v naSich Domovech konaji obCasné revise, vydavaji Jim
to nejlepSi svédectvi. My pak nadto usilujeme o to, aby v
nasich Domovech vladl duch opravdu krestansky a aby zde naSi
stari bratfFi a sestry ZzZili v obecenstvi viry.

Zvéci tiskovych a vydavatelskych
uvadim jen radostnou skuteCnost, Ze jsou v proudu prFripravy k
vydani bible v kapesnim formatu a Ze toto vydani bude uskutec-
néno, da-li Blh, v roce 1957. Nejsme spokojeni s nasSim
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cirkevnim tiskem, neboi .jediny na3 oficielni c&asopis 'Cesky
Bratr'™ ma tak nepatrny rozsah, Ze neni mozno v ném ani
patricné ventilovat naléhavé otazky tykajici se Zivota
cirkve. Tento rok /1957/ hn.de pro vSecky naSe reformacni
cirkve pamatny tim, Z2e uplyne 500 let qd vzniku staré
jednoty*BratFi. Tohoto jubilea chceme dlstojnym zplsobem
vzpomenout a predkladame v tom sméru synodu nékteré navrhy.
O vécech, hospodé&drFrskych jen nckolik
poznamek: velmi so osvédCuje ndS reperticni
Sy st ém, ktery umoznil jiz velmi mnoha sborim, aby mohly
opravit a zlepSit své budovy. Ropartice byly rozpisovany
kazdorocné ve vySi KEs 1,200.000.- a aZz na malé nedoplatky
se vzdycky seSly. Jejich vySe vS8ak se jJevi jako nedostatecCna
a proto je synodu predlozen navrh na jejich zvySeni. Je
zajimavé, jak nékteré sbory /a je jich vétSina/ odvadéji
repartiee hladce a bez rex».tani, zatim co si jiné sbory stale
stézuji na to, Z2e repartije jJsou pro né neunosné. Souvisi to
jisté™ s duchovnim stavem sborl, avSak bude pFece nutno
prezkoumat, zdali jednotny reparti¢ni kIi¢ nezplsobuje /pravé
pro svou jednotnost/ nepFimérené zatizeni nékterych sboru.
jubilejni toleranc¢ni dar je- jak jiz
Bylo na jiném misté Feceno - UpIné rozpljcen nasim sborlm.
Jisté tézkosti vznikaji v posledni dobé tim, Ze nékteré sbo-
ry zadaji o odlozeni pravidelnych splatek vypljcenych penéz.
Byli bychom radi, kdyby tyto Zadosti prestaly, neboi kdyz
se jim vyhovuje, znamena to pomalejsi cirkulovani vypljcenych
penéz, jinak Feceno : synodni rada nem0ze pak vyhovovati
zadostem o nové zaplUjcky, ponévadz nemd k tomu potFebné
hotovosti. - Své dilo lasky a sluzby kond stale vérné nasSe
Jeronymoyva Jednota, Kktera shromazduje
rocné znaCné castky a rozdéluje je ve spolupraci se synodni
radou mezi naSe potrebné sbory pro snadnéjst uhradu jejich
stavebnich nakladi.

Schodky radného hospodafrFent
naSich sborl uhrazuje synodni rada z repartic, ne vécné
mimoradné naklady prispiva cCasteCné stat, ktery hradi také
cely schodek ustredi cirkve. Vedle toho prispiva stat cirkvi
znacnym obnosem tim., Ze vyplaci sluzné vsSem kazatellim a
vydrzuje Komenského bohosloveckou fakultu.

Je nam jasno, Z2e vSecka viditelna cCinnost cirkve nenit
jesté nicim, kdyz sam Pan Bih si ji nepouzije k svému dilu.
Nem(zZzeme se spokojit jen s vnéjsSi, or~anisavanou a organisaC-
ni praci, ale musime bez pFrestani ocekavat na toho, ktery
jediny dava vzrist a sam si vzdélava své kralovstvi podle
dobFe libé vile své . On je naSe utocCisté i sila ve vSelikém
souzeni, pomoc vzdycky hotovd, nasS Stvoritel, Spasitel i
Posvétitel, na Soudce 1 ndS milostivy Pomocnik. Jemu budeme
odpovidat za v3ecko, co koname i co nekoname, na ného uvrhuje-
me vSecky své starosti, Kk nému vo o odpusténi vSech svych
vin. Prosime, Hospodine, zachovavejz? jiz, prosime, Hospodine,
davejz jiz Stastny prospéch. Boze, smiluj se nad nami a
pozehnej nam, zasvé"™ oblicej svlj nad nami, tak aby poznali
na zemi cestu tvou, mezi vSemi narody spaseni tvé. Amen.

%
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0 zpravé synodniho seniora provedena rozprava, kterou
ridil mistopredseda Jan Pus.

V této rozpravé byla vénovana pozornost predevsSim
problému vychovy mladeZze . Procento
déti prihladSenych ke Skolnimu vyuCovani naboZenstvi,je v
nékterych mistech nizké. Nabozenstvi na Skolach je jen
trpéno a je nutno pecCovati o nadhradu pri détskych bohosluzeb-
nych shromazdénich. Odbory synodni rady pro praci mezi
mladdezi nekoniirmovanou a konfirmovanou musi vykazovat!
~intensivnéjSi praci. NavsStévy sekretarl ve sborech ustaly.
Nepodarilo se najiti cestu k.mladezi délnické, zvlasté v
internatech. StarSovstva a konventy by se mély vice zabyvati
otazkou vychovy mléadeze. Kazatel i Clenové starSovstva by
méli konati Castéjsi pastoracni navstévy v rodinach a pri
tom zvlasté si vSimati nabozZenské vychovy déti. Vysvétleno,
ge novy sekretar, ktery ma miti vychovu mladeze také na
starosti, Je sice designovan, avSak, Ze dosud se nepodarilo
najiti pro ného v Praze byt. Doporuceno, aby se vice pouziva-
lo®" prirucek vydavanych synodni radou pro ucCitele nedélnich
Skol. Upozornéno na pripravnou praci bratri, kteri tvori
uéebnicovou komisi a m. poradani kursl pro vychovu mladeze
~e Sti¥edisku evangelickych kursl v Bé&l¢i nad Orlici. Debaty
se. zuCastnili : M.Sourek, Zd.Jokl, Jan Mikulecky, VI.Chvatal,
Dr Ja-r.Huml, VI.Slama, Dr Smolik, M.ROzZicka, R.Hroch, Dr V.
Hajek, H/_Merta a j. Na konec byl synodem prijat takto formulo-
vany navrh ZzZd.Jokla :

Synod uklada senioratnim konventlim, aby na svych
nejblizSich zasedanich projednaly otazku prace mezi
mladezi do hloubky a podaly podnétné navrhy jak
starSovstvlim tak i synodni radé.

Dal3i rozprava se tykala otazky biblickych
hodin. Zpusob konani jich by mél byti revidovan a mély
by se konati nejen v sidle sboru, nybrz zvlasté ve vzdalenych
kazatelskych stanicich /JiFi Otter/. Usneseni o0 tom vSak
nebylo ucinéno Zadné.

Dale zdlraznéno, Zze by se mélo zanechali zbytecnych
oprav cirkevnich budov ve sborech, kde uz shromazcio-

vacli mistnosti Jjsou, a ze by se méla vénovat
péCe vybudovani takovych mistnosti ve sbor ch, kde se prislus-
nici cirkve vubec nemaji kde shromazdovat. /Dr J.Huml/. 1 v

tomto sméru vSak Zzadné usneseni nebylo ucCinéno.

VétsSi pozornost byla vénovana vy davatelskeée
¢ 1 nn o’s™ i”cirkve /Dt P.Simek/. Cinnost ta narazi na
nedostatecny pridél papiru a proto neuspokojuje. Porovna-li
se pridél papiru z roku 1952 s rokem 1956 klesl vic nez o
polovinu. Bude nutno se v té véci obratit! na prislusné statni
organy, i kdyz vime, Ze ve srovnani s ostatnimi cirkvemi jsme
na tom, pokud jde o pridél papiru, H0Iépe. Synodni rada predlozi-
la o tom jJiz v roce 1955 memorandum prislusnému organu a pak
Vv roce 1956 znovu, avSak dosud bez vysledku. Bylo usheseno
jesté jednou se touto véci zabyvati na zakladé konkrétniho
névrqy, ktery pripravi Dr P.Simek.
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Na to byla rozprava o zpravé synodniho seniora ve
12.30 hod. preruSena a dopoledni zasedani synodu zakonceno
zpévem pisné "Chvaltez NejmocnSjsStho" /Zpévnik €.28/.
Protokol o tomto zasedani zapisovali Dr J.Smolik

/Poznéamka:
a Josef Sladek/.

.-000- .
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TRETI ZASEDANTI

Konalo se v modlitebné na Vinohradech 28.listopadu 1956
od 14.30 do 17.15 hod.

Zahajeno bylo spole&nym zpévem pisné 'Jezu Kriste,Synu
Bozi" /Zpévnik 5.136/.

Senioratni kurator prazského senioratu Antonin Ildpavsky
vykonal modlitbu a precetl z Pisma oddil Filip. 2,1-11.

Predsednictvi synodu Opét se ujal mistopfFedseda Jan Dus.

Pokracovano v rozpravé o zpravé synodniho seniora o
stavu cirkve a bylo nejprve jednano o Casopisu
Cesky Bratr . Uvazovano, jak zariditi, aby tento
Casopis mél vétsSi rozsah- a aby smél byti vydavan ve vétsSim
nakladu. Zatimyv&ecky snahy o docileni toho narazeji na
nedostatek papiru. Ukdzalo se, Z2e ani nabidka dobrovolného
sbéru starého papiru po cirkvi nevede k cili, protoze z
takového sbéru se da zhotoviti nejvyS balici papir anikCll papir
vhodny k tisku cCasopisu. Také konstatovano, Ze navrh, aby se
2 Casopisu vypustily zpravy ze synodni rady a aby se tak
ziskalo vic mista pro Clanky, by znamenal jen nepatrny zisk.

I kdyz urcité usneseni ucinéno nebylo, bylo vidno, 2ze" si

synod preje, aby se synodni rada znovu pokusila u prFislusnych
uradd o povoleni vétStho rozsahu a o lepsi vybaveni tohoto
mésicniku. Synodni senior sdélil, Zze vyjimeCné bylo povoleno,

aby Cislo "Ceského Bratra', které prinese zpravu o svnodu,

mélo dvojnasobny rozsah a aby mélo Ctyrstrankovou vlozku s
obrazky na kridovém papiru. Této debaty se zucCastnili :
farar Milan Hajek, senior M.Sourek a synodni senior Dr V_Hajek.

Na to bylo obSirné jednano o zintensivneénit
prace laikd v cirkvi. Shledavano,ze v cirkevni
praci se stale prevazné uplatnuji farari /fararska cirkev/

g 2e je nutno hledati nové cesty a nové metody prace, Vv nichz
By pomohli zejména laici. V souvislosti s tim jednano o poctu
laickych kazatel(”™a vyslovovano prani, aby jejich pocet byl
rozmnozZzen. ZdUOraznovana potrFeba, aby evanfelisacni odbor
ob¢éns svolaval osvédcené pracovniky v cirkvi, zejména laiky,
k poradam o novych pracovnich metodach a aby odbor pro vycho-
vu presbyterd vydaval pr¥irucky pro vzdélani starSich. Jini
upozornovali, Ze nové metody prace nestaCi a nepomohou dokud
nebude v cirkvi vice odvahy a zapalu viry a Ze se ma vyuziti
starych cest, avsSak Fadnym zplsobem, a Ze se ma prace opriti

radné konané pastoracni navstévy a o modlitby. Musi tu byti
duchovni probuzeni, i kdyz se nepopira dilezitost soustavného
p ustavic¢ného vzdélavani laikl i kazatell v bohoslovi, pFi
cemz by mohla hodné pomoci fakulta.

Zvlastni pozornost byla pri debaté o této véci vénovana
rodinnénmu Zivotu prisludsnikd cirkve a naSeho
lidu vibec. Casté uzavirani smiSenych snatkl,”rozvrat rodin,
nevychovanost mladeze vzbuzuji obavy. Je dialezité ukazovat,
pravé v proménach dnesni spoleCnosti a tim i rodiny, naSim
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manzellm a-rodindm na neproménné zaklady,na nichz rodina

musi byti zaloZena. Doporucovano, aby se o tom vypracoval”?
poselstvi a rozeslalo do vSech evangelickych rodin. Synodni
rada asi pred pul rokem vypracovala memorandum o socialné
podminénych konkubindtech a zaslala je Statnimu Uradu dlchodo-
vého zabezpecCeni”™ aby na tu véc bylo pamatovano prFi novém
zadkonu o socialnim zabezpecCeni. Pokud je vSak znamo, nebyl

na to vzat zretel.

Vénovana téz pozornost té casti zpravy synodniho seniora,
kde je zminka o sl abé navsteéve bohoslu-
Zebnych shromazdeéni v nékterych sborech.

Z kdzani by se mél odstranit intelektualismus,*mélo by se
kazati prosté a srozumitelné, coz nijak nevyluCuje, aby se
kazatelé pri pripravé kazani s vaznosti obirali theologickym
rozborem Pisma. lidé touzi slySet pravé Slovo BoZi a je otazka,
édg dovedeme spravné transponovat zvést Evangelia do nasSit

oby.

Ha konec byl obsah vSech téchto Uvah shrnut do téchto
usneseni 1

1. Synod se usnaSi, aby synodni rada opatfFila vydani
poselstvi k rodinadm cirkve. Nebude-li moZno toto
poselstvi vydati, nechi jeho text je uverejnén

v_Casopise "Cesky Bratr". /Navrh J.Mifejovského,
prijato jednomyslné/.

2. Dvanacty synod se zarmutkem zjistuje, Ze v mnoha
pripadech neuzaviraji muz a Z2ena /drive ovdovéla/
spoluzijici a majici i déti, Fadny snatek jen z toho
divodu, ze vdova by ztratila vdovsky dlchod. Synod
Zza4da proto snazné statni urady i Narodni shromédzdént,
aby pri projednavani nového zakona o narodnim
pojisténi reSili tuto otazku tak, aby vdovam,znovu
provdanym, byl vdovsky dlchod ponechan v zajmu
posileni rodinnych svazkl, aby dochazelo k uzavieni
radnych snatk( i v téchto pFipadech. /Navrh JUPra.
P.Simka, prijato jednomyslné/.

3. Synod si ze zpravy synodniho seniora uvédomuje mnohou
mdlobu cirkve a vybizi vSechny cleny, cirkevni
pracovniky, aby hledali cesty, které by vedly k oZi-
veni sboru. ZzvIlasté pripomina dllezitost pastoracni
prace a modliteb. Uklada proto seniorim cirkve, aby
kazdoroc¢né Zzadali od starSovstev zpravu, o pastoracni
cinnosti, kterou konaji presbyteri, kazatelé, pripadné
odbor krestrnské sluzby. Synod naléhavé vybizi
kazatele i1 starSovstva k modlitbam za préaci, ve sboru

a_ke shromazdovani clend k modlitbam. /Navrh J.Hlavace
prijato vétsinou hlasu/.

4. Synod uklada vsSem kazatellm, aby se kazdého roku
povinné ucastnili alespon jednoho odborného Skolent

na kursech,, které porada Svaz cCeskobratrského

evangelického duchovenstva. /Navrh Miroslava Rodra;
prijato jednomyslné/.
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5. Synod se usnasi, aby byl synodni radou utvoren z
rad kazatel( i starsSich staly studijni odbor,
a/ ktery by se zabyval obsahem biblické zvésti,
kterou jsme v této dobé povinni predkladat v
kdzant a biblickych hodinach,
b/ ktery by studoval otrizky svatosti po theologické
1 cirkevné praktické strance,
c/ ktery ty zasadné prostudoval obsah krestanské
vychovy a pokusil se co nejpristupnéji formulovat,
jak se mame ucCit zasadnim zvéstem Pisma,
d/ ktery by studoval po strance obsahové otazku
vychovy konfirmované mladeze.
Odbor necht’ predklada synodni radé a ta sbordm a
senioratdm vysledky svych studii koncem kazdého
roku tak, aby tyto vysledky byly pomoci kazatelim
a slouzily jako podklad pro vypracovani vychovnych
pomdicek.

Oddvodneéni :

ZvysSené naroky, které musime klast na Cleny sboru jak v
duchovnim vzdélavani, tak 1 v krestanském radu a v obétavosti,
zavazuji nas ke zvySenému Usili o to, aby naSe duchovni sluzba,
zvlaste v kazanich a ve vychoveé /byle co nejvyreznéjsi a
riel primérenéjsi tomu, Cim jsme udum sboru podle Pisma povinni,
proto jsme povinni ) o )

ad a/ nejenom ustavicné kriticky hodnotit sva kazani, nybrz
pokusit se vystihnout, ktera stranka biblické zvésti musi byt
predkladana se zvlastni dlraznosti. Duchovni oziveni cirkve
vzdy souviselo s tim, Ze si sluzebnici cirkve ve svétle Pisma
uvédomovali skutecny stav udd”cirkve, jejich zvlastni konkrétni
potiFeby i poblouzeni a zdlrazrnovali tu stranku biblické zvésti,
Jiz bylo zvlast treba k utvrzeni, potéSeni a napravé. Je treba,
abychom si i my uvédomovali skutecny duchovni stav sborll_a
hledali v Pismé to, co je nam dnes potrebi predeviim slySet
a zveéstovat. ) N )

ad b/ Pobrozdani theologického odboru v otazce krtu ukazuje,
ge otazka krtu a svatosti vibec ,je v celé cirkvi nerozieSena.
je treba, abychom ji sledovali nejen po strance theologické,
ale i co do vysledkl a zavér( pro sborovou sluzbu.

ad c/ Aby mohla byt vypracovana krestanska prvouka, déje-
prava a konfirmaCni prirucka a aby bézné prirucky pro vychovu
riekont imova.nych i konfirmovanych netrpély prilisnou prilezi-
tostnosti a nekdy improvisovVanosti, je treba pokusit se predem
o jasnou a prislusné mladezi srozumitelnou formulaci zaklad-
nich biblickych zvésti a udalosti /na pr.jak budeme vykladat
autoritu Bozrtho slova, jak stvoreni, jak povolani Bozrho lidu,
«pbh 0 uceni, skutcich, utrpeni a zmrtvychvstani Pané/ a
jejich zarazeni do programu vychovy /ne pr.kam zaradime zvést
0 narozeni Pané nebo o stvoreni/.

ad d/ 1 sluzbu konfirmované mladezi je treba zasadné pro-
studovat, aby pro ni mohly byt pFipravovany pripadné pomucky.
Zvlasté musime vénovat pozornost otazce, jJak mladezi pomoci
h gamostatne cCetbé Pisma, jak ji1 ve svétle Pisma pomoci k
zdravé orientaci v osobnim zivoté i ve vSednim povolani a jak
«ii zaradit do Zivota a sluzby sboru a cirkve. /Navrh St.
Soltésze; prijat vétsSinou hlasi/.



-27-

6. Synod uklada synodni radé, aby v cirkevnim tisku
pravidelné uverejnovala strudné zpravy o praci
vSech poradnich odboru pri synodni -radé./Navrh
M.Rodra; prijet jednomyslné/.

Debaty o vSech téchto vécech se zucastnili tito clenové
synodu: J.MiFejovsky, Rud.Hroch, Jan Trojan, Jos.Sladek,
Vl.Jerie, Josef Hlavac, Dr J.A.Pellar, Dr Kami, Karel Vesely,
1 .Francl, Dr V.Hajek, St.Soltész, Vlast.Slama, H.Merta, M.Rodr,
juDr P.Simek, M.Sourek, M.ROzicka, Jar.Adamek, Dr K.Pala,

S1 .Radéchovska, VI.Chvatal, zd.Jokl, Milan Hajek, Dr J.l.
Hromadka a K.Trusina.

V dalSim rozhovoru o zpravé synodniho seniora byly dotceny
nékteré otazky hospodarského razu /investicni kvéota pro
cirkevni novostavby, Jubilejni toler.dar/, bylo vSak usneseno
jednati o nich az budou na programu véci hospodarské vibec.
/Tohoto rozhovoru se zucCastnili : Dr V.Kejr, Jar.Klimecky,

r .Hroch, J._Pilipi, M.Rodr/. Ke konci debaty se stala zminka
jesté o rlznych vécech na pr. o kadrném opat¥eni proti nadmér-
né cinnosti nékterych duchovnich v krematoriich, o vztazich
cirkve k ostatnim cirkvim, avSak Zadné usneseni ucCinéno
nebylo.

Tim byla debata o zpravé synodniho seniora o stavu cirkve
zakonCena a zprava schvalena.

Synodni senior ujel se Fizeni synodu a precCetl pisemné doslé
pozdravy od téchto cirkvi

0d Slovenskeée ev angel, cirkve a.v.
v CSR /dopis/: SrdeCne pozdravujem v mene Slovenskej evanj.
a.v. cirkvi v CSR XIl.synodu VaSej cirkvi, ktora zasada V"
Prahe 27.-29_Novembra 1956. Zelam ,aby Boh svojou milosiou
sprevadzal rady a praCe Synody, aby zavéry a rozhodnutie
Synody boli pozehndnim pre Vasu bratsku cirkev. Pan so vSetky-
mi Vami! S bratskym pozdravom Dr Jan Chabadu, gener.biskup
Bratislava.

Od Reformovane krfrestanskeéeé cir -
kve na. ~Slovensku /telegram/: Z prilezitosti _
zasadan1a”™vasho 12 synodu posielame vam uprimny pozdrav nhaSej
cirkve s Zzeladme vam mnoho uspéchov vc vaSej zodpovédnéj praci.
Biskup Dr Varga Rimavska Sobota.

Od Slezsky cirkve evangelické a.v.
/telegram/: K jednani VaSeho synodu upFimné prejeme, aby dobry
Blh jerau pozehnal a aby toto jednani poslouzilo k slavé Bozi
a k prospéchu cirkve. Cirkevni rada Slezské"cirkve eveng.a.v.
Cymorek biskup Cesky TéSin.

DalSim predmétem jednani byl navrh synodni rady na
Rad O sprave cirkve schvaleny prozatimné
synodnim, zastupitelstvem 23_kvétna 1956. 3

K navrhu synodniho seniora Dr V.H4jka byl tento Rad schva-
len jednohlasné bez debaty. Jediné Dr I1.Jelen pripomnél, ze
je potrebi doplniti Clanek 63, odstavec 8. bod o/ tokto
"rokovati a usnaSeti se o0 zpravach a navrzich synodni rady
a konventid, zkoumati a schvalovati Gcty atd."
X tento doplnék byl schvalen jednomysIné. Text tohoto Radu o

spravé cirkve je uverejnén v predlohach pro Xll.synod ve
svazku oznaceném cislict 7-
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Ke konci zasedani byly provedeny jeSté nékteré znény ve sl
geni komise pro pripravu textu poselstvi synodu sborim a
komise pro pripravu navrhu ve véci cClenstvi v cirkvi. Tyto
zmény jsou jiZz pojaty do seznamu Clenu téchto komisi ve zpra
VE 0 druhém zasedani synodu. Dr J.B.Soucek byl povéren, aby
svolal komisi o poselstvi, a Dr Gustav Hrejsa, aby svolal
komisi o Clenstvi v cirkvi.

Zasedani bylo skon€eno o 17.15 hod. zpévem pisné "G krali
vékl distojny" /Zpévnik 5.250/.

/Poznamka: Protokol o tomto zasedani zapisovali VI_.Jerie
1 VI.Slama/.

.-000-.
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CTVRTE ZASEDI KTF

Konalo se v modlitebné no Vinohradech 28.listonrdu ig**
°d 19. ao 20.30 hod. Mélo raz bohosluzZzetay a Snil o
Ee ho vedle Clenu synodu mnoho bratfFi a siater ze sboA
vinohradského i1 ze sboru jinych. Doprovod na varhany
opatril Karel Kantorek, varhantk winolhradského stozu
Vstupni slovo mél synodni senior Lr V_.H"iek h< tr

SEi «5f251*?Fni®* S 1S i4 0Ji*, " "TMyokyrZobFe syyd

Modlitbu a cteni Pisma I1.Kor.12,1-11 mél Lubomir
Moravec, ferar vinohradského sboru. 1

Pc spoleCnémprezpivani pisné '"Pane JeziSi Kriste,
tys Syn Bozi zajisté /Zpévnik €.89/ synodni senior Br V
Hajek oznamil shromazdéné cirkvi, kdo byli pri dopoledni™
synodnim zasedani _zvoleni za nové cCleny”~ynodni~rp°v™>
Jsou to Vladimir Capek, jako naméstek synodniho seniora
MilOo ocurek jako auchovensky clen synodni rady a JUDr

EFi°predseoupt IPapad ?Lddi pane & p89RFatk@fr o¥odFHLh
ktery k nim mé&l synodni senior no text Skut 20

/"'E-aJtez tedy sebe pilni i vS8eho etudo, v nL! ¢uch svrtv
ustanovil vas biskupy, abyste pasli cirkev Bozi kteréz
eobS dobyl svou vlastni krvi.y prFij”~ od nich elii polado-

| i S \Y, f N °ifrkemim * a« éeokcbretLka

Po spoleCném zazpivani prvych &tyr versSd risné 'Ve
jméno Krista doufame"™ /Zpévnik ¢.197? vlloupil synodni
senior™Br V_H4jek no kazatelnu a proslovil pred wsluhova
nim VeCere Pané toto kazani na text Ezech 9*471 rekl
jemu Hospodin: Prejdi prostredkem mésta”pristredkem
Jeruzaléma, a znamenej znamenim na Celich muze ty, kteriz

v == ==

vzdychaji a_narikaji nade vSemi ohavnostmi d86ICIII se
uprostred ného"™ e
Je to smutny obraz ktery 1i¢i 9._kapitola proroctvi
Ezechielova. Kdyz pred tim Hospodin ukéazal prorokovi, co
vSecko se dalo v chrame Hospodinové a kolem ného, jak lid
_ ) ?r "T°z2V81i ~ejohavnéjsSi modlosluzbu, slysel
nyni Ezechiel z ust Hospodinovych rozkaz, ktery ho’vydésil.
"Pristupte hejtmane k temute méstu jeden kaid%‘/ se zbrojT"
svou hubici v~ruce své.” A aj, Sest muzl p¥Fislo cestow®
k brané horejsi,” kterdz patri na pllnoci, maje kazdy zbroj
Svou rozrazejici v ruce sve. A tito ozbrojenci obdr*zeli
pak rozkaz: ™"Projdéte skrze mésto a bite,*neodpoustéjz oko
vaSe aniz se slitovavejte." Prorok padd na svou tvar a vola*
pf/Jovni¢] Hospodine, zdaliz zahubi3 v3ecken ostatek
Izraelsky, vylévaje prchlivost svou na Jeruzalém ?" A dosta-

Y1 2ax slova Hospodinova: _"Nepravost domu lzraelského
a Jucského velikd jest velmi velice... Protoz ja také cestu
jgj{cglna hlavu jejich obratim? neodpusti oko mé, aniz se
slituJl.
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mRvio by to vSecko uplné beznadejne, kdyby souCasne s _
mrk-zem K _trestani e hubeni nebyl tymz Panovnikem_Hospodi-

vydan_jeStC rofdaz jiny. Mezi onemi ozbrojenymi musi,
vt~Fi™bvli vwzvani K tvrdému zakroku, byl take jeden fdz;

rirrk i1z swm zevnéjSkem se od nich naprosto I{éil_ Byl
«odFnf rouchem Iné&nym a kalamaF pisaFsky pri bedrach J€ho
/1 n/ Tedy: Zzadny Stit, Zzadny me5, ale roucho, jeke

/ o +4Baci nacini, jaké mivali pn sobe
viairlvsti pisari.” A tento"muz mél podle rozkazu Hospodinova
iiti® pred ozbrojenci a poznamenavrti na cCelech "y,
1+J1T vzdychali a neFikali nr.de vSemi ohavnostmi déjicimi
A- uprostred Jeruzaléma. A k témto poznamenenym ozbrojent
~uziPnesmSli pristupovat a nesméli _se jich dotknout. _

_Wkl; dacCi Pisira svatého snazili_se negja’c vysvetlit
_Imhnrsti tohoto vidéni a zabyvali se na ﬁ ._otazkou, koo
1k~Incn onim_muzem Od'én@ rouchem Inénym. eﬂFekvapUJe,

I i apctroveli Krista, ktery prisel vytrhnout swvuj
F «e”1W. a oznacil _je'! jako sve vlastnictvi. Ale nCkte-
Ii SIit vSimali si 0, ze_slovo "znameni’ na tomto
.» K_ t~v hebrejstiné zni stejne, jako oznaceni posledniho
isirerne v hebrejské abecegé, ktere se puvodné psslo jako
1"1*~ . +oto zpse -g neistr rSi podoba krize. Nektere
st—rél"E‘r’elglao,ly tohgto mista proto primo pravi: VZnamenej
, cplioh muze ty ..." Je to preklad a vyklel lakavy,
oic my nemame divodu, abychom na_ném_lIpéli a chtéli z noho

VZL am_stact, uplné zjisteni, -2 zZn =
néco vyz%gﬁaajt-"ﬁ Narpz p ol AR - 1 rs{t% > c62 nn°db neSFergml—
napodobnou Slituaci v Exodu /12,23/, kde jen ti byli za-
phran™ni pred zhoubcem, jejichz domy byly poznamenany kr
beranka? A zase situaci w- Zjeveni/7,3/, kde andéle, jimz
hvlo dano, aby Skodili zemi, museli poCkat se zhoubou, az

111l poznamenani vsSichni sluzebnici Bozi na svych c&elech?
je zrejmo, Ze mySlenka zachrany poznamenanych neni v bibli

00 ==\
-

0o

ojedinéla- vlastné poznamenavan? Snad lidé spravedlivi_

_dokonali? Nikoliv. Byli poznamenani a tim také zachranéni

ti * kteri vzdychali a narikali nade vSemi ohavnostmi, *ejici-

il’se uprostred nich. Tedy ti, kteri se trapili nad hrichy
cirkve a svého lidu. Jako Lot, o némZz je roceno, 2e

hrichy svého okoli byl ztrapeny /11_Petrova 2,7/\ a jako

z Imista ktera vyznava: "Potlckove vod vyplyvaji z oci

mych pricinou téch, kteFiz neostrihaji zakona tvého"

/7"~ ™M icsbyT&ak jisté zvracené a bezbozné, kdybychom”~na¥ika-
a vziyehall nad RAFfchy jinych e mysleli si, Ze my ,semi

1 ir.ai SkuteCné pokani zacCina vzdycky u nas samych.

Say |1 nas je ni tom Vinen, ieknaégfcfrkﬁy jehmdlé, nedoveér-
"4 5 ze se 1 v ni vyskytuji mnohé ™"ohavnosti
ﬁibsiCE%ECEgsg je vSecko, 00 se Panu Bohu nelibi. Kazda
sluzba. bohdm cizim J€ ohavnosti, kazdé prestougen|A502|ho

i — Mnoho takovych ohavnosti je pri nas

ia;gg? #gm?h2Y23$§;’uz leckdy nad tim ani netrapime! Cinme
pokani 2a& sebe,” za svou cirkev i. Z2& Svli !Bd: Budemg—l|
mlcet. Neprospéjeme ani soci ani Jmym, nybrz propadneme
hroznému Bozimu soudu.
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keri to vSak malo jen vzdychat a narikat? Jisté ze by
+n hvlo malo, kdybychom zlstali jen pri tom. Ale pravé
nkaniie vzdycky zakladem a vychodiskem nového Zivota.

kdo unfimn$ vzdychad s nafika nad ohavnostmi svymi i v

~enl i JZ S a nesmi zOstat nelinny._ Jeho pokani ho nutné
jinych, - g tude bojovat proti vSemu hfrichu a opravdoveé

usilovat” o°toj aby «<* ohavnosti bylo méné a méné. A zase

Za8‘ngjanPpoznamenéni? Kéz bychom byli! Nosime na svych
vi |l 7n4deni JeZiSe Krista? JestliZze se nam dostalo te

iSii k ~neSe zarmouceni na tim, ze nami treba i nékdo
Znameni Kristovo je pro nas i zachranou i nejvyooi
P?i laduime Ktoho, Zs isme ieho vlastnictvim a vyznavejme
icd jméno. On, "eby posveétil lidu svou vlhstni krvi, vné za
hranou trpél. Vyidémez tedy k nému venoze’sta_tr’lul pohanéni
ipho nesouce, Neboi nemame zde _mesta, zlstavajiciho, ale onoho
budouciho hledame" /Ziddm 13,12-14/e \Y w
Po tomto ké&zani zazpivalo celé shromézdéni pisen "0 BoZe,
vooorinv &« milosrdenstvi, i nade mnou téz ra¢ se smilovati
/7iUvnik 5.169/ a bvla vysluhovana po obvyklém pripomenuti
[ fi N nor. 11,23-29 svatad Velere Pané. Pfristoupili
k ni nejen Clenové synodu, nybrz i jini ucastnici tohoto
cshrAmVzdéni celkem pfFes 200 osob. Chleb p<\daval synodni
senior a kalich farar vinohradského sboru. Zpivany byly pri
pisné "Srdecné Pana jsem zamiloval” /Zpévnik ¢.5d/ a
ol vriste Stédry knéze" /Zpévnik d.94/.
Je ' po zavéretné modlithé sygggp’ 0 seniora_?_'e@ ﬁﬁrg)sbé
o Pozehnéni- a po zazpivdni pis® "0 Pane. SHi Hi ’ .
nértﬁi /Zpévnik €.53/se shromazdéni rozesSlo do svych domova
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PATR ZASEDANTI

Konalo se v modlitebné na Vinohradech 29.listopadu 1956
od ..8.15 do 13 hod.

Zahajeno_bylo spoleCnym zpévem pisné "Radujme se vzdy
spoleCné" /Zpévnik 5.268 v.1-8/.

Olen synodu Adolf RySavy z Miroslav! vykonal modlitbu
a precCetl z Pisma Zalm 138.

H,_ﬁredsednictvf prevzal opét synodni senior rr Viktor
ajek.

PFedmétem jednani byl navrh na Ra4d <&lenstvi
v Ceskobratrské cirkvi evangelické.

Navrh, ktery pripravila synodni rada /Tisky XIl._.synodu,
svazek 6/ byl predan komisi zFizené ve druhém® zasedanit
tohoto synodu. Farar J.A.Dvoracek dal c¢lenim synodu, a
zejména ovsSem clendm komise, také navrh na c¢lenstvi v cirkvi,
ktery on vypracoval a ktery starSovstvo ve Valasském Meziri-
¢t prijalo. O vysledku prace komise pro pripravu navrhu
Radu cClenstvi v cirkvi podal synodu zpravu referent JIjir
Pavel Simek. Po kratké debaté, které se zucCastnili J.Carda,
M.Rodr, Dr J.A_Pellar™ J._A_DvoraCek, Jaroslav Adamek a
VI.Slama by., pFijat vétsSinou hlasl bez jakékoli zmény tento
navrh komise

Otazka cClenstvi v cirkvi souvisi s otazkou krtu.
Protoze vsak otazka krtu je dosud v cirkvi predmé-
tem ailsmuse a ani starSovstva ani konventy nemély
dosud prilezitost k ni se vyjadrit, usnasSi se
X1l.synod odloziti rozhodnuti o prijeti Radu
Clenstvi y cirkvi na pristi synod. "

Synod vsak”uklada synodni radé, aby co nejdrive
ustavila zvlastni komisi, ktera po zvazeni vsech
dosud i “~budoucne dosSlych navrhi ve véci Réadu
¢lenstvi v cirkvi vypracuje novy navrh Radu clenstvi
v cirkvi. Tento navrh predlozZzi synodni rada nejpozdé-
Ji do jednoho roku vSem starSovvstvlm a konventlm k
projednant .

~NAby zatimné byla vypInéna mezera v cirkevnim
zakonodarstvi o cClenstvi v cirkvi, usnasi se XII.
synod, ze se az do prijeti Radu cClenstvi v cirkvi
uznavaji zatleny cirkve také déti, které rodicCe
do cirkve prihlasili, ale nedali"je pokrtit.

Na to bylo jednano o doporucCeni komise, aby se jiZz letos na
synodu proveula generdalni rozprava o problému c¢lenstvi v
cirkvi. Pri hlasovani, zda se md €i nem4 tato rozprava konati
doporuceni komise bylo zamitnuto a generalni debata o peokona-
la. Jednani o této véci se zUCastnili: J.P.Sebesta? jjnd¥ich
Kubicek, Mir.Rodr, Dr J.Smolik a Karel Trusina.
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DalSim predmétem synodniho jednani bvlo . n
synodup ke ki‘{u- . stano visko
Referent ustanoven nebyl. Byl« zahaimo M
Podkladem tylo '"Dobrozdani theologického poLdnih” odbom
o_svatosti krtu a o opravnénosti_krtu nemluvinat"? které bvlo

XPTsyiSal ™ SYASER flgpuceno JeSte pred svnodil  sviz Tisky

Diskuse o teto véci byla obSirna a zucastni i4 Qo €&/
clenové synodu. Podle protokolu uvadime z"ni toto < 3

\\//Vr?igfpiogfs Eé) mH VzglkfeTM 1r;emluvnat ers/\témvﬁPeﬂtfnngl’rkve
M.Sourek vysvetIUJe Ze

naﬁélt(!, mezi 0bj ekthLhmboz|/’>|ost|\E||C|k’>ohJ El;/ti0Svm
rest jJc spravny tery

zl tot zeJt to kfFest nemluviat. Kfest se zvrha tim k/ [1inF

vedomi o této oboustrannosti s na jedné «trJé 1_U R kde _nent

na druhé odpovSdnost €lovéka. etrane milost Bozi a
kve

M.RGziCka _upozornuj e, ze vSichni poctivi clenové cir
viCil, ze veétSina rodrcu smysl Kkrtu «vvob t _ cirkve
li Jsme to sami absolutni samozrXolt? teti nechape.Nezavini-

vysluhovoli? Neni trFeba ? Vné i?t??>d PLI1 ° i - V est

ni rodiCi prindSejicich déti ke krtu? -~ Zn3 1,1 osol3ni vyzna-

n Pala vyzniva, Ze se probojoval k presvédceni, ze

bibl§ c&y krést je krest dospélych. X viFe SC .ivdo nerodf,

viru dava Duch svaty Jak raci. 1 kdyz posudek heoloai ckéh

odboru je obranou kFtu malych déti, prece ier theologickeho

tento posudek

8 ~ IMiy-riopravninf Je nutno

Ilialf? kki?Goil/ov &i/VEem r°fliem bez ~edy . Mnozi

r+
0

M.Rodr: Podstata problému ie aggp" -r,,- ~ AV
lidské nebp mi os 2| kbéhem“h un Ir telf “ 7
rozpozngvaloa l E BQ g dcha $ I&d %L \Yi§r
nemluviat. Dospell 'FQS predchazi« qjo V§§§5‘ et
svaté VedeFi Pand % prf ezutost svou viru vy avat pri
nevari - 1 si nedavaji déti krtit, ecotoZe seml

J. Carda vidi problematiku KkFtu v ppv™rno+i a

»"pristupuje. ME&la by se ¢lenlm oiSvy??1

Bozi/ulswil/ie® alLir/’\lu If msri-tor PoRitu
uradzkou této milosti. ovisko téch k+ob 1 LA
o spravAestl kFEy G@ﬁﬁéﬂ&ek{/ nemusi byti "pFijat!
pravidlo, nybrz mame je ohajati jako protivahu, kterd ma po-
slouziti k vétsi vaznosti krtu nemluviat ‘Fid m ma b’t'pd'n
oboji moznost. Doporucuje, aby se dobrozdan? {ﬁgoloa o)c/lbcl)r and
rozeslalo do vSech starSovstev 9 u

o aby byla doplneno smeérnicemi,
jak by konkrétné y praksi krest nas&fi'cirkvi. mel gﬂ vons<,,
Podava pak navrh takovych smérnic v tomto znenl *OtkM*®

Cirkev cCeskobratrska evangel icka

JezisSe Krista krtem sv. ve shi/l/n/Tto V
?2ini0S '4 S f»ilbi” 1 v U 1**? rp2llk-
“skou vychovu svych ditek"p?dl?/?£/ e:i/ V/s/// -oti*1®"-

podminky &lenstvi v CCE. péza.di a splnili
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Ode vSech Sienu cirkve oCekava a vyzaduje, aby kazdé své
oSitko Fadné do ni prihlasili a tim zaroven svérili jeji
katechetické vychové. Déje se tak predné prihlaSenim narozené-
ho ditka k zapisu do sborové kartotéky a pak zavaznym slibem,
ktery ucCini rodiCe ve shromazdéni bua pri krtu ditka anebo
pri vhodném biblickém vykladu bez krestniho ukonu /t.zv.
prijimani ditek/, jestliZe z pohnutek své viry a svédomi
chtéji sluzebnost kFtu sv. prenechat osobnimu rozhodnuti svého
ditéte, aZz dospé€je.

Na zakladé tohoto slibu rodicl prijima cirkev do svazku
svych ¢lenl vSecky takto prihlasené a ji svérené ditky, at uz
Jjsou pokrtény v/~détstvi anebo se maji pro kfFest rozhodnout a
0 néj pozadat az po katechetické pripravé a osobnim vyznanit
ve veku dospélém., /pokonfirmacnim/.

Na to se prihlasil k slovu Dr Gustav Hrejsa a preCetl tento
uryvek z knihy Dr Alberta Schweitzera "Lidé v pralesich”
tykajici se krtu déti :

“""Nejsem docela srozumén s tim, jak se kona krest; Krti se
z4dsadné jen dospéli. Jediné ti, kteri jsou vyzkouSeni co do
vedeni Zivota, maji byt prijati do krFestanské obce. Zcela
spravné. Ale zalozime tim cirkev na bezpeCné a Siroké zakladné?
Zalezi pouze na tom, aby se obce skladaly pouze ze c¢lenl co
mozna bezuhonnych? Myslim, Ze mame pamatovat i na to, aby obec
méla normalni pFiliv. K¥time-l1i déti krestanskych manzelu,
vyrostou nam domorodci,” kteri od mladi nalezZeji krestanské
cirkvi a podléhaji jejimu vlivu. JistéZe budou mezi nimi
takovi, kteri nebudou”™hodni jména krestana, ziskaného v détstvi.
Ale tolik a tolik jinych se stane vérnymi cCleny krestanské obce
pravé proto, Z2e od svého mladi k ni prisluseji a maji v ni
oporu v mravnich nebezpecCich, kterd je obklopuji. Tak se stava
otadzka détského krtu, ktera tak hybala cirkvi v prvnich stale-
tich, dnes v misii zase aktualni.

prichdzim jako 1ékar Castéji do katolickych misijnich stanic
a mam proto dosti jJasny obraz, jJak tam vedou evangelisaci a
vyuCovani. Go do orgsnisace zda se mi, ze ma katolicka misie
nad protestantskou v lecCem prevahu. Kdybych mél definovat
rozdil v cilech obou, Fekl bych, Ze protestantska misie usiluje
hlavné o vzdélani krest'anskych osobnosti, kdezto katolicka ma
na zreteli solidni zalozeni zakladu cirkve. Cil, ktery si
vytkla protestantska cirkev,, je vyssi, ale skutecCnosti odpovida
méné nez cil misie katolické. Aby vychovné dilo nabylo trvalosti,
je treba cirkve pevné zalozZzené, ktera se mnozZi prirozené
potomstvem krestanskych rodin. Tomu uCi cirkevni déjiny vSech
casli. Ale neni velkost jakoz i slabost evangelictvi v tom, Ze
je prilis osobnim nabozenstvim a priliS malo cirkvi ?"

V dalsSim Dr Gustav Hrejsa doporucuje, aby se Dvoracklv
navrh na smérnice pro vykon kitu v praksi pripojil k Dobrozdanit
theologického odboru o kitu a rozeslal sborldm jen jako soukromy
navrh tohoto farare a nikoli jako usneseni synodu. 1 o Dvorackoveée
navrhu musi se napred vyjadriti starSovstva a konventy.

Dr J.l1_.Hromadka vysvétluje, proC se theologicky poradni odbor
se svym dobrozdanim o kiFtu uak opozdil. K véci samé pripomina,
ze otazka krtunje dnes problémem v celé radé evangelickych
cirkvi ve svété. Nejde™jen o kFest samotny, nybrz o celou
strukturu cirkve. Stava se otazkou, zda, vSecka FeSeni z doby
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reforma.ce ¥Bji 1 dnes svou funkci. Jest_si vSimnouti, Ze
rrévé ve krtu nemluvnatek tyli si 1 sanmi reformatori
nejisti. NepriSla_dnes chvile napravovat rozchod mezi
reformaC| a novokrténectvim? 1 pFipad Kotouckd™ je nutno
reSit nejen po strance pravni, nybrz i po, strance theo-
logické. Musime brati vazné praV|dIo o_stale obnovované
reformaci. Nejv&tSi_nebezpedr neni u téch Clend cirkwe,
kteri krest odkladaji, nybrz u tech kteri davaji déeti
KFtrt ?Sé V!er wbizi k t péCi mezi rodiCi,

. Jerie izi Kk pastoracni .
Dotazuje <., je to vlastné "uvedeni do sboru” /presentace/,
kterou navrhuje  jihoCesky seniorat, neni-11* ten spojen

> krEiud'olf Hroch doporucuje_dvoji_praksi krtu, ale pozaduje
zvySenou pastyFskou péci mezi rodiéi. Pripojuje Se K navrhu

Dvora%anwm_ ife ovsky redklada tento ndvrh krdlovéhradeckého

senioratu. pri Jal vdécné dobrozdani theologicke
komise o_otazce krtu _Ve svétle tohoto dob.vzdani povazuje
synoal NaSe dosavadni , Ze Ceskobratrska oirkev evange-

licka aava svobodu jednak ke kitu ditek tém rodiclim, ktggl
0 né] pozaddaji, jednak i ke kitu v IOOZO|9JSlm veku,
zakotvene zdrav& v Pismech svatych'

Trcc)jlan vyslovuje obawu, aby C|rkev odmitnutim krtu
déti 1 rodicum nabozensky vlaznym nakonec neztratila jak
rodice tak i deti

Slavie R%echovska usuzuje, ze vysluhovanim krtu pred
celym shromdzdénim stoupne _jeho vaznost.

J.Semeradt ma za to, Ze problém kitu tkvi v nejasnosti
0] same odstate krtu. -

obornik doporucuje, aby se i pred kirtem ve shromaz-

déni konala priprava obdg)bne jako se kona pred vysluhovanim
svaté VeCere Pané. O ' presentaC| /uvodu nemluvnat™do sboru/
naza o, ze je to vec predCasna. Sborum-i nam nenit Jasno

b [ :
aky y l%avgkf/ ma za 10, ze nikde nema pravo’\zabranovat
rodlcum ve kitu bun nemluvnat anebo deti _dospelych.?

J.Pilipi _tvrdi, Ze i kdyz snad mnozi presbyteri funkci
prtu nepocituji jako problém., prece jen krest je problémem
ro mnozstvi laickych clenu cirkve. Nejde o Gtazku zda
rtit nemluvnata Ci_osoby_dospelé nybrz Jg)od’statu kirtu
wvubec. Je priorita Bozi milosti Kirtem mlnena Snad v
dobach novozakonnich lidé uUkonu kitu rozumeli, byl pro ne
Zivou reCi, dnes vSak se namnoze krest stava pro Iémem,
_]GTLIZ premnozi _nerozumeji.

_J-A.DvoraCek priponina, Zze v prijatém navrhu komise

ro rad Clenstvi se jJiz, synod usnesl o Elenstvi nepokFténych
detl . Otazkou vsSak zustava, jak maji rodiCe takové déeti
cirkve prihlasovat. 1 u téch, kteFi nedavaji déti krtlt I!|e
tireba zdlrazniti odpovednost vychovy a vyzadati si nic
ciib v tom sméru.
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VI.Slama poznamenava, Zze nerozhoduje, zda otazka kitu
hybe jen nékolika Ci mnohymi v cirkvi, nybrz Ze rozhoduje,
co o té véci rFikad Pismo. Je treba"resSiti problém svatosti
vlbec. Krest ma byti spojen s katechesi o kiFtu. NabozZensky
vlaznym ¢lenlm cirkve lze poslouziti kiFtem jejich déti jen
na zakladé slibu Fadné vychovy. Kde neni zaruky plnéni
takového slibu, je dlvod k odep¥Feni krtu.

K.Trusina pravi: Tolik trpélivosti, kolik mame s vlaznymi
ve vire, bychom méli miti 1 s témi, ktefFi ukazuji na povazli-
vé st formadlniho krtu.

Jindrich Kubicek upozornuje, Zze v dnesSni dobé Zzadost o
kFfest ditek je jistym vyznanim i pri osobach, o nichz tvrdi-
me, 2e jsou vlazni”ve vire a Ze by se proto ani jim nemél
kFest odpirat, spiSe by se méla jim vénovati vetSi pastoracni

ece.

P Jar .Adamek vyslovuje nazor, Zze diskuse o kFtu na tomto
eynodu se stava”obranou krtu nemluvnat. A prece pripustime-

Ii kFest nemluvinat, ihned se stavime na stolici soudcl,

kteri maji rozhodnout ,zda nemluvhata, pokrtény byti maji a

ci nikoli. Milost BoZzi neznamena nic dokud ji Clovék nepFijme.

V. Hora ukazuje na svou zkuSenost z 29leté préaci mezi
pristouplymi. PokrFtil mnoho nemluviiat a pokrtil mnoho osob
dospivajicich i dospélych. Nepozoroval vSak Zadny vyznamnéjsi
rozdil mezi“témi, kteri~byli pokrténi jako déti a témi ,ktefri
byli pokrténi jako dospéli. Jest si také vSimnouti baptistické
cirkve, nasi 1 cirkvi baptistickych za hranicemi*. Tam se Kkrti
jen dospéli a prece se neda o téchto baptistickych cirkvich
rici, ze by poméry v nich byly dokonalejsSi nezli v cirkvich,
kde se kirti jen nemluvhata. Podstata kitu tedy tkvi jinde:
~Ide o kiest Duchem a nikoli vodou.

VI. Capek zdlOraznuje naléhavou potiFebu zvySené’péce o
kifest v cirkvi vibec.

Na konec byla. debata shrnuta v tyto zavéry :
p/ VSem sborlm se posle poselstvi o kiftu. Navrh textl tohoto
poselstvi pro synod pripravi na zakladé pravé ukoncené
rozpravy ,, N V0@adimir cCapek, M.Sourek a Dr J.Smolik.
b/ Dobrozdani theologického poradniho odboru se
rozeSle vsSem starsSovstvim .
c/ Podnéty a navrhy o ,kftu podané béhem diskuse
se odevzdaji k dalsSi Ovaze studijnimu odboru, ktery
ma podle vCerejStho usneseni zriditi synodni rada.
V poslednim /sedmém/ zasedani synodu bylo poselstvi
synodu o kirtu, vypracované komisi zminénou podbodem a/,
predlozZzeno synodu M.Sourkem. Synod je jednomyslné bez debaty

schvalil. Kvili souvislosti zaFazujeme text tohoto poselstvi
na toto misto. Poselstvi zni :

Dvanacty synod cCeskobratrské cirkve evangelické se
zabyval podrobné a vazné otazkou krtu svatého.
Obraci se ke sborlim s touto vyzvou.

Synod si pripomind nesmirnou milost Pana JeziSe
Krista, ktera se ve krtu svatém zvéstuje nam i
nasim détem. Vidime ve kitu slavné ujisténi
Kristovo, ze jeho obéi na krizi plati ndm 1 nas

m
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gtrll’? .- h°m v_Jjem ’_\raIOF hfgchu a e Nim Zivi

yIi1 Zivotem v milosti a odpovédnosti.

i SI-VSak  2asmutkem a litosti uveédomoval

jak nevazne se Casto krtem svatym slouzilo 1 slouzi
™ zejména to, jak malo udové sboru ZzZiji1

Vidiesnboiest?e ?yll pc5Fténi ve 3meno Kristovo?
nokrt?+b 1J?* v Ze lanGP rodice davaji své déti

-« za BN CRPKEBSERR A APV ov . PhavAl FORPRYEC

P12 p adi*™feckdy®%nldyi voOzvselijaké " povere

iF > *

starSovstvech a cele sborové cCinnosti’ ' * ¢

_ o oy o
G- Pref TEReR NASRE JUslAt0aged ¥ TpastyFakyeR' e
rozhovorech k nému pripravovani. 3. Krest . 1ona
li dithEvgaf hJbh"- W WA pokiiema 1 nepobiKitEs-
péce edldhe83Spory ™09 Predmztem ~0iStni pastyrské

Na to se pFistoupil >k projednant P T du
kazatele Adolfa kKkotou k Viz Tisk
XIl.synodu, svazek €&.8. y

Vec k_rozhovoru na synodu predlozil referent Dr Gustav

Hrejsa timto vykladem =°
Bratri @ sestry, byl @spu-pVETRD UM, AWER ogal referat
°Jr'fa . KotoHcka,a ve ﬁqa/slﬁejednaﬁﬂio Fadu podal
oauvodnenl predlozeneho vam navru. to uko P
iSpri lemny, “protoZze «;’pirnfa’i « ~ 8nedottola?r«fnl, Lwi
stranky pripadu, ackoflv by mi odpovidalo ri-nlur 1 ° f,?21
Ee ,,ohl obezit, jen na stravu vZc”~loyLu”~dentm’$ $ $
neni mozno. Prjpaa sam ,, podrobné vylicen v tisA ¢?8vsSichni
Jste 1 H Jisté pozorné a se zajmem Cetli a bylo by tedy len
zbytecnym zdrzovanim, kdybych vam iej nvni chtél ¢ ntil 1*-
uvadét na parnéi. Skutkovy Ztav spociva 1 Feceno

slovy - v tom Ze br.E. ss ve s&”m sboru rozho!l"’?L?!e?
icrest_nemluviat, a to z toho duvodu, Zze takte porozumeél

zvésti Pisma. Tento jeho nodtuc innmvo nxvi rozumti
nost urcité sympatie? ale” obavL SI~le m idh n t ~ O
to theologické Gsili, ktera”u byIPTyialSs8ro “ v JtoUgE®

porozuméni Pismu bylo sladéno s porozuménh, iaké je obsazeno®
v nasSem cirkevnim u€eni a v naSich konfesich, to je vSech™
vypsano v uvedenem jia tisku. Hodlam se omezit na pripsmatova
ni zasedni otazky, ktera se z pripadu pro svnod Pod-hJ

jde tu opravdu o otazku? Jde tu totiZz r 1 1 R v P9da - al®
co by rozhodné otazkou nemélo byt Jde totiz " Sm°zreOmeilo>
rozhodl, zdali jeho usneseni maji pro é&iefiv ciUvi a v

jeji Ffunkcionare skuteCnou zavaznost, Cili nic 1nldl
nijakou méné vyznamnou drobnost. Jde o to abv svnod®vha si
zdali jeho usneseni ve vécech nejzasatozjllchf v~tceo?na
které Kklade obzvlastni duraz, zdali t-kovk u L vececn,na

cirkve a zejména jeji funkcionare zavazuji,”Cili nic?” cCleny
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Bratri a sestry, vidite z toho, Z2e se hodlam ve svém
referatu soustredit na formalni stranku prFipadu. Bratr dékan
Dr Hromadka ma pravdu. Tim se véc nereSi. Ale ktera wec-? Véc
kiftu. Tou se vSak vibec nehodlam zabyvat. Ale /jeho slovy/

g Cistym svédomim prohlaSuji, Ze povazuji samostatné posouzeni
formalni stranky pripadu, téch bratrem Kotouckem volenych
prostredku, za vhodné,”za potrebné, za nutné. Nemohl bych
souhlasit se zasadou, .Ze by snad ucCel mél svétit urostredkv

7 7 - ot s N~z O -~ m TMI'
synod g#égztém?{8d6§58|gﬁ§h:ZVOIenyCh pfostredku st05| »y'

Synod v § 27,bod 5.c.zF. ustanovil, Ze do jeho vyhradni

pravomoci nalezi rozhodovat o vyznani a uceni cirkve
Hodla pri tom synod brat na védomi, 2ze jednotlivy
cirkevni funkcionar - kazatel tohoto ustanovenit
nemusi dbat a muze na pr. /jako v daném pripadé/ o
otazce krtu ditek, tedy o otazce, ktera spada do
oblasti vyznani a ucCeni cirkve, rozhodovat zc”la
samovolné~
o rozhggﬁggfrog?gdgbééﬁ; A1° ujisténo, nedlo tu ve skutecnosti
g 4 do3em ~9i1l0.z™e byl/, ze uznava pro
rodice.; &leny crrkveobe moZznosti, i kfest nemluvhat i odloZeni
krtu az ao doby dospélosti.
Hodl4 pri tom synod brat na védomi, Zze jednotlivy
cirkevni~funkpionar-kazatel nemusi tohoto rozhodnuti

moznosti ?Samovolne uznavat pouze druhou z ujedenych

Synod v 827, bod o.c.zrF. ustanovil, ze do jeho vyhradni
pravomoci nalezi rozhodovat o znéni kazatelského reversu
Hodla pri tom synod brat na védomi, Ze jednotlivy
cirkevni ”~unkcionar-kazatel nemusi tohoto ustanovenit

d:-rensov-t_“i £?? ?avazkl v -eversu obsaZenych sam
ci?kvi slozil? mUZe 17?nor.°vat 1 sliby, které své

» prSPleiz@m stojite, bratri a_sestry! Neboi
mate rozn°aovat o pnpaae, ve kterém jde o veédomy a trvaly
konflikt vykonu funkce cirkevniho funkcionare s jasné projeve-
nou vili nelvy$Siho cirkevniho organu. A na tomto nejvvsSsSim
cirkevnim organu, na synodu, na vas, bratfFi a sestry nvni
jest, abyste vyslovili, zdali takovyto postoj jednotlivého
funkcionare vuci synodu, zdali takovyto postoj, ktery se
vzpird uzna, uceni, konfese a rFady prijaté synodem,je pripustny
Jjsem presvédcen, ze kazdy, kdo si nalezité uvédomi svou
odpovédnost, kterou na”seoe vzal tim, Zze prijal od cirkve
mandat do”~tohoto nejvysSSitho cirkevniho organu, kdo si odpovédné
uvédomi, ze svym votem maze ohrozit ik tohet® meEdxEsSiiho
cirkevntho organu, musft taﬁcvfrt@ poesto] G)C‘J%Mﬁhﬁnrt- Nebot pFi-
pusténi takového postoje znamenalo by cestu do anarchie.

Prosim, abyste se pri své Uvaze nedavali ovliviovat
néjakym ohledem k osobé bratra K. 0 zasadu jde a nikoliv o
bratr&”™Kt i/zdyt to* co byste snad dnes dovolili bratru K
bude treba zitra, pozitri uplatnovat proti synodu nékdo druhy
treti, k mmz byste snad jiZz necitili podobné ohledy.
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Prosim také, abyste se prFi své Uvaze nedavali ovlivihovat
tim, Ze tu .jce”o oblast, ycterda dnes - aspon v nékterych theol.
kruzich - stoji v popredi zdjmu. O zasadu jde a nikoli jen o
kFfest ditek. A to, co byste snad dnes dovolili v oblasti krtu
sv., bude tFeba zitra, pozitri uplatnovat nékdo v oblasti jiné,
kde by to jiz zplsobovalo vétSi rozpaky /tiebas v oblasti sv.
Vedere Pané, v oblasti svéceni soboty, po prip. i pri propagova-
ni unitarstvi/.

Budiz ~dobFe rozuméno. Nejde o branéni tomu, aby se pri
naslouchani Pismu nedocha.zelo treba k novsmu porozumént.
Dojde-1i se vS8ak k nému, je nutno je v cirkvi projednavat
podle Jejich Fada. Jde o branéni tomu, aby takovéto nové
porozuméni nebylo jednotlivymi cirkevnimi funkcionari svémocné
praktikovano s”preziranim cirkevniho uceni, cirkevnich konfest
a cirkevnich ¥rada, prijatych vrcholnym organem cirkve.

V této ochrané prava synodu proti neprFipustnému ruseni
svémocnymi zasahy jednotlivcl jde o tak stézejni zasadu, ze uz
neni ani~tFeba néjak dlraznéji pripominat dalSi nebezpecT,
spoCivajici v tom, jakd by se tu tvorila propast mezi faréari
a ostatnimi nefararskymi cleny cirkve, kdyby®"si jednotlivi
farari chtéli osobovat pravo své nové ziskané porozuméni Pismu
vnucovat nefararskym clenlm svého sboru, kteri se drzi vykladu
prijatého ostatni celou cirkvi.

S téchto™hledisek nejevi se dostateCnym ani reSeni, které
navrhuje jiho&esky konvent. Podle ného zlstal by K. ve svém
sboru jako neordinovany didkon, ale tim, 2Ze by tam prece jen
zlstal jako kazatel, byl by vnucovan c¢lenlm sboru, kteri se
drzi uCeni a konfesi cirkve a nemohou s Eotouckovym odmitanim
kFftu ditek souhlasit. Kdyby pak tito c¢lenové pouzili prislusnych
pravnich prostiredki_a zadali o rozpusténi starSovstva z d(vodu,
ze trpi, aby br_K. jeonal proti cirkevnimu uceni, konfesim a
radim, mohlo by dojit k nemilym pravnim komplikacim.

Z téchto dlvodl a z~dlvodl, které jsou uvedeny v tisku 8,
a koneCne i s prihlédnutim k Zadosti bratra K. podava synodni
rada navrh odchylny od navrhu jihoCeského konventu, néavrh,
ktery je uveden na konci tisku 8. Nejdo v ném o néjaké souzeni
bratra K. za poruSeni prevzatych povinnosti. Jde v ném o odstra-
néni nemozného nepFipustného konfliktu mezi plsobenim jednotli-
vce - cirkevniho funkcionafFe a projevovanou vili synodu. Proto
synodni rada predevSim™navrhuje, aby bratru K. byla ordinace
vracena, ovSem za podminky, Ze od svého samovolného postupu ve
véci krtu ditek upusti. Mélo by to byt pro ného tim snazsrt,
kdyz se nyni z dobrozdani theologického poradniho odboru dovida,
ze radné zrizeni sluzebnici cirkve jJsou zavazani ve svrchované
svobodé viry slouzit rodic¢lm ditek bez zakonnické a sektarské
vyluGnosti, a kdyz také uslysi vyraz vile synodu, na ktery
konec koncl cekal. Mé&lo by to byt pro ného proto snazSi, Zze by
mél v pokore uznat, Z2e zde jde také o lidi, kteFi se snazi
odpovédné porozumét Pismu, a Ze dochazeji-li k jinému vysledku
nezli on, neni jeho porozuméni tak neochvéjné, aby je smeél
Jjinym vnucovat. Kdyby se vSak pres to nemohl nebo nechtél
koordinovat, vychazi navrh synodni rady na to, aby prestal byt
kazatelem v naSi cirkvi. Ani to neni minéno jako trest, nybrz



-40-

jako prosty a nevyhnutelny disledek toho, Ze se s ucCenim a
onfesemi cirkve rozchazi. Na_jeho svedomi se_tim_neCini
zadny natlak, protoze mad otevienou moznost p‘fipolj it se k &
oirtvi, ktera jeho ﬁi‘esvédéenl' ve véci krtu ev.lepe odpovida.
A protoze by ohrozovalo jednotu a celistvost. cirkve,
kdyby pres jasna usneseni synodu a pro ti nim
Jednotlivi_kazatele vykonﬁvalvi, swe rTunllice, Zla'(tdé_synodagl’drgiia
Zza zmocnent, v tarovych pripadech, nim" sn oslo
mohla p‘r’l'slug%!/m zggso\lg)e/m zgséﬁﬁgut- d}{bX ~Mc’

., Po ’kladu_m'a Gustava_Hrejsy zaCala diskuse, z niz
uvadime O nejniavnejst vect .

Mirosiav Riazicka nepovazuje za Siastné oddélovat! v tomto
pripade stranku pravni s stranku vécnou. Preambule cirkevniho
zfizeni zrazuje vSecky cleny cirkve k posluSnosti Pisma jako
jeaine rozhodujici autority. Cirkev musi mit urcCity rad, ale
v obdobi, kdy staré chapani je rozkolisano, neni spravné ihned
vylucGovat toho, kdo rad prestoupil z vaznych divodi. Naopak”e
treba s pokornou trpélivosti a s laskou visti ho k podri4ni se

MIU ¥ voborniNOSidMiE§©,U 9d & postupem A.Kotoudku nesouhlasft
Melo by se mu to datil na srozuménou. V&C vSak bg se neméla
zaCit resit se stranky pravni.

Zd.Jokl zada synod, aby se diskuse vedla bratrskou formou
e aby stale méli vsickni no paméti, Z2e je to rozhovor s

Dt X Kdyz sg nelze z,si38)M\8,'ti 10XI0 _ +yWWo wtrai+
na to, z jakych podnétld doSlo k jeho rozhodnuti ZSmitat krest
nemluviat. Ve zpravé synodni rody je naznaceno, A_Kotoucek

svym jednanim pusobi rozklad sboru. Vybizi oroto Front
vtceovysvitlilTftOre varnsdOrfskéhO sbo™> Siena synodu, iby tu

B.OtFiaai zacal svlj diskusni prispévek tim, Ze by si
nepral, aby na projednavani této véci zde na synodu padl byt
i jen soin néjakého jednani obdobného tomu na koncilu kostnickém
/Tato slova vzbudila nelibost mezi mnohymi cleny evnodu ovSoi
vyvolala potlesk u posluchacid na galerii, takz”~byio nutno thy
Jim predsedajici synodni senior pripomnél, Ze jakékoli vméSova-
ni-,fab e 11 do.synotoitho JI"nani je nepripustné/. B_Otrieal
dale zadal, aby” synod mel dobrou nadéjr o KotoucCkovi v t,,
sméru, Z2e tento kazatel vskutku se chce podrFizovat! jediné
Pismu. Vyzyval A_KotouCka ktery byl ne galerii tomuto jednani
pritomen, aby 1 on mel totez”mméni o synodu neboi i1 synod se
chce podriuivi Zismu. JestliZze pak synod se problémem kFtu
takto vazne zabyva a priklani se k svobodé rozhodnuti ve véci
krtu pro rodice, mel by~se A.KotouCek pokorné tomuto Fadu
Bvoboyy podridit a neruoit jej svym vyluCnym stanoviskem.
Navrchuje, aby se synod usnesl vyslechnout! M._.Kotoucka primo
v nékterém synodnim zasedant. prirao

J*B*SouCek se hlasi k zasadé pronesené ve zprave

Dr Gustava Hrejsy, ze v souziti pozemske cirkve lj;e nutné, aby
jJednotlivec ustupoval hlasum bratri. Neni to vSak zasada -~
absolutni. 1v déjinadch se stalo a je nutno s tim stale pocitat,
ze Duch svaty muze byti pri jednotlivcich a ne pri synodech
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Pravni a vécnou stranku nelze rozliSovat! absolutné. Svoboda
Ducha svatého se musi respektovat. Nikdo reifilize panovat nad
virou druhého. Toho se A.Kotoucek patrné prece ien dopousti
kdyz kFest nemluviat odpird véricim rodicim. Nemlze-li iinak
nemél ty zlstat kazatelem za sbor odpovédnym. AvSak k plnému’
priklonéni k_tomuto stanovisku brani okolnost, ze tu mame v
Ceskobratrské cirkvi evangelické prvni pripad véroucné kazné,
a ze nemame dobré svédomi, kdyz jJsme drive v jinych prFirodech
nenalezli odvahu zakrocCiti, ackoli tu dlvody k zakroceni bvlv
rnnt. Paroalrt uvadi Se nikterf synotofrady ~
vytisku 5.S synodnich predloh o rozvratu sboru Varnsdorfsklho,
prevzatct z dopisu”~soezovatelll, nejsou pravdiva. Srovnava
statistiku sborové prace z roku 1954 a 1956. nabozenstvi se
vyuCovalo drive ne trech mistech 24 déti, nyni na Sesti
mistech 60 déti. Ze cClend mladeZze se letos Ucastnilo kursl(
v Stredisku”™kursu v~Eelci 11 osob. Ze 750 ¢lenl sboru dochazi
k pra.videlny-n shromazdénim bohosluzebnym 104 ¢&lenl /14 431
Z rolou 1954 neni o tom statistika, ale kostelni sbirky "
nasvédCuji jasnému pokroku. letos cCini 3.223.65 KE&s, Zatim co
Vv roce 1954 za stejnou dobu Cinily 2.158.26 K&s. Také cirkevni
prisptiky s« zvysily. Roku 1904 /do Fijna/ vykazovaly 6.256.49
KCs, letos za stejnou dobu 10.451.65 KEs. Roku 1955 upravil
sbor shromazdovaci mistnost pro 80 az 100 lidi. VSechnv”’
finanéni povinnosti k celkové cirkvi ma sbor splnény. Snese
srovnani s Jinymi sbory v pohrani¢i, C¢imz se nechce Fici,ze
sbor ve Varnsdorfu je pred Bohem lepSi nezli sbory ostatArl.
Volby do starSovstva se konaly takto : Ve shromazdéni se z
plena navrhovali starSi i nahradnici s udanim ddvodd navrhd.
Raisi nedt.li byl dan seznam ¢lenlm sboru k promysleni Za
14 dni se kously volby listky. StarSovstvo Sa 198Blena, z
nich jsou 3 prislusnici jinych evsueelioininh _

komukoli chova cize. cesxnze mezi stézovateli byli ave
presbytera, ktefi se schizi starSovstva nelucastni, jsou prece
k nim stale zvani a nebyli vylouCeni pres previdli o neucasti
bez omluvy. Rodic¢lm, kteFi trvaji na kiftu ditek, se ho dostava
a to bu5 em.fararem KryStufkem ktery Zije ve sboru na odpocCinku,
nebo sousednim faraaem. Sbor poznal KotouCka jako vérného a
poctivého kazatele bez zaludnosti a bude vdé&cen, zUstane-li
Jjeho kazatelem. 7 C XX
MiT.Rodr upozornuje, Zze se s A.KotouCkem se strany
synodni rady nenachazelo ien podle pravni normy. Podle té by
musil byti A_KotouCek uz sesazen. Synodni rada tak neucinila,
ale rozhodnouti néjak musela. | rozhodla,jak je znamo. A nyni
musi rozhodnout synod. Je pri tom nutno pamatovat na precedencni
pripad. FFijme-li A.KotoucCek trpélivé skuteCnost, %e nase
cirkev se pro krest dospélych dosud nerozhodli mdZze konat svou
praci ve sboru dal bez jakékoli uUjmy.
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Jar.Chudoba _by pral synodu vidét, jak ve sboru ve
varnsdorfu Pan Buh kona sv& dilo s pral by cirkvi vice
takovych sluzebnikl jako je A.Kotoucek. o

lad_Jerie tlumoCi touhu a pranit pastoralni konference
chrudimského senioratu, aby A.Kotoucek, znovu promyslil celou
yoc a respektoval svobodu svédomi tech, kteri si zadaji krtu
ditek. Neni-l1 mu to mozno, nemuze dale zastavat sluzbu

kazat gemeradt twrdi, Ze sni _bratri kazatelé v seniorate
libereckém neméli dosud presnejSt zpravy o duvodech
stanoviska _A_KotouCku_proti kitu nemluvnat.v _ o
jpii pilipi vyjadruje vdecnost za uroven_ diskuse a hlasi
se k o, co o pripadu Kotouckovs rekli M.Ruzicka, B.Otrisal
a Pr_i.B-Soucek. Byl pritomen ve Varnsdorfu v den volby
starso a dosvedcuje, ze se konala tak, jak o ni 2il
zpravu kurator Paroulek. K veéci samé podotyka, Ze s ohledem
na 1, ze kPest nemluwidt nelze z Pfsma “eni_dokazat api
vwratit, a pak vzhledem k nejasnosti v nasich vlastnich
Uadach o té veci, jek je to vidét! v projevech uverejnenych
nedavno v 'Kresie..ns€ revui’’, nesouhlasi s_tim, ab?i se pripad
Kotouckuv resil™a platforme Prévnl’ a dodrzeni_cirkevniho
du. Po velmi Gsilném premysleni o problému kitu dospél
nazoru, ze se A.KotouCek ve svem nazoru na krest a ve svém
durazu”, ktery na nej polozil, myli. Nechce svadét Kotoucka,
-bv*bez vlastniho presvedCent swij nazor odvolal, ale
zdoraziuje, Ze i kdyZ jsou zde bratri, kteri na vec hledi
1inak nez on, at iz spravné nebo ne§Brévné, chteji vziti
odpovednost £ nové rozhodnuti Kotouckovo spolu s nim na
. _Fere.1éhd na to, aby se KotoucCek rozhodl ihned, ale

dospéje-11 KotouCek 1 po delSt dobé k nazoru, ze se mylil, _
nelze .jgo nové rozhodnuti formulovat jako krok zpet, nybrz
1ako krok vpred, 1 kdyz tim jeho dalSt pusobeni ve Varnsdorf-
ském sboru bude velmi tezké. Domniva se vSak, Ze prave
KotouCek je senopen tuto tizi unést. . A

. NnT_senior Pr V.Hajek k tomu pripomina, Zze stejnym
zpusobem mluvil ke EotoucCkovi od samého poCatku a Ze_mu
prieliboval vSemoznou pomoc synodni rady. pro’\ieho’\cmnost
ve sboru pro pripad, ze by upus-tii od svého wyluCného =
stanoviska. V dalSim zduraznil Br_Hajek, ze by bylo falesné
domnivati ~ooi ¥ synodni rada v pripade KotoucCkove postupova-
la jen_pravni

1P 3-A-%Ié¥lar: VSickni jsou presvédCeni oMormalni _
chybg, které se A.KotoucCek dopustil zaujetim sveho stanoviska
ve kirtu nemluvnat. Je tu vSak moznost, ze A.KotouCek to uzna.
Vzdyi teprve v poslednich dnech obdrzel elaborat theologicke-
ho odboru a dnes slySi tuto diskusi na synodu. Je treba si
vSimnout!, Ze se vyskytuji mezi kazateli 1 jiné pripady
poruseni kazné, zvIlaSté pohorseni zivotem, a Ze se pri_nich
nepostupuje tak prisne. DoporuCuje hledati zprostredkujict
stanovisko. Predklada tento navrh kralovéhradeckého senioratu:
"Synod vyzyva kazatele A.KotouCka, aby swij nazor o povinnosti

cirkve vysluhovat! krest svaty jen dospllym osobam prezkoumal
ve svétle dobrozdani theologickeho poradntho odboru i
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souhlasného prijeti, kterého se tomuto dobrozdani dostalo

na synodu. Synod se usnasi vratiti kazateli KotoucCkovi

ordinaci a tim pravo vysluhovat! svatosti. V nriradsS zp

A. KotouCek”™buden™i dale trvat na zasadnim odmitani krtu

ditek, kdyz c nej bude pozadan, usnasi se synod ze A

KotouCek nemize zastavat! funkci samostatného siravce’sboru.”
Br K.Pala: KotouCek se pro své stanovisko odvoladva n™

sve sveédomi. Pak odpovida za né toliko svému Panu DoSel-li

k poznani, U krest déti je biblicky nespravna? iyka se io

nejen jeho vlastnich déti, ale i déti ostatnich c¢lenl cirkve

Kazni by mel by+i postizZzen také ten duchovna, kdo krti déti

rodicim, kteFi naji o krFtu magické pojeti. pkamzuSlirkevni-

ho zrizeni je vykladacim pravidlem pro celé zrizeni PothnXiii

ol je jediné Pismo. Ziisti-li se tedy, Ze ee eirtelAi Md UJ

rozchdzi o .ismem, pak je nutno priznat svobodu k prekroCenit

radu. Je nutno uznat, Ze A.Kotoucek svym - byt i 1

nespravnym postupem - cirkev vyburcoval. Jen to je hFichem

CO nent z viry JestliZze presvédCeni KotouCkovo tkvi v jehi

vtre, nemlZeme ho nutit aby konal néoo proti své vire.Néco

jmeho by byle"_kdyby zakazal krtit déti ve svém sborn vibec

diskusi po pmi@&ﬁf Ergsiévé%waSeni znsOCini a pokracovani v

, Pavel  SieFik podal navrh na konec debaty a Zadal, abv se

0 navrhu synodni rady, predneseném Br C—-Hngsou hlasovalo
podle jmen: 7 dHUVvVdiU

Synodni senior Pr V_.H4jek reagoval jeCté strucné n-
tvrzeni kuratora Paroulka, Ze ve zpravé synodni rody /Tisk
Cc,8/ jsou nespravné Udaje. Podotyka, Ze v*"té zpravé vslde
kde __. seyvadéji udaje z dopisu stézovatell, synSdni rlda
pripojila sluvko "pry™. 0

no veNSorinfl ***** *et*«*» a *«ee«™* bylo preruse-

Shronidzdani zazpivalo pisen "Probunmez se, kresiené
k pokani pravému”. /Zpévnik C.165 vers 7-9/ a rozeSleme Zz"
ly” demevyire©Zen > 3*k n8ko“*c Kloucklv bude

Hajek/?1 ° tOmt° 89,eténi *«Pi»ovali Boh.Betka a

-—000-.
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ESTEé zasedani

Konalo se v modliteta®n”~Vinohradech 29.listopadu 1956

7z

toxk « = -4
apfifeSrtiT~~asSiiZcLSI~Syuifd Vykonel »»«i«»
PFedsedal synodni senior Dr V.H4ajek
Hned aa zacCatku vlastniho jednani synodniho oznamil ze

glen synodu senior Miroslav Kuzicka prOBlI svnod ~v skli

BLZ ORoR Yz kR B rebbticlads o kA kotRakR. uZbyli napitel g
"Ma zakladé rozhovoru a bratfimi a‘projednavani

podstatnych otazek Zivota cirkve _na shodu vSerr |
dnes, Jsém poznal, Zze v otazce kftu viera |

i kdyZ jsem i nyni presvéden o spravnosti krtu

vyjadruje v&S o1 . 97019-2?'" N  apogtol Pavel
mn 4 7 7 4 w 7
%5%%986\'/ sluchu osem \ggda\i,se%rﬁn\/cﬁ?cpnrr‘lgkr\% %?gl%al

« N lcrFril”~orzS i1ek°.zld” ***» 3idyl?srai,.

zgklrm i€ PsjvoR tye\ReERZ pod° zBKkeReh® §sou,
ziskal Tem, kteriz jJsou bez zakona, jako Dych

pod l1akInL“gis{S/?Sycfz A~ T ~ ~ F{iV ?2¢

mdle zlsknl.Vsechngm vgeoko jsem ucinén abych

vzdy nékteré k spaseni pfivedl. A toilinim pro

evangelium, abych ucastnik Jeho byl" P
Jsem hotov posluhovat! svatosti kFtu'svatého détem téch

Jsem vaécenhyhtarih ? ~ iSo tipllivoV v t3*
mému pripadu vénovala a doufam, Ze i naaairnején°v tito
jedne véci ale ve vSeoh véoeoh se budeme podest

fSA/PSoSISjl;.~81 byl° a°°ela zjimanah poddLost

nesnadna otazka, prFed kterou synod stal y
PFedsedajici synodni senior Dr V.Hajek se ujal slova

Aaphulibf Fadbstl Re proco, De B9EKRA"m &1 PERENR, KaledheZ WAy
néco vyhral a bratr Kotoufek néco prohral, nybrZz protof Ze

mizeme pohlizet na bratra Kotoucku jako na milého bratra
ktery spolu s nami zaujal postaveni bratra, jenz ma svou'
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cirkev rad. Tim mdZe byti ucinén konec debaté a radi pristoupi-
me k hlasovani o prvni C¢asti navrhu synodni rady, aby na

akladé prohlaSeni bratra KotouCka byla mu vracena ordinace
N aby byl znovu prohldsSen radnym fararem Varnsdorfského

s™ Jjr2’no£ thned pristoupil k hlasovani a vSickni
a™nodu jednohlasné prijali navrh:

"Synod se usnasi na zakladé prohlaseni, které
kazatel Adolf KotoucCek z Varnsdorfu ucinil na
synodu, vyhovéti jeho Zzadosti a vraci mu ordinaci
a tim i1 pravo vysluhovat svatosti."

po tomto usneseni doslo jeSté k témto projevim :
nr Viktor Hajek: Chceme v lasce zapomenout na vSe, co bylo v
diskusi reCeno prudSiho a nelaskavého, a stisknout si

clenové

ruku k
OdpusSténi a radovat se z toho, Zze mizeme jit dal. Budeme dal
studovat otazku krtu, ucCit se jeden od druhého, abychom

rostli v jednotu téla Kristova.
1 pPr J.1_.Hromadka: Musime pFi této prilezitosti vzdat chvalu
Syﬂ_)dnl’ radé. Eyl svédkem mnohého jednani mezi KotoucCkem a
dni radou a vi, jak Clenové synodni rady byli trpélivi
~vnNhasce”™a theologicky se snazili véc vyreSit!, i kdyz v
~noham s KotoucCkem nesouhlasili. Byl to zapss i o bratra
votouCka, aby poznal, Z2e tu nejde o vitézstvi nebo porazku
i iné z obou stran, nybrZz o to, aby jeden druhému porozumél
-bychom jedni druhé ve vire podpirali. Byla zFizena studij-
ni" komise a ta bude hledat dal v Pismu pravdu. Samému Bohu
mhudiz chvala. ) . . .
Dr Jos.Smolik: Diskuse prispéla k dohodé. Bratr Kotoucek
-znal, Ze i1 nam jde o di.”o Bozi. Vytykal cirkvi hlavné
iznevazovani krtu. Synod v projevech svych ¢lenl namnoze
vzinal totéz. Projevilo se jasné, Ze nad synodem i nad synodni
r~*dou je autorita Slova, naslouchani tomuto Slovu je pro nas
r8ecky zdrojem Zivota. Bratru KctouCkc-vi pripomina, Zze jeho
V --zh"dnuti je vskutku krokem kupredu. Na nas vSech v cirkvi
nyni, abychom mu pomohli na dal31 cestu, aby jeho rozhodnutit
~1eb”™ vlastnim sboru bylo prijato v lasce a s porozuménim,
u-vrhuje, aby synod poslal dc Varnsdorfského sboru dopis, aby
S staré bylo zapomenuto a aby bratr Kotoucek byl ve sboru
'Ydle s laskou prijiman a ve sve duchovenské Cinnosti podporovan.
JAFilipi vyjadruje vdécnost sboru Varnsdorfskému a jeho
starSovstvu. Byl svédkem toho,jak tamni bratFi a sestry se
ohromaz3ovali nad Pismem a spolu s bratrem Kotouckem
®-omySleli spoleCné za nas a pro nas mnohé véci, zvIlasté
Pt~ky kolem kFtu svatého.
" Urban se dotazuje, jaké stanovisko zaujima synod k
—-iruné *¢"sti navrhu synodni rady, ktera zni /Tisk C€.8.str.4/;
"7aroven ukladd synod synodni radé, aby v pripadé, Zze by
zirtery jiny kazatel podobnym zplsobem védomé a pres upozor-
éni porusSoval ustanoveni cirkevniho zFizeni nebo Fadl
ovnodem usnesenych, jej vyzvala k resignaci, a kdyby ve
fanovené I1h0té synodni radé resignaci nepodal, jej s,
odvolanim na toto usneseni synodu vymérem odvolala z ufFadu
kazatele."
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Dr V_Hajek k tomu sdéluje, Z2Ze synodni rada na této
druhé c¢asti svého navrhu netrva* Upozornuje ovsem, Ze
kdyby se znovu takovy pripad vyskytl, bude synodni rada
onit v téze situaci jako byla v pripadé KotouCkové a Zze
"brimé rozhodovani opét bude lezet na synodni radé. UjiStuje
synod, Ze synodni rada bude vzdy usilovat o to, aby cirkev
ieiim rozhodnutim neutrpéla Skodu.

V disledku toho .synod o této druhé casti navrhu synodni
rady nehlasoval. ) , , 5, N

Na to Milan Hajek navrhl, aby se ve3kerd debata o
oripadu KotouCkové uzavrela a aby synod vénoval chvili
modlitbam. Shromdzdéni povstalo a synodni senior podékoval
Bohu v modlithé zk klidné a bratrské vyresSeni nesnadného
pripadu vérouc¢ného, prFed nimz synod stal. . , , 4

Synodni senior eznamil, Ze na programu je projednani 1
ostatnich navrhl synodni rady. Viz Tisky Xll.synodu svazek 9-
Neiprve se bude jednati o zvysSenti rep ar tice.

Referentem pro tuto véc byl nadméstek synodniho seniora
Bohuslav Burian. Upozornil, Ze nejdilezitéjsi otazkou
hospodarskou, kterou ma synod projednati, jJe otazka ~vyzeni
rerartioe. Je veliké plus, Ze se cirkev odhodlala k spolecCné-
mu hospodarFeni pomoci repartic. Mohla tak vykonati mnoho vécrt,
které by jinak vykonati nemohla. JenZe sbory si”na_repartice
zvykly a mysli si, Ze synodni rada ma neobyCejné financni
prostredky a ze vSecko mlze. Synodni rada ma vsSak prostredky
ien omezené. V roce 1957 chtéji sbory podniknouti stavby a
opravy ve vysi asi 6 milion0 KEs /Viz Tisky synodu svazek
6 12/. 0d synodni rady pri tom ocekavaji pres 5 miliony,
zatim co synodni rada ma k disposici jen repartici s vys
aai jeden milion korun a sbirku Jeronymovy Jednoty. Nuti
nas to k zamySleni, zda obétavost cirkve upada. Shromazdime-
Ii roCné na reparticich stejnou Castku, znamend to, ZzZe
stojime a Ze nejdeme vpred. 2e naSe obStavost neni velka,
o tom svédectvim jsou naSe socialni Ustavy. Jisté 3sou
krasnou véci a kolik bolesti zmirni! AvSak cirkev sama na
tuto préaci dava zalostné malou Castku. Provoz Ustavli si
vlastné vydrzuji dlchodci sami. Schodek, a to znacny, hradfi
estet Cirkev na to prispiva malo. Naméstek synodniho se
proto zada, aby se synod otazkou a navrhem synodni rady na
zvySeni repartice zabyval se vSi vaznosti. PFripomina, z2e vy
¢lenem vSech synodd A vyjimkou prvého/ a Ze pravdépodobné
nvni je naposledy na synodu. MIuvi s veSkerou vaznosti a
odpovédnosti. Je rad, ze pripad KotoucCkly je rozresSen tak,
iak rozreSen byl. KdyZz naslouchal diskusi o krtu, bal se,
Zze cirkev je na cesté, ktera ji odvede od
a kterad nakonec povede k rozdvojeni cirkve.
vSak, ze cirkev mad zdravé koreny a Ze si
Dékuje proto Bohu, Ze mize klidné odejit do svého valasského
zakouti. Cirkev prestadla dnes jedno z nejvétSich nebezpeci.
Nechi mu tedy synod jeho ces”™u a odchod na Valassko vyzlati
jesté tim, 2e vazné vezme v uvahu navrh synodni rady o
obétavosti a o zvySeni repartic.

Ukazalo se
dovede pomoci.
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. 0 referatu Burianové se vyvinula dlouhd dehata, v niz
se vystFidalo mnoho ¥Fecnikl. Z nich uvadime :

Br Viktor Hajek: Je potrebi, aby se cirkev stavéla i
po strance financéni na vlastni nohy a pripravovala se na
moznost, Ze bude jednou hraditi sama i platy duchovnich.

Dnes ty platy hradi stat. lze odhadnout!, Ze to znamena

asi 3-4 miliony korun rocné. HaSe repartice vSak rocné cini
dosud jen 1,200.000 KE&s. Platy duchovnich jsou nizké. Ze
zvySené repartice by bylo potrebi predevSim aspon jedno-
razové pomoci duchovnim. Ha to synodni senior predal
rizeni synodu naméstku B.Burianovi. Debata se rozvijela
dale.

C.Houdek: Je potFebi podniknouti akci, aby si &lenové
sbor( uvédomili, Ze jejich obétavost neni na vySi. V dobé
tolerancéni se cirkev drzela jenom svou vlastni obétavosti
a Slo to.

Br J.Otter: Obétavost sborl souvisi s duchovnim stavem
sbord. Navrhuje zvySeni repartice o 50/ a rozdéleni nikoli
podle poctu dusi, nybrz podle skutec¢nych moznosti 3bor(.

Josef BeneS: Pozoruje ve svém seniorate namnoze zlepSenit
sborovych financi. DoporucCuje jednotny salarni kli¢c e
nezdlraznovat prilis dobrovolnost.

V.Medek: Rozpocet sborl0 na rok 1957 je jiz schvalen.

Jak tedy zaraditi a odlvodniti noKé zvySeni repartic? Je
nutno nopred prozkoumat pldu ve sborech, zda je dvojnasobné
zvysSeni repartic unosné. Nechi se proto navrh synodni rady
napred predlozi k dobrozdani starsSovstvim a senioratnim
konventim. 5

B.Burian: Slo by o zvlastni akci, mimo rozpocet.”Byl by
to akt lasky cirkve. StarSovstva by ovSem muselo nopred
byti o tom uvédoména.

Zd.Jokl vypocitava co vSecko navrhy predlozené synodu
po strance financni ZzZadaji: zvySeni repartice o 1,200.000 Kcs,
Sest celocirkevnich sbirek za rok, mimoradnou sbéraci akci
na zvySeni Jubilejniho toleranéniho daru, udrzZeni stoupajici
tendenci dard ne -Jeronymovu Jednotu, stavba domu pro
dlichodce néakladem *,.200.000 Kés. VSecko to je nutné, ale”
sotva to bude najednou proveditelné. Mél by se vydat letak
o0 nejnutp.€jsSich financnich potrebach cirkve a dorucCit jej
do vSech rodin. Ma za to, Z2e by zvySeni repartice nejvyse
mohlo b>ti o 800.000 KCs.

Br V.KejF navrhuje, aby se repartice v roce 1957 zvySila
o 307 a aby se ostatni snaha cirkve po strance hospodarské
soustredila na zvySeni Jubilejniho toleranniho daru.

Br Jar.Berfl ma za to, Zze vskutku naSe sbory ponékud
zpohodInély, pokud jde o obétavost. Prispévky se vcelku
stadle vybirajt jen od tychz lidi, kterFi se zuCastnuji sboro-
vého ZzZivota. 1 novym zvySenim repartic budou zase predevsim
oni zasazeni. Jak zaridit, aby-i ostatni cClenové sboru byli_
ziskani pro sborovou praci a ovSem i pro obétavost? Podporuje
navrh Bra Kejre na 33/ zvySeni repartic. Primlouva se, aby
se letakem sborlm vylozila potiFeba tohoto zvySeni a aby se
véc projednala také na konventech.
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VI .Chvatal dekuje B.Burianovi za veSkerou péCi a praci
v synodni_rodé. Pripomina_pak, Ze repartice nejsou.pro shory
v pohraniCi _jednoduchou_veci. Mnozi Clenové téchto _sboru

sou presidlent duchodci. ZvySuji poCet dusi, ale jsou a mohou
yti Menomé!o prispivajicimi salamiky., o . .
. -Ruzicka_doporucuje zvySeni platu kazatelu, avSak _nikoli
lineame, nyhrz Eodle naléhavé potreby. Budou-li1 se zvySovat
repartice, jJje nutno také zvySovat Setimost a hospodareni ve
sborech. Nyni neni Cas na t, aby_si sbory opatiovaly varhany,
dokud jsou _jiné sbory, ktere nemaji ani vlastni budovu k
bohosluzebnjnh shromazdenim.

Pri hlasovani dopadla véc takto: Navrh synodni rady na
zvySeni dosavadni repartice o 100 $ v roce 1957 nebyl prijat.
Navrh seniora Ur J.Ottera, aby repartice byla zvySena o 50%
byl zamitnut 42 hlasy proti 38 hlasim. Navrh Dr V_.KejFe, aby
zvySeni repartice v roce 1957 ¢inilo 1/3 dosavadni repartice
byl prijat jednomyslné. Naméstek B.Burian k tomu pripomnél,
ze kdyz repartice budou zvySeny jen o jednu tretinu, je potrebi,
aby se tim spiSe vénovala pozornost sbéraci akci na Jubilejni
toleranéni dar. TéZz byl prijat navrh Dra Pavla. Sinka., aby o
dalSim zvySeni repartice az do 50% na rok 1958 rozhodlo
synodni zastupitelstvo. o Lo

Usneseni o reparticich a o Jubilejnim toleranCnim daru
zni tedy takto:

a/ Dosavadni celkova cCéastka reparti¢ni 1,200.000.-
KEs, kterd jiz byla na rok 1957 ne sbory rozvrzena,
se zvySuje o dalsSich 400.000.-KEs. Navrh na dodatecCné
rozvrzeni této Castky na senioraty, event.na sbory,
pripravi synodni rada a schvali je synodni zastupi-
telstvo ve svém jarnim zasedani 1957. Synod si
preje, aby tohoto zvySeni bylo pouzit* k zlepSent
platl duchovenstva. Zmocnuje synodni radu, aby v
tom smyslu jednala s cirkevnim odborem ministerstva
Skolstvi a kultury. Navrh na rozdéleni této cCastky
kazatellm pFipravi synodni rada a schvali jej
synodni zastupitelstvo ve svém jarnim zasedani 1957*
Kdyby nebylo dosazeno souhlasu MS8K, pouzije se
zvySeni stejr™hn zplsobem jako ostetni repartice. V
roce 1958 a v letech dalSich se bude repartovéati
najednou celkova c¢astka 1,600.000.- K&s,”z niz

vSak opét 400.000 KCs bude vénovano na prispévky k
platdm duchovnich. O dalSim, eventuelnim zvysSeni
dosavadni repartice 1,200.000 KEs az do 50% na
rok 1958 rozhodne synodni zastupitelstvo.

b/ PoCinajic rokem 1957 budiz kazdoroCné konana po
celé cirkvi pocatkem Fijna obecnd chramova sbirka
ve prospéch Jubilejniho toleranéniho daru. Sbirka

v roce 1957 nechi je zvlasi pecClivé organisovana
jednotlivymi sbory i1 senioraty, neboi se ma i tou
cestou viditelné oslaviti nejen kazdoroCni pamatka
vydani Toleranéniho patentu 13.X.1781, nybrz v

roce 1957 také pamatka vzniku Jednoty Bratri.Pokud,
mosSno bucltez 1 jednotlivi prisluSnici cirkve vyzvani
k zvlastnim dar0m na tento ucel.
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Dale bylo usneseno ..

c/ Castky pFevedené zatimné synodni radou z repartic
1954 a 1955 na ucCet Jubilejniho tolerancéniho daru
buatez k tomuto Jubilejnimu tolerancnimu daru
pripojeny definitivné. Synod”povéruje synodni radu,
aby 1 budoucné prevadéla, na ucet Jubilejniho
tolerancniho daru z repartic potrebné Castky.

Synodu budiz vSak predlozen pak navrh, zda maji ty
Castky byti trvale ponechany Jubilejnimu tolerancni-
mu daru. /Navrh Dr P.Simka/.

d/ Synod vyzyva sbory, které tak dosud neucCinily,
aby vzhledem k nizkym platim kazatell poskytly
Jjim uhradu otopu a spotrebované elektrické energie
a plynu v jejich bytech. /Navrh Dr P.Simka/.

Po projednani téchto véci ujal se slové M.Rodr,vyslovil
divéru ~synodni radé a podékoval ji za préaci, kterou kona po
hospodarské strance. Jan Pus se pripojil k témto slovim
dikd a podal navrh,, aby synod podékoval zvIlasté odstupuji-
cim ¢lenlm synodni rady za jejich vérnou préaci a sluzbu
cirkvi. Jako mistopredseda synodu dal o tomto navrhu hlasovat
a navrh byl prijat jednomyslné.

Predsednictvi synodu se opét ujal synodni senior
Pr V.Hajek.

Predmétem dal3iho jednani byla osl ava 500s t € h o
vyroci vzniku Jednoty Bratri.

/Tisky Xll.synodu, svazek / €.9 bod 2./. Jsn Mirejovsky se
dotazuje,”zda je Sxastné, Z2ze naSe cirkev chce konati oslavu
samostatné. Predsedajici synodni senior vysvétluje, Ze
podle rozhodnuti Ekumenické rady budou se konat¥ jednak
oslavy spolec¢né a jednak ze kazda cirkev mize vedle toho
konati i1 oslavu svou vlastni. Je tedy navrh synodni rady v
souhlase s~timto rozhodnutim. Dr J.A.Pellar se dotazuje,
kdo bude miti organisaci slavnosti v Kunvaldé na starosti.
Naméstek B.Burian odpovida, Zze synodni rada s Evangelickym®
dilem a s evengelisacnim odborem. Emil Zenaty doporucil,
aby se slavnost v Kunvaldé konala na pocCatku cCervence. Na
konec bylo usneseno:
"Synod ukladad synodni radé, aby usporadala v
Kunvaldé v pristim roce, nejlépe pocatkem cCervence,
oslavu 500stého vyro€i vzniku jednoty Bratri.
Touto oslavou nechi cCeskobratrsk& cirkev evangelicka
samostatné vzpomene tohoto vyznamného jubilea.™

Na to byl projednan navrh synodni rady na s lozeni
karneého vyboru a vrchniho kr"arného
vyboru. /Tisky XIl.synodu, svazek oznaCeny Cislem
9. bod 3./

0 ;

Predsedajici Dr V_Hajek uvedl véc sdélenim, 2ze synodni”
rada leckdy i1 bez karného Fizeni dosadhla toho, aby kazatelé,
kteri vedli Zivot neCinici Cest Ceskobratrské cirkvi
evangelické, resignovali. Byli vyzvani, aby tak ucCinili a
poslechli.
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Jan Dus upozornil, Zze JUDr M.JarosSek jako nové zvoleny
Sien synodni rady nem(ze zastavat funkci Siena karného
vyboru. Navrhl, aby na jeho misto byl zvolen JUDr B.lanStjék
soudce z Prahy a aby na misto LausStjakovo byla zvolena
dalSi osoba. Tento navrh byl prijat a na misto Lanstjakovo
byl zvolen k navrhu Jar.Adamka JUDr Karel Pala jako nahradnik.

V souvislosti s tim B.Otrisal mél vyklad o tom, Ze volba
do karnych vybord je véci velice vaznou. Nejde o to, aby do
karného vyboru byIAnekdo jen administrativné najmenovén, ale
jde”o pastyrskou péeCi, kterou v takovém vyboru mohou vykonava-
ti jen ti, kteff jsou z milosti Bozi touto pastyrskou
moudrosti obdareni. Navrhl, aby M._Razicka byl prerazen z
nadhradnikld karného vyboru za Siena vrchniho karného vyboru
a Dr Jan Pokorny, aby byl vzat mezi Sieny vrchniho karného
vyboru a nikoli mezi nahradniky. PFipomnél také, Ze je nevhodny
nazev "karny vybor'. Tento navrh vSak nebyl prFijat.
. Bglo ted¥ usneseno, aby slozeni karnych vybor( /8 18._kar.
radu/ bylo toto :

Karny vybor:

Clenové : 5 Nahradnici

1. JTXDr Pavel Simek, notar 1.Jindrich KubiSek.,urednik
Brandys n.lI. Praha-Smichov

2. JUDr B.lanStjak,soudce 2.JUDr Karel Pala,soudce
Praha HIuSin

3. Frantisek Marounek, .farar3.Miroslav RiziSka, farar
Kolin Ceské Budéjovice

4. Miroslav Rodr,farar 4_.7Zdenék Somolik, farar
Rokycany Teplice

Vrchni karny vybor:

Clenové : Nahradnici

1. JUDr Miroslav Bula, 1. Jaroslav Tetrev,
soudce reditel sporitelny
ValaSské Mezirici Jablonec n.Nisou

2. Jaromir Linhart, 2. JUDr Miloslav Némec,
st.zastupce soudce
Chrudim BeneSov u Prahy

3. FrantiSek Losa, 3. Josef Vesely,
farar farar
Zatec Jilemnice

4. Jaroslav Kantorek, 4-Dr Jan_Pokorny,
farar farar
Prosetin na Mor. Brno,Oplotalova 6.

Dale bylo usneseno

Revisori Gt synodni rady
jsou Jaroslav Tetrev, Jablonec n.N. a_Karel
Chvojka, Praha-Zizkov. Nahradniky jejich jsou
Ladislav Hejl, Hornit Cermna a Vladimir Chadinr ,
Praha-Vinohrady.
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'We veci Ghrady vyloh XII.

"bylo usneseno :
Mimoprazskym c¢lendm XII. synodu =" poskytne c&estné,
stravné a noclezné podle smérnic platnych o nahradé
cestovnich a jinych vyloh verejnych zaméstnanc(.
Tato vydani, jakoz i vSechna ostatni vydani spojena
s konanim XIl.synodu, se uhradi v ramci rozpoctu
radnych vydajl synodni rady na rok 1956.

Na to podal synodni senior Dr V_Hajek zpravu o
pravidlech k restans™*eho zi1vo a.
Prislusnad komise vypracovala nikoli rad krestanského zivota,
nyhrz obSirnad pravidla pro krestansky zplsob Zzivota. J30U to
spiSe rady nez zavazny rad. Bude tedy nutno na tomto poli
dale pracovati a sestavit! rFad, jaky mél minuly synod na
mysli. AZ bude vypracovan, bude rozeslan sborem a konventdm.
O véci se pak rozvinula na synodu debata. V ni V._Meuek”
doporucoval, aby vypracovana jiz Pravidla bylajre strucnéjsi
formé vydana ve vice vytiscich a doruCena do vSech rodin.

M SourekpFipomina, 2ze vypracovani '"Pravidel"™ aalo velkou

praci a ze jsou dobrou pomickou pro sborovou praci.PFrimlouva

L™ aby Pravidla byle vydana tiskem pro potFeby sbord.

Podobni o to Z&da V.Plazht. Prof.Dr .SoucCek vysvétluje, Ze

komise védomé vypracovala Pravidla jako pomlcku pro Zziv

ve sboru a nikoli jako néjaky pravné zdvazny rad. V.Urban
Pravidla vytisknout jako informacni broZurku P

synodu

i [ ;_isf;ha K ss@ ST .B B r~i.rsf,

disXneii wvyjasiUna. Uriité usneseni o Pravidlech synod

neucinily O novou formulaci vycna
nt viry -I,r?ynodnl’dsenjcl)rplirl\v-Héjek ref:eru'ie, _€ f
9??38%9}pw50¥t? %hg¥?89¥cm§ pora nfooggg9ugr9n3y%%%V“‘IQA'
Tento odbor odpovédél ,dne la. nsxopauu 17" . ha roz4Oru
odbor rozumél tomuto ukoiu jako dI®» - A~ P tomto gmyslu

starého a formulovani "mToSroZaanfTtttusynodu aby
09¥UBEET TOFALKIMKSRiIYE, REBYra tuto PrAL~BRMELR af jPRnoStI,
bude se ji zabyvat a POtSrl schopné nracoyiikyti N
Ukoldm. Theologicky .odbor™ ohoe~tak”vésti™p. & organt]

ANsriS~rs”~oSu-v jehritehm-nedani.

konvenfL/yirTiSfnUcynoluysvasek”

pristéhovani a odstéhovani.
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/Zdavodnéni: Fluktuace clenl znesnadiuje evidenci. Nekoniirmo-
vani jdou v jiném sboru k sv.VeCeri Pané, aniZz jim v tom
kdo mUze branit. PFi presidleni do jiného sboru bude star-
Sovstvo z evidenéniho listu ihned pov3Sechné informovano o
pristéhovalém cClenu, prip.i o tom, Js.kou praci ve sboru
mu mize SVEFit. . o Vo e X - -
Podobny navrh ze seniordtu jihoceského c¢.I. prFijat nebyl.
Navrhy™ ¢ .2.aZ 8. vCetné se staly bezpredmétnymi vzhledem
k vyreSeni pripadu kazatele Ad.Kotoucka.
Svatd Vecerxre Pan~"C 1 pro Cleny
jJinych evangelickych cirkovi.
/Viz navrh senioratniho konventu kralovéhradeckého c.9.
zminéného Tisku Xl1l.synodu C.10/. Debaty o teto véci se s
velkou Zzivosti a zajmem uCastnili : M_.Rodr, VI.Jene, R”™Hroch,
Dr G.Hrejsa, Em.Gregor, J.Mirejovsky, J.Dus, Josef Benes,
J.A.Dvoracek, B.Polivka, Dr K.Pala, J.Semeradt, V.Hora,
Dr J.Smolik, Jos.Hlavac¢, Dr P.Simek, Dr J.A.Pellar, H._Merta,
Dr V.Kejr, Dr J.B.SouCek, Si.Soltész, E.Zenatyma Dr I1.Jelen.
Na konec ji shrnul Dr J.l._Hromadka v tento zavér : Problem
stolu Pané je zéakladnim problémem ekumenického hnuti. Je
tragedie cirkvi, Zze stil Pané misto, aby je”spojoval, je
rozdéluje. Jsme povinni v této véci néco udélat. Navrhuje,
aby se synodni rada dotazala ev.a.v. cirkve na Slovensku
a slezské ev.a.v. cirkvi,,zda by byly ochotny jednatl o
interkomunii. Sblizime-li se v otdzce VeCere Pané, sbliZzime
se 1 v otadzce viry v JeZiSe Krista.

USnea/n«Keysvaté'vecCeri Pané vysluhované v cCeskobratrské
cirkvi evangelické mohou svobodné pristupovali i
élenové jinych evangelickych cirkvi vyznavajicich
JeziSe Krista za svého Pana a Spasitele.

b/ 7”Synod vybizi synodni radu, aby vstoupila ve
styk s jinymi evangelickymi cirkvemi v £SR a prO
jednala s nimi otazku obecenstvi stolu Pane
/intercommunio/."

Tim bylo odpoledni jednani synodu v 18.20 ~od.ukonceno.
Jiz drive b{lovusneseno 54 hlasy proti 28, aby _ 3_. .= +"
svnotaim pokracovalo 1 zitra v patBk dopoledne prestoze Jisty

DoCet c¢lenl synodu jiz nebude mod byti pritomen. Spol
byla zazpivana pisez »6 prautSSena chvile" /Zpevnxk 6.276/.

/Poznamka: Protokol o tomto zasedani zapisovali

Jan Hejda
a Dr Jar.Huml./

-—000-.
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SEDME ZASEDANTI

Konalo se v modlitebné na Vinohradech 30.listopadu 1956
od 3.15 do 11.45 hod.

Zah/geno bylo spoleCnym zpévem pisné '"Srdcem ce Iym tebe,
Pane" pévnik 5.26/.

Clen synodu Karel Trusina z ValaSského Mezirici vykonal
modlitbu a precCetl z Pisma Zalm 115, v.1-13.

Predsedal synodni senior Dr V.Hajek.

PreCetl nejprve dopis, ktery doSel synodu od misionare
Miroslava Mikolaska, farare sboru evangelické cirkve v mésté
Bangangté v Kamerunu. Dopis datovany 12.listopadu 1956 zni
v prekladu takto : "Synodu Ceskobratrské cirkve evangelické
v Praze.”™ Drazi bratfFi v Kristu, ve chvili, kdy jste
shromazdéni na synodu, posilam vam uctivé a s radosti své
bratrské”pozdravy z Kamerunu, kam jsem se se svou rodinou
vratil prede dvéma mésici.

Chtél bych vam znovu Fici, s jakou radosti jsem uplynulé-
no léta, bvx na kratko, navstivil svou zemi, rodinu a zejména
svou cirkev, jak hluboké bylo mé pohnuti, kdyZz jsem konstatoval
vSude ve sborech,”které jsem s bratrem Nziké navstivil, stale
Zivy zajem pro nasi evangelisacni praci v Kamerunu. Odnesli
Jjsme si od vas oba povzbuzeni, abychom pokracovali ve své
africké sluzbé.

Kancelar synodnlArady evangellcke cirkve Kamerunu prija-
la s porozumé&nim vypravéni o naSi cesté v Ceskoslovensku.
Hodnoti ji jako pocatek vzajemnych stykl mezi obéma cirkvemi,
které by si prala miti uzSi a CastéjsSi. Synodni rada kamerun-
ska vas hodla vyzvat, abyste vyslali své zastupce k navstévé
evsngel .sbord v Kamerunu.

Dovolte mné podeti vam navrh, ktery je zaroven volanim
o pomoc. Doufam, ze tato vyzva se setka v naSi Ceskobratrske
cirkvi evangelické v Ceskoslovensku s priznivym ohlasem.

iELada cirkev kamerunskd ma nyni prevziti do svych rukou
spravu ustavl,”vybudovanych pafFizskou misijni spolecnosti.
V~rdohledné dobé nebude je v3ak moci udrzet, nedostane-li se
Jji bratrské pomoci zvenCi. Mam predevsSim na mysli sirotcince,
které jJsou naSi nejvétSi starosti. Nebyla by tu pro vas
prilezitost vyjadriti konkrétné zajem o africké cirkve ?

Jig P° &aobu deseti let existuje sirotCinec v Bangwa,
rodné to vesnici naSeho pritele Nziké. Protoze kazdym rokem
poCet sirotkl vzrlistal - t.j.déti, jejichz matka zemrela
pri porodu, bylo trFeba zrFiditi druhy sirotinec v Bangangté,
vzdaleném 15 km od Bangwa. V sirot€inci v Bangwa je dnes
94 déti,”v Bangangté 51. Na subvencich a darech dostava cirkev
toliko tri”pétiny rozpoctovanych nakladli. Je proto nucena
hledati zbyvajici Uhradu stale obnovovanymi vyzvami o prispéni.
Nahlé zvySeni poctu sirotkl v tomto roce nas vede k zneklidiu-
Jj 1~ odhadu schodku ve vySi jednoho milionu zdejSich
/africkych/ frankl, coz je 2,000.000 frankd francouzskych.
By/0 °y m.ozné, aby naSe Ceskobratrska cirkev _evangelicka

prlsglvala rocné na sirotcinec v Bangangte prlspevkem
priblizné 50.000 KCs ?
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Obracim se na vas s touto vyzvou ve jménu cirkve v
Bangangté, ktera je predevsSim odpovédna za svlij sirotcinec,
a vasSim prostrednictvim se obracim na celou nasSi cesko-
bratrskou cirkev. Radi vam poskytneme vSecky potrebné
informace a budeme vas pravidelné zpravovat o Zivoté sirot-
¢ince v Bangangté.

Kéz Buh vyslySi naSi modlitbu i prosbu ve prospéch
nejubozejsSich mezi malickymi.

Ve vyznani naSeho spoleCného Pana, Pana JeZiSe Krista,
pripojuji se ke vSem, kteri v téchto dnech prosi Boha o
poZzehnani pro vasi synodni praci.

Zdravim vas, mili® bratFi, uctivé a bratrsky. Miroslav
MikolaSek, Pasteur Eglise Evangélique Bangangté,Cameroun.™

K dopisu promluvili Dr V.Kej¥, B.Sedlisky, M.Sourek,

Br V.Hajek, ~.Houdek, Dr J.B.SouCek a V.Marek. Bylo navrseno,
aby se v~cirkvi vykonala kazdorocné jedna chramova sbirka
pro zminény sirotéinec. Bylo poukazovano na nesnaz prevedeni
téchto penéz do ciziny. Synodni rada ma pred vypsanim sbirky
zjistiti moznost jejiho odeslani do Kamerunu. Vyskytl se i
navrh nakoupit! ze sbirky zde pradlo, Satstvo a pod. a
odeslat! je misto penéz.

Ne konec bylo usneseno hlasovanim, aby se takova

jedna obecna sbirka chramova v cirkvi pro vydrzova-

ni rsirotéince v Kamerunu konala a aby vSe dalsit

S Urady projednala synodni rada.

Dale precCetl synodni senior pozdrav em,.farare Jana Toula,
ktery zni : "Bratrskému XIl.synodu Ceskobratrské cirkve
evang. V Praze zasila mnoho srdeCnych pozdravu a prosit
VSemohouciho na modlitbach za pritomnost pri vSech jednanich
synodnich i za Jeho pomoc, ochranu, zdar i1 pozehnani,Vas
vzpominajici a Vas vSechny do ochrany BoZi poroucCejicit
Jan Toul, MysliborFice." Synodu dosSel také tento telegram :
"VSem Ucastnikim synodu pFejeme ducha moudrosti a lasky k
pravdé Bozi. Kéz se vSechna usnasSeni déji s pohledem na prvy
i druhy prFichod Syna Clovéka. Bratrska obec Filadelfie
Simon Kupsik Rumburk™. 5

Na to prikroceno k projednani navrh( C.10 ze senioratu
prazského o biblich, zpévnicich a
ucebnicich ao navrhu C¢.1l ze senioratu kralové-
hradeckého o Karafiatovych Brouccich.
/Viz Tisky Xl1_.synodu svazek ¢€.10/.

Dr V_Hajek prFipomina, Z2ze vydavatelsky odbor pFi synodni
radé vypracoval obsazny edi¢ni program cirkve, avSak Ze se
da tézko provést! jeho realisace. PriruCka "Na kazdy den",
Kalendar a Konkordance vycCerpéavaji celou kvéotu pridéleného
nam papiru. Pokud jde o déjepravu byla vypsana soutéz na
vypracovani ukazek takové nové déjepravy. Doslo 30 prispévki,
které se nyni stlduji. Nebude to vSak brzy nezli nova déje-
prava bude hotova. Protoze vSak nedostatek déjepravy je obecneé
pocitovan, dotazuje se, zda by se prozatim nemélo prikrocCit!

k povému vydani déjepravy od Stan.Capka nebo déjeprav
Kaéparovy-y Jep Yy p Jep Yy
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M.Sourek poznamenava, ze Dr P.Simek ma vypracovati
navrh resoluce o edi¢nim programu nasi cirkve, mysli vsak
nyni, Z2ze je vhodna doba, aby byl reSen cely komplex otazek
evangelické kultury vlbec. V literature se nyni nevydavaji
dila s nabozenskou thematikou, jakou na pr.maji Karafiatovy
BroucCci. .Ceskobratrska cirkev evangelickd by vsak chtéla v
tomto sméru prispét!™nasi kulture. Doporucuje, aby se cela
tato véc projednala Ustné na prislusnych mistech statnich.

Dr P.Simek upozornuje, Z2e jiz drive seznamil synod
/viz druhé zasedani/ s navrhem edi¢niho programu, ktery byl
predlozen byv.SUC. Je v ném téz pamatovano na vydani

"Brouckd. ZzZda se vSak, Zze drive nezli v c¢eStiné, vyjdou
Brouéci v némeckém prekladu v Zapadnim Némecku. Jednani o
tom je jJiz v proudu.

J.Semeradt doporucuje, aby se pri jednani o Brouccich
upozornovalo do kolika cizich jazyku byly '"BroucCci™ jiz
prelozeny.

Dr J.L.Hromadka vzpominal, Ze o vydani Brouckl bylo
jednano svého Casu s ministrem Kopeckym, ktery se stavél k
té véci kladné. Zménou osoby v ministerstvu Skolstvi se stalo,
Zze dnes neni situace pro vydani té knihy tak pFizniva.

Dr J.B.Soucek navrhuje, aby se v pFipravované resoluci
také uvedlo, Ze si cirkev preje dcsahnouti souhlasu k vydavani
kFestanské krasné literatury, p&vodnf i prekladové

VI .Jerie doporucuje, aby az bude povoleno vydati znovu
"Brouéky bylo k té knize prFripojeno pojednani Dr R.Ricana

“Zboznost Karaflatovych Brouckl'™, snad nejlépe jako predmluva.

Jar .Klimecky se taze, komu ma byti chystana resoluce
poslana. Bude-l11i pFedIoZena cirk. oddéleni MSK.,je obava, Ze
vysledek nebude valny. Bylo by nejlépe ji napred uverejnit
v tisku.

A. Lipavsky upozornuje, 2ze v kvétnu t.r. d¢e,tl v Zemédél
skych novinach volani po vydani Broucku.

Rud_.Hroch ma za to, Ze by se pri jednani o vydant

"Brouckl" mé&lo upozorniti na vychovny smysl této knihy ..Clenové
hrubolhcteckého sboru, odchovani autorem Brouckd, tésSili se
vesmés velké Ucté u aradd.

B. Hradecky zdlraznuje pot¥ebu vhodné literatury pro
malé déti. Tyla by to dobra cesta, jak podeprit! praci konanou
v nedélnich Skoléoh.

H.Merta si preje, aby v kazdeém pFipadé synodni rada
casem aspof €lenlm synodu sdélila, Jaky osud méla resoluce,
kterou chysta Dr P.Simek a kterou ma synod prljmout-

Dr J.A_.Pellar upozornuje, Ze je za prvé potrebi statni
urady vzdy znovu a znovu zadat! o zvySeni pridélu papiru a
za druhé pudniknouti nova jednani se statnimi organy o vSech
otadzkach vztahu cirkve a statu, pri Cemz také otazky cesko-
bratrského evangellckeho tisku a vydavani publikaci najde
své misto. Mohlo pry by se navazati na Clanek Dr Svitéka
ve Filosofickém cCasopisu C€.3 roku 1956 : "Zmény ve spoleCenské
uloze naboZenskych ideologii™.

J.Trojan se primlouva, aby byl vydavan vhodny mésiénik
pro mladez mezi 6-10 rekem.



-57-

Jar .Chudoba ae zminuje, 2Ze v pohranicnich sborech se
naléza mnoho knih po Némcich a Zze jsou to knihy tiSténé na
kvalitnim papiru. DoporucCuje usporacati sbér jich a tim
dociliti zvySeni pridélu papiru pro vydavani nasSich novych
knih.

Dr V.KejF¥ doporucuje, aby se,znovu vydala Déjeprava
Stanislava Capka v posledni jeji upravé. Méla by byti zaraze-
na na prvé misto edi¢niho programu cirkve.

B.Polivko m4d za to, ze by mé&li byti synodem povérenit
nékteri clenové synodu, kteri by osobné chystanou resoluci
predlozili prislusnym statnimi organfm a zahajili s nimi
jednani o nr.

Dr P.Simek shledal, Ze- bude potrebi vypracovati wviasti.-",
resoluce dvé: jednu, kterad by se tykala vnitrocirkevni
vydavatelské potreby, by byl ochoten, vypracovati san, a druhou,
tykajici se obecné kulturnich cCtazek /vCetné vydani Broucku/,
kterou by mél vypracovat M.Sourek. Tento jeho pocingt byl
prijat jako navrh a byl synodem vétSinou schvalen.

Vlast.Slama ke konci debaty jesté zdlraznuje, Zze v
pritomné dobé potrebujeme nejvic bible a zpévniky pro déti
a ze je proto nutno nejdfFive se starati o vydani téchto knih.

Tim byla debata o teto véci ukonCena. Pozdéji ke konci
tohoto synodniho zasedani prijal synod tyto de- resoluce
tykajici se evangelické kultury a edi¢ni cCinnosti Ceskobratrské
evangelické cirkve. 0Obé byly prijaty jednomyslIné.

Resoluce o evangelickeé kulturFe

/vypracovana seniorem M.Sourkem/.
"Dvanacty synod cCeskobratrské cirkve evangelické
se zabyval ve svém zssedani otazkou evangelické
kultury.

Synod mél na mysli skuteCnost, Ze v celé minulosti
naseho naroda reformacni cirkev velmi tvorivé a
kladné ovliviovala narodni a kulturni Zivot naSeho
lidu. Jména Jan Hus, Jan Blahoslav, bible Kralicka,
Jan Amos Komensky, Ja.n Kollar, PrantiSek Palacky
a mnoho jinych zlstavaji piliri naSi kultury.

Je nam proto lito, Ze dnes Cesky protestantismus
Jje prakticky vylouCen z oblasti literatury. Od roku
1949 nemohla vyjit ani jedna kniha naboZenské poesie
a beletrie domaci nebo prelozené. Nemohlo posud
vyjit ani klasickd kniha Jana Karafiata: Broucci,
Edi¢ni cCinnost Kalicha 1 Komenského fakulty byla
redukovana na nepatrné minimum.

Synod proto zada se v381 naléhavosti vladni mista,
aby~Ceskému evangelictvu bylo umoZznéno tvorivéji
se UCastnit kulturniho Zivota naSeho naroda tim, Ze
by edi¢ni organy mohly rozhojnit! cinnost v oblasti
literatury naucné i kréasné.

Synod vyslovuje presvédceni, Z2e porozuméni vIad-
cich mist v této otézce prispéje k zvySeni duchovni
arovné nasSeho lidu i k radostnému podileni na praci
pro lep3i budoucnost.™
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vypracovana Dr P.Simkem/.
"Synod se zabyval podrobné tiskovymi a vydavatelskymi
vécmi cirkve a vyslovil politovant nad malymi
vydavatelskymi mozZnostmi cirkve danymi nedost; tkem
papiru.

, Vzhledem k stale stoupajici Zivotni a kulturnt
arovni naSeho lidu, v tom i ¢lenl naSi cirkve a
vzhledem ke stale stoupa.iici produktivité nasSeho
primyslu pokldda synod za mozné dosahnouti podstatni«*
ho zvySeni pridélu, papiru pro cirkevni tisk tak, aby
mohly byt uspokojeny aspon zakladni potreby, né-
kterych volaji clenové cirkve.

8ynod se proto obraci na IION a na prislusna sti j-
ni urady s naléhavou zadosti, aby pridél papiru
byl zvySen na droven roka 1952 a aby byl zvySen
rozsah a forma jedinéhovcirkevniho Casopisu Sestého
bratra nr stejnou udroven.

Synod povéruje synodni radu, aby v této véci
navazala jednani s ministerstvem Skolstvi a kultury
a podala o vysledku zpravu pristimu synodnimu
zastupitelstvu™.

N\ O

PrikroCilo se k projednani navrhu ze senioratu prazského
o Skoleni cirkevnich pracovnikad.
/Viz Tisky XIl.synodu svazek 5.-10, navrh 6.12/. 0 navrhu hyla
provedena”™kratka debata. V ni se zdlraznovalo, Ze navrh sleduje
cil podeprit! dosavadni Usili synodni rady v tomto- sméru.Byla
c¢inéna zminka, Ze kursy pro pracovniky venkovskych sbori by se
mély konata v zimnim obdobi, aby se jich tito bratFi mohli
snadnéji zucCastnit!. Upozornéno bylo i na to, Ze je potrebi,
aby vybér cirkevnich pracovnikl vysilanych ze sborl na kursy
byl,co nejpeClivéjsSi, zejména aby byly na kursy vysilany osoby
majici o cirkevni praci vskutku zajem. Debaty se zucastnili
P.Skerik, Jos.Vobornik, Jos.Sladek, Mil_Hajek, Dr V.Hajek,
V_.Urban, Dr V.KejF a X,Trusina. Navrh konventu byl prijat
jednomysIné. Zni tedy usneseni synodu takte :

Synod s potéSenim zjisStuje, Zze synodni rada
vénuje velkou péci Skoleni cirkevnich funkcionari,
brigadam i spoleCné rekreaci. Jedna se nejen o SEX,
ale i1 o Herlikovice a Janské Lazné, po pr.i jina
mista. Synodni rada nechi vCas vzdy zajisti organi-
saci priprav a vedeni téchto stredisek. UCastnici
si odnédSeji bohaté dojmy a pro sborovou préaci jejich
tdboru to znamend vzdy obohaceni. Tak se naklady na
udrzbu téchto objektl vraceji jinym zplsobem k
prospéchu celé cirkve. V dlsledku toho synod uklada

synodni radé, aby podle moznosti tuto praci jeste
rozSirila.
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Dale byl projednavan navrh ze senioratu kralovéhradeckého
Trkvi /Viz Tisky XIl. synodu

o D *o *
svagek 10, Hévrﬁ g-?S/i ¢
V souvislosti s timto navrhem upozornil synodni senior
"V_H4jek ne dopis prof.Dr F.M_BartoSe, ktery obdrzela
synodni, rada 2 .Mistopadu t.r., a ktery byl zaslan profesorem
BartoSem také Uzke rad3S Jednoty Bratrské "a Radé Jednoty cesko-
bratrské. Dopis zni takto :
ChVI,IiVélZeni bratri, dovolte mi tuto snaznou prosbu ve vazné
. ik 86 ch¥staji oslavy zalozZeni Jednoty bratrské,
k nlz vsecky™nase evangelické cirkve, ano 1 cirkev cCeskoslo-
venska vzh]lzeji jako k svému vzoru, a vSichni doufame, Ze z
nich vzejde mnoho dobrého. Bojim se vSak, Ze tato prace mlze
nebezpecné zatlaCit do pozadi jiny velky ukol, jehoz FeSenit
colen .veskerou tihou odpovédnosti, a to za dnesnich poméri
vyhradné, nesvedeni téchto cirkvi. NaSe kruhy cirkevni nemajft,
eojim se, ~tusSeni, jaké pohorSeni a co mravnich S$kod pUsobfi, "
ze sC neméne nez tri cirkve svymi jmény hlasi za dédice
Jecnoty bratrské. Znovu a znovu se vraci pripad, Ze katolik,
kterp se rozhodne odejit z cirkve a zjisti, Ze ma na vybranou
u°lik cirkvi, mezi nimiZ neni podstatnych rozdill a z nichz
Kazda Jiz swin JnGriBin upira d&F?. druhym narok mo. dédictvi
Jemnoty, ~zlstane radéji katolikem, nebot si Fekne, Ze vSechny
By tu cirkve nestoji z mnoho, kdyZz se nedovedou navzajem
porovnat. Sam jsem poznal velikost pohorSeni, jez takt* vznika,
kuyz jisem byl~pred lety pozadan vylozit rozdil mezi tremi
Jecnotkami nasSimi vzdélané a uSlechtilé ucCitelce. UCinil jsem
to,N,Jsk jsem aovedl”™ spravedlivé, varuje se jakéhokoli stranént,
fe Tsfk” ze prestoze méla uprimnou snahu zakotvit v
nek .ere cirkvi evangelickés z(stala buf katolickou nebo mimo
cirkve. A jiny priklad. F.X. Sal d a , stateCny vyznavacC
viry v Boha a obhajce krestanstvi proti positiv!stickym a
materialistickym atheistlm, byl 1918 tak blizek evangelikim,
ze v Krasnem™¢lanku /Oasové a nadCasové str.258/ pripominal
ne.rodu_a mladickému nasSemu statu program Komenského Haggea,
prohlasoval tento program za tak dokonaly, Ze nepot¥ebuje
dopInéni, aby ee stal programem nového statu,-a zd(lraznoval
i jako velikou viadéi mySlenku Komenského starost o jednotnou
Ceskomoravskou cirkev, po niz tu vola velky prorok. Jednoty.
Tenkrate se zd™lo, Zze naSe evangelické cirkve poznaji velikost
chvile a naprayf gad:¥ny hiich ceské reformace.” Nes®lo se,
zel, nic vice, nezli Ze’se spo jly obé cirkve toleranéni.
Neni jisté divu, Ze lide jako LX§ygs nenalezli cestu do nékteré
evang.cirkve. Zalostny stav, ktery jsem se pokusil takto
objasnit, nemel by po mém presvédCeni doprat vedeni vSech tri
bratrskych cirkvi pokoje, dokud tu nebude zjednana naprava.
V8ecky nabéhy k evangelizaci se rozbijeji predevSim o netecCnost
C v,J Q veliké véci. Odpovédnost jesSté vétsSi pada na né
v oejinne chvili, kdy velké vyroCi Jednoty pohne, jak mozno
doufat, stojatymi vodami a poda nasSim cirkvim podobnou velkou
Z11 J ¥ . ko r.1918, k rozSireni evangelia v narodé,
nebude tato déjinna chvile zase promesSkana ? Ta Uzkost mi
vtiskla do ruky peéro.
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némecky rozhlasem némecké demokratické republiky

ProtoZze vSak ne vsSichni _nasi rozptylenindove vy
a jejich rouny znaji némecky, Z2ada synod, aby

ARG PEE AT Aa T Nzl 2 Y a8 ndPYy KPTRAFERER K BBNoY
sluzeb u nc;s rozhlasem Cesky prijali by nasSi cleno-

vAicihbbn’mak04d?7k+Z snahy_poslouzjti slozkam_ = |
Nl no obyvatelstva v ?%J?ch duc ovn?ch potrebach.

ti-imovii®Z8?2dnictvi synodu pFevzal mistopfFedseda Dr Paval
fis tno SatPpradhnavrh se fonioratu libereckélL |
X11._.synodu svazek 10, navrh©S.1?/.h © S 1 U Z by /VI2 lieky

Pnri- Pu debate, které se zuCastnili 71.Chvatal, Mir
Lo . Mikulecky_byl navrh ve

pozménénv piija«. Usneseni znhi takto

i _ . __ _mrneani gafi,,rtx gegnala e prislusny
ste.unimi Cinitelt o ziskani vhodnych verejnych

) 2vPasté le Skolach, pro bohosluzby tam,
.d mvzdalenost aspon 4 km a nedostateCné spojeni

SSSSFS"082~“ fphon thiije ol enﬁm,dochﬁzku do
Kde oamovych mistnosti neni .nechi

soukromych éb%ﬁ@ﬁBékéEW°|eni konani bohosluzeb v

, Hned po tomto usneseni prijat byl také x
navrh z téﬁoi senioratu Iibe?ecﬂého yo T {egngmzsznﬁ i
novych kazatelskych sta pjc /Tisky
alH1.synodu svazek 10, navrh ¢.16/. Usneseni synodu zni takto:
,» Synod vyzyva synodni radu, aby jednala s rrislus-
nyni statnimi Ciniteli o otazce J¥jzovani kazatel

-~

ekych stanic a stredisek v nasSi cirkvi.

, PeJS1 leraia sevrozvinula o navrhu ze senioratu policCské-

svazek: 10" navrh »?1?/ P ° h ¥ b 80 h S*** XII. synodu,

J.Dus vyslovil nazor, Ze voc byla iiz mnohokrat na
synodech projednavana a Zevneni tedy potrebi o ni znovu jedna-
ti. H.Serlisky v38ak upozornoval, ze v seniorate policském
Jjsou s hudbou prFi poh¥Fbech stalé potize. Nékteré sbory pry
svétskou hudbu pn poh¥bech pFipoustéji, coz plsobi nesnalL
w h I_I! ~ Ch Sb9ri” kde ~sadné& je vzdy evangelicky pohFeb
bez huJday. DoporucCuje proto, aby synod hudbu pri poh¥rbech
vyslovné”~zakazai. Muzicka také upozornuje na dlouhé debaty

thuﬂych synodech, 0& za to, Ze cirkev nikoho
y na pohrbech,,

\
n uti gy upustil od svétské, hudb ] 117
8§§§§ vetsps g pohFeb s hudbou %da je u vire wlaZn b 148
N tESeni+Z?"Svmfho evbrgelia nerozumi. Dllezitéjsi by bylo,
vitézstvimi«?”nV,yZTani >+aby EPraXnS p¥i poh¥Fbech “zvéstovali
Z11SESt i ?fFstovo n?- Grart:L- Hr P_Simek upozornil, CO O
T-

]
vébzoG+nadx°U pr87i .afe5da, schvalena synodem. M.Rodr méa
/i* to” ~S."le zbyte¢né o véci znovu jednali. D.r J.L.

i _ _ _ _ _c°razku co_s klasickou hudbou pri kremaci.
Dale k véci jestée promluvili j._Mirejovslra, Miltllaiek
J.MikuleckypDr J.B.SouCek a J.Semeradt. Navrh policského
1 N\ N N T N\

J 'S'B-XVWQ k€er= oba Lyxy vétsSinou %FSFQ%}¥|V385¥28A gy?o:
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n”™ y2l°?~u” ladx -0 sestaveni zpévniku, aby

pro” potFebu péveckych sborl sestavila vybér vhodnych

evangelickych pohrebnich pisni. /Navrh J_MirejovSkého/
Synod vyslovuje presvédCeni, Zx gyatska hudba se

neshoduje s evangelickym pojetim
poboZznosti. /Navrh Mil.Hajka/. pohFbu jakozto

DalsSi jednani se soustredilo na nav[h konventu moravsko-

slezskehol' aby se nazeyv ¢ % son su "Ce s Ky
Bratr preménil na nézev E v an gelik™

i lpillr

ﬁL PR JL YL o WainTi ? "g R3VEiu 2z, r e np AiRerpekeho
usky XII. synodu ovszek 10, navrh ¢.19/.

O navrhu byla opét provedena kratka debata v niz nékt™ii
clenové synodu tvrdili, Ze prestoZe véc ucCtena v Savrhu ie
samozrejma prece Je treba Jl ulozit! synodni radé Xni
ﬂ%ﬁ)zn?ﬁ% Gf Xﬁ dv n“ug oyéi dilezitéjsi upraQBvat %té%ge

tem Il_ruml kt|9eeL n°VA V £ hy"3e v prvé, radé mél° Pomahat
uo™n??t e ?J1 Cl/kevini budovu vibec ai je to v

LAb cithev mé N roz@?11* VetSina vSak se shodovala v tom,
&' me tl vyhledovy plan o tom, ktera stavba

« * repartie
i£ /11 T po5de”1l* pebaty se zucastnili

/Sjek /k/Eodr ellar’ Dr vV -R

v?2t»inouhMfiq Janz1SJI+Aalrh ldbereckého senioratu zamitnut

&{gry p”g;| klkx) ﬁ%;é%‘t@@Heég °%¥8§”% Pyl _pFijat navrh,

I §75°d uklada_senioratnim zastupitelstvim, aby
kazdého roku pFipravovala poradi sborl svého seniora-
tu, v nemz potFebuji podpory z repartie na stavby,
Synodni rada_pripravi jednotné ukazatele. Z vypraco-
vanych poradi v senioratech sestavi synodni zastupi-
telstvo navrh poradi celoeirkevniho.

Navrh véasném z f1AnT - - a
o ; . asitilani tiskopis 10
rozpo tu ktery dosel

to npnAY ~ 0" ~ IV5Zek 10~ navrh 5°21/ by! zamitnut, protozZe

Ietrlch yykazh hy~odni, rsdy» aby tlskop|s¥ rozpoctd n Stvrt—
ohn byly vzdy véas predem a v libovolném podtu
i

h
w n Zn&lkﬂdy Kancelar synodni rady je rozesila hned,
ti

Es:-a
=\ >
=

J® °bdrz* od. cirkevniho odd&leni MSK a pocet dodanych

vy tisru téchto formularu je omezeny.
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/Tisky XIlI.synodu svazek lof Zod 22/ G FiVvwJd V tV -
shleddno, 2z/tento podnit °4 za dnezii”~tuaoe nepr”~Sdi?eW
Jeden c¢len synodu tvrdil, Ze i kdyby cirkev proslredkv”"™*
opatrila, nedostala by v zadném pripadé v této pétiletce
investicni povoleni. Presto nékteri clenové synodu mili za
to, ze by se aspon pokus o uskuteCnéni této mySlenkv stati

sly39la’ ge synod na své emoritZvSé kifatele

fy
FURESKY, B4 ABBIr8r8e s 1A RE~dkbaIGKivind INEIF ST Jhy
jednomysIné navrh X.Trusiny "takts stylisovan? P J
Dvanacty synod cCeskobratrské cirkve evangelické

Tn1 N & Ny 1 1 ENV
aradu,“§530691b§rébﬁo%gg 6o§ g&’?i“dﬂﬁ'%'%@ﬁ%%@ti
narizenych bytech pro ty farare, kteri

d0 ?ens?’ £ento dim _b ostaven a
Zrizen za_pomoci coloc%rkevn? zv?gstX} gb?rkv

v cené asi 1,200.00Q Ker.X

Podn€t .o senioratniho zastupitelstva prazského senioratu

o vyda b - ” -
111._synodu, ¥ @ " sborovych zprav ./Tisky

- /\f)y A1 i \v-a ¥ > ~ ==
debaty jako Pvcti\ip ol gy Tentos RodueE, Y (pEaIat bez
~rotoze pri vysoké zaméstnanosti clenl cirkve
nemaji sbory mozZnost dostatecné informovat! své
° ®bor£vé ,Sluzbé a potFebach sboru, Zzada
+eH 7 sborun”™v rozSirené mire bylo umozZnéno
zprav?1' m eienum informace vydavanim sborovych

senior?ti?°ioSvin0”™? 1 0 PreJedPayani vsech navrhli doslych ze
ho seniore~Dra V HaiVp°Z>n©°’ 9p?t za Predsednictvi synodni-

AN ALY cc *

9 00S™Y tohoto poselstvi a"BHHHY Skomise” reddAu BrLesttt
SoucCek. -oznamendl, Ze poselstvi jJe obSirndisi nezli sé
plvodné zamySlelo. VyjadFuje se v ném radost ze sejiti bratvi
Ny +1Znosi» _Se,v tomt9 shromazdéni mohl synod pocititi .
priuomnost Ducha svatého a prijmouti vic nez se doufalo. Pri
miin2+-1V1Sy a/nf °5r? opomenuti je tim vét3] radost_z BozZi
milosti. POseistvi obsahuje 1 zminku o nejdulezitéjsich
jednanich synodnich. Zaujima stanovisko ke svétovym udalostem
posledn”~h tydni, neboi neni mozné, aby nejvysSSi Zrgan oirkve
NFEEAMTICROminUL* 203FIstv: 1. PFinast .vyzvu k modlitbam podle .
pFFkazu Pisma za v§ecky-?4d|, obzvlas¥g za odpové ng p?edstaV|te—
u / vlaeee” vldce cirkve a zejména za predstavitele ekumenické-
no hnuui. Cirkev touzi po mnohych zménach, ale musi to umét

Ycbu tichosti a pokoje. Jako kazdé poselstvi cirkve

1iiri/l*batc?ypOBelstyi napomenutim. PrestoZe je poselstvi
shwmaldSni™ oifr~"12~1*%” *py 38 nero*abli»6 prectll ve
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a.Dr ff5J X SSStS bMT

zni takto "7 i-oseistvi prijato jednomyslné. Text jeh#

Shroqa§idi51 Jsrae se na Xll. synodu Ceskobratrské cirkve
Skv lamali fFO@hHZ®1* ?jvot 1 «lo cirkve za uplynu-

21
2 éiﬁilg opatrent " icterayv 1 vncjSim stavem
Pant ££*¢,2“tr Ismr*téohtS"eteotl1r«*«~"dé&&nSsti
fsSSHfiVL TtSoPs~IStoh1?dleiitOh a Se
n « w & £ i i « *
~p«asS $£?2«£ & I S v f F -—««no

Zz evangelia

abychom se po
féﬁalkaxsn8|a§EyLQana‘*zﬂ&@ \h§§l@8éiélfcﬁépa'@éﬂﬁﬁhﬂﬁﬁﬂang
synodnim jednant TLJDVem skor°7él i .osobnim Zivoteé. Ve svém
dliteb in*3 -bvy I<P°d ? dect h
PEcka S@Og|8VEPRLT PTnia by TSR 4\20°08 GUEEReRelnSYETh

aska ke slovu b
odhodlanost liouzif wi rn’?JSJkn“ rském obecenstvi a

sborech_anebo v mimocirkevrim i?™? - Sg " setkavame ve
Jjsme pri svém jednanifwiu e\ S vdécnou radosti

nam byla dana jednota Duch- pravg”Phd88” - nafl otcove* A5
tézkymi _otazkami, ond Jsme stali P*ed
Jjsme nejprve byll velmi rozdil1 vJznéOzapasili a pri Uichz

i oroc”™~"V utiS {SZSoh0S2»iTSaS?,!6rt- Wffie> Z2e tO0 byl®°

cirkvi neponcchavaybcs osvgdcolInFMINFiItl5 “ ?= praoi v

oSt Vgcﬁbvévat Nn*+$ jsme gé!§%%8%£Zé%03§imOPg%zg?ova

B02|ho
rodinach,

AEHPEY §aagonestuzpach” kepfisanehh n
ve sborech |r308\s/%§v{9ncﬁlcelfe ez|ﬁl O(HD ?:il? 1k7o%a%k%l’q%hlasky
té&chto pFileZitosti pou2|v—||C'rkwﬂ*xvyﬁaﬁvﬁmé VEMo> %8 Jsme

starSich, c¢lenech veLuiitch”~rSw™?®* 1 ?rl nde vSech>tazatelich,

e |ch i °irkve” bohosloveckych
Higeh'§e L oatiatMindgy @igeho 1V ROROYI YOS,
obycejne Ildske pohodlInosti’” P-IMviCatosti a také mnoho

a hledant
S << <z ~. byvaji tak casto mdla
naSv h:iedaiU Slova Boziho nezivé, naSe < > . o)
cvideni a vedeni mladeZe neusiloTOf! nagg“gggcgﬁggsga%%]aggge
a nepusebivCc. UprostFed_tcehto stind ,, dujeme se tim vde&n&ji

z_toho, ze k nam dosud zive_mluvi .
mizeme napravovatl ’své ucri7«+c+w sl?Y? \% Plsmu Jimz

radostnou nadéji v Jezisi __._ o Uzeme _mit
nasi. Prosme ara ctUw fjistu, Vudci a Dokonavatell viry

nedovérnclt oSaio? 8b* nam tata "« 1o nebylo pro na5i
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»1poSnSiIoOn “ 1,83tta® a S S 9?71?71 * or« cirkve,
rodinného a manzelského Zivote e 0_ryzost
adez rodinného

Zzivota trpi 1 naSe déti a mladdez kT
i~ se nail °e*tanft,
us

|m|z chom Géinngji vedli svéUUalFldyv
vangeP%/ J §\7% uasaée udy k vire a pos nosti
nevaznost, jafcTae nékdyVcir SiMFtl1nM0% ditek* Uznal, Ze
zneklldnUJe mnoho 4du cirrveProtolL?riu v~ kytuje, pravem
S

t

i star3i, aby v oirHi 1 0 prosiroe vSechny kazatele

¢V o»

—
-
—h
)
(g

« & AaliE?tir

- kfest vyslulravali ve shromazZdéni ThSVEI] —F 1*»*** p«Ci

uprimné stanovisko nékterych” laznichb°ru- Synod, vzal v uvahu
idfFST1~2f~J soeter> PMIc

@]
<

jejichz presvédcCeni_lepe ¢dp

teprve ty, kteri pri krtu oscSg Vy ~ 1 ? HsIn? Zatého krtit!

Krista. ProtoZe -je treba ctit Svobodu ¢IvF 1 VvV pana Jezise
21158 n™ S?U v vyslovné nedno.,SxLVI!S..udd ve vécech,

n jeunoxe v této nesnadné otunk uuxqgsx dojiti
Syn rojednaval tgké nékteré® otl-Vv c< n

stvi. Y tytg o&o?y S? w> E(j-}:d« K Vv & Yy C|rkevn|ho hospodar—

obetaNosE%eMgengré_qilch yblru ;,g=%_6 spoluprdce a zvySené

ve dnech, kdy cely svét p r o S 1 i1 5°J % zasedal

nebezpecnym a hrozivym. Ukazslag 7/ ziovFr°sM 5Ix?idobitt velice

narody nebyly jeSté zdaleka rc°F I S T > Ze tezke otazky mezi

Pro lidskou kratkozrakost, sob-ctvfl J°zP°*7 preklenuty,

Zze bude podkopanu oézce budovana vynorilo nebezpec
(Ve rod™1 autorita, uduSena

mezinarodni duvéra *V
aloSlef ndu vj!im oteviena hraz

hwiST°”~a V %wkové chvili

pomalu klicict
rozvratu a zkaze. Prednit

je primlouvat!_ se_za vSechny nlrodv
1 malé, le?)/\’aStrﬁ \ﬁsalgl g,e |e||c51 ULtU vean o vzdalené, velké
Jednant, # fte byla iJana (,ouanff ial _i‘p??d a_vladce.
V_se nevydavaii®na~-stu”asi |”?’\’ fOkora 1 -TozhotooiB
I a?ebo aflty se na teto

- \),( -—

ceste zasf:’avull a z ni navrati

vSech moznostech dorozuméni P ¢ ,nT~j-vale vyhlizeli po
Si1 1 P~ ° U a «

dislednosti. Prosme i Za
Cele, abychom timto nesnadnym obdobim ¢ n 1 T1terl stoji v
ahon¥ Prosme, abychom ce-tu k napr”ovan? 1 ?ez vn” SI 1 vnitin:
zivote nebylo a neni dobré, naJdézoii 2vanluto&®» 00 v nasSem

v ném dobre a slibné jest. pioouf"1n 1562 ?hr°fovani toho, co
%Io stavéno na_zaklady pravdivosti ~ naae n,"rodni souziti
abychom nalézali spravné vvrcv/SH1 spravedinostl- Prosme
obcani. Prosms, rtftS X W svobody a odpovédnost

a ochotna spoluprace vsech lid? vz "je-"0 divéra
bach zvlasté na déti | taEAfFtt? ,KySlems na "SUt-

rozpolcenosti, pokrFivenosti e rrvIiiti k f charakterové
rist v ovzdusi upFimnosti a ttdrTttt™>* ftawt* a Stastne i
svobody a lasky k€lovéku PrirT!1????” * zrCennosti
kteri v soudopém nekil u f, sSu?tvJttéB°hvV a .
nejlstotéS d Eostem a ni Jttn‘]gﬂjr ? vystaveni

P Se Z/1aStKT véaznosti prosme také
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za vSecky castky cirkve Kristovy u nas i v celém svéte,
zejména za odpovédné pracovniky ekumenického hnuti : aby se
ve svych Usudcich a jednanich nedali strhovat udalostmi a
naladami chvile, ale prohledali k hlubSim pric¢inam dneSnich
tézkosti a nebezpeCi. Prosme i za to, aby kresiané pUsobili
na verejné minéni i vlady ve svych zemich k hledani miru
bez nasili ve spornych otazkach a zasazovali se o to, aby
nikde ve svéte nebylo lidi trpicich nouzi, existencni
nejistotou, nesvobodou a proto i1 beznadéji v Zivoté.

Nemlzeme se za pokoj ve svété modlit a nebyti prFitom
syny a doérami pokoje.” Z Pisma svatého vime, ze ne kazdy
pokoj je pravy s dobry. Nevolame po pokoji zaloZeném na
netecnosti, neodpovédnosti a neochoté rozhcdovati se a nésti
brFimé zapasu za vétSi miru pravdy, spravedlnosti a lidskosti
v toCilo svéte. Jsme vSak povolani k tomu, abychom Zzili
pokojem téch, kdoz se v nejprudSi bouFi neboji, protoze
znaji Pana, ktery nad vSelikou boufFi paruje a k jehoz slovu
se_utisSuji~vzduté viny. Jsme povolani k pokoji téch, kdoz
ani uprostred zapasu nepropadaji nenavisti a pomstychtivosti,
protoze vedi, Z2e poslednim rozhodCim nad svétem je laska Bozi
Blih pak nema zalibeni ve smrti hF¥isnika, ale aby se obratil *
od cesty sve zlé a Ziv byl.

Napominame sebe i1 _vas, abychom hledali s novou dychtivosti
svejlo Boziho slova. Cteme a promySlejme poselstvi Pisma,
naslouchejme s otevrenosti jeho zvéstovani ve shromazdént,
mpl&iiTu.jnG j6 poslusna a ditslodii$ v Zivote* Noezsincd.ID4.Yujihg
daru stolu Pané, pri némz vyznavame a utvrzujeme své obecenstvi
s JeziSem Krisuemj 1 se vSemi cCastkami jeho oirkve. Prosime
starSovstva i1 sbory, aoy mély v laskyplné péci vSechny nemocné,

riG+ "\ *a ) u vire. Prosime, aby se vazné zamysSlely
nad té&Zkostmi rodinného zivota a pomahaly v lasce as
joai<e ¢ Ivi. « manzelldm i mladezi. Napominame rodice,
aby _vedli své déti k vaznému pohledu na zivot a k odpovédné
sluzbé.

Prosice Boha, aby nam ke vsSem nasim Ukolldm byla dana
moudrost a moc Ducha svatého, smime si spolu s vami privlastni-
ti uSto zaslibeni i napomenuti Pisem svatvch \

Neboj se, ™nebo vykoupil jsem té a povolal jsem té
jmenem tvym. M4j jsi . Neboj se, nebo ja"s tebou
}sem- /1z 43,1-2 a 3}y

Odstup ,od_zlého a ¢
jej. /Z 34,15; 1P

in dobré,
etr 3,11/
Protoz”™ oret-Lx moji mili, stali buCite a nepohnutelnt,

rozhojnujice se v dile Pané vzdycky, veédouce," Ze prace
vase nenit daremnd v Panu. /1 Eor 15,58/

Milost vam a pokoj od Boha Otce naSeho A 3 TE
Krista.  Amen. a Pana JezisSe

hledej pokoje a stih35
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i ukonenim synodu dal synodni senior Dr V_.Haiek
pFlI lOSt flenumsr\]/nogu k dotazem na ruzné
vV e i dle jejich prani. ruzneée

N J-P-Sebesta se dotazoval, zda Sy no 4nf ysne se -
N1 budou rozmnozena a dodana vsSem sborum, jak pokracuji
pripravy vydani nové konfTiErRsg€nii
z1l16p,sen? Zda . Ipamatoyanon a
% tp*? ’\hm tného postasen%/
dote»%apoTM8l1" e odni jbﬁv
u

rozeslana starsovstvum vSech sborl a nnbifL!yii0 +
ze cirkev kazdému ZzZenich zasild urcitou podporu z”epsi
No—f*?1aZ P konfirraagni priruCce odpovédél Dr V KeifF P*e

PFirUj S Sireio?sfcé rabi ?° tlstapfFipravenanbuae  flrmabni
aasul- v zéTti r f1Th ezbfIlmmT nat i Te n°f1

Seniorhcdpovidan fe~risté ky+° h G1 r kv T = Synodnil °

nebylr f i | i ifsjsadags?™»- s ax" . N~ " 1o
dopBf I-Ttt ?eudOv T J?’alV z poflat vhodny
Vi.Slama vyslovil ujisténiti svnonnc<
predstavovana2zde 6i ieny”~tohot o”*synoduf® St?U °&U cirkev’

cClendvé”~vnodu”~odchd”r Gen™ zajisté vsichni

postradal pri Synliu ~ T a T TS ? Tl
tétoNrfinpsi¥ 0?21 1 N a n . Synodni senior vysveétlil pri
MaTanPHaiek ivJici ReSeni1 pripadu A.KotouCku, kdyz

cZviii mZdliSu sam yr’?lk %0dli™ a*” vykonal po jisté tiché
vSivi 1l I T e synodu asi” dobre neporozuméli

Pripomnél t"ké k*e I!foItby se neujal, pronesl modlitbu sam.

zahf3ovIL SSlii 20??7K|]?9g1S nry S . tOh°t0 « * * *
komise

Bdpo9ad¥ijee Mikoli. w A § eddy Synodni senior
na noveéem

odbor 5
dlouhodobé. p avsa-k Ze jeho ukoly jsou
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J:DUS doporucCuje vyjadrit! dik synodu

praci, "pylo tVsvéreno synodni radé8 k ° V 1 28 jeh® misi™ 1

F - » -15 «!v W «

aviri

tolhfeb?™42611 «

g ™ £.
u 1T T |dP 1 ~:

*

SoloS~h&§~U~~rJsan n » 1 SynOtolE jednani a

n $ r *

” 1o detaini Také vzdal dik vinohradskému sboru
cirkevnim domé®"! Chi Dedn-ri mohlo konati ve vinohradském

mel pFedseda synodni senior DrVWjek . Zokfi byUsi ~ra-
byle~fdy2posilou v\az °*eceas?vi P** tomto XIl. synodu’
v Cem ciikev z- ni c,in?r d x pracl* Synodni rada si ovérila,
opatrnéji”™ Upozornil~®ie f *JKOUni rada musft poCinat

5oPdsib-dido® " f D Tw-f.Ha& Ysyndd Lobed, Talsdk Stozety

cirkev 20 p«~nSukt] ~Jn?e ««»kobratwkou evsifelickou

7e V&tFirE rirkveb.toie”billl icde Sude vzdy posilou vedomi,
gram po synia“ie _foino se +ZSbPr_2ISlitelil Ha W _
ude tuto pracu drzet svani " "17,2eleete kdyz celada cirkev

RMEDIAFFBONRRNPOBREN OXCl, BOAGANS broYIFHEE. Ky V1

rody na modlitbachl' 1 ?/Gd ZG|?ajeniin kazdého zaseda—

ni synodni

V dalsSim zhodnotil t ~siil na ygecky sbory cirkve,
jeho vysokou uroven°” Vvi-ix+GnEO>gvVa™n” Jednani tohoto synodu,
ednoté. V&ichii ohcem? I1ti ?at™ ou touhu vSeoh" p*

J
sluzebniky JeziSe Kristo "t p2e5 rUzne theologické sméry,

cirkev prlznlve To T1~;SPF C°Vni P~tredi neni_pravé pri
a ie notrebi if tt * oesmi zmast. Mame moznost prace

STJKkrTS&i ,JJePZS10S51iv2i; J™Porii nebezpeli, kterS
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dileZitost pastoraéni nrace
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b) této dobé& povinni ~predkladatiUkazani'**hibTlckych”~od~néafch
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k2adninSzvisten3gsna“Pné3l fOT™ICTrt> J* seVané ucit

d ytery by studoval po strance . . ,
Konfiyrmgvané mlédege. obsahoveé otazku vychovy

Odbor necht prFedklada synodni radé a +o aho-nt™ - -

e

vejqxg\?r?ggﬁlgomucekl I 2' ‘iQ]JkorB'ékagéj pro vy Fgcovgr!?dky



7.

8.

9.

10.

11.

12.

Synod uklada synodnl radé, aby v cirkevnim tisku- pravidelne

uverejnovala stru¢né zpravy o praci vSeoh poradnich odbort
pri synodni radé.

Vv
Rad o spravé cirkve schvalen.

Otdzka cClenstvi v~cirkvi souvisi s otazkou krtu. Protoze
vsak otazka krtu je dosud v cirkvi prednéton diskuse™a ani
starSovstva ani konventy nenély dosud prilezitost k ni Se°®
YyjddFit, usnasi se Xll.synod Odloziti rozhodnuti o prijeti
Radu cClenstvi”v cirkvi na pristi synod.

Synod vSak uklada synodni radé, aby co nejdrive ustavi-
la zvl&Stni konisi, ktera po zvazZeni vSech dosud 1 budduené
doSlych navrhu ve véci radu cClenstvi v cirkvi vypracuje riow
navrh rFadu cClenstvi v cirkvi. Tento navrh predI02| synodni“ "
rada neapozdejl do jednoho roku vscn starSovstvim a konventim

prQJe nant .

Aby zatimné byla-vyplnéna mezera v cirkevnim zakono-
darstvi o~&lenstvi v cirkvi, usnasi se Xll.synod, Ze se az
do prijeti radu~Clenstvi v cirkvi uznavaji za cleny cirkve"
take deti, které rodiCe do cirkve prihlasili, ale nedali ie
pokFtit.

Dobrozdani_ theologického poradniho odboru se rozeSle vSem
starSovstvim .

Podnéty a navrhy o krtu podané béhem diskuse Se odevzdaji k
dalsdi Uvaze studijnimu odboru, ktery ma zriditi svnodhi''rada.

Dvanacty synod Ceskobratrské cirkve evangelické se zabyval
podrobné a vazné otazkou kitu svatého.Obraci se ke sborim s
touto vyzvou.

Synod si pripomina nesmirnou milost Pana JeZziSe Krista,
kterd se ve krtu svatém zvéstuje nam i naSim détem." Vidime
ve krtu slavné ujisténi Kristovo, Ze jeho obét™na krizi plati
nam i naSim détem, abychom v Ném umirali hFichu a s Nim Zivi
byli Zivotem v milosti a odpovédnosti. -

Synod si vSak se zarmutkem a litosti uvédomoval, jak”
nevazné se Casto krterj svatym slouzilo 1i°slouzi*. Ma nv‘mysli
zejména to, jak malo udové sboru Ziji skuteCnosti, Zze bvli“
pokrténi ve jméno Kristovo. Vidi s bolesti, 2Zé mnozi rodice

.davaji své déti pokrtit, aniZz by na sebe opravdové brali

zodpovédnost za jejich kFestanskou vychovu; Davaji "krti
nejednou bez opravdove viry, bezmyslenKOV|te z pouhé tradice,
leckdy snad 1 ve vselljake povere - *-

vSynod pr~to vyzyva k uprimnému pokani i1 k vaznému chapa-
ni kirtu svatého, k hlubSimu jeho studiu ve starSovstvech a
celé sborové &innosti.

Aby se pak ve sborech prohlubovala sluzba kirtu, uklada
synod sborim toto: 1.KFest svaty necht s'e"vzdy znovu vé sboru
vyklada a biblicky zdOvodhuje. 2. PFed kFtem necht jsou ro-"
diée v pastyrskych rozhovorech k nému pripravovani. 3. "Kreot
se kona we. shromazdéni sboru. 4. Kazdé pokrténé i1 nepokrté-
né dité ve sboru bude predmétem zvIlaStni pastyrské péce
celého sboru.



13.

14.

15.

X6.

17.

Synod se usnasSi na zakladé prohlasSeni, které kazatel
Adolf KotoucCek z Varnsdorfu ucCinil na synodu, vyhovéti
jeho Zadosti a vraci nu ordinaci a tin 1 rravo vysluhovat
svatosti.

Dosavadni celkova cCastka reparticéni 1,200.000.-KCs, ktera
Jiz hyla na rok 1957 na shory rozvrzena, so zvySuje o
dalSich 400.000.-K€s. Navrh na dodateCné rozvrzeni této
Castky na senioraty, event. na shory, prFipravi ysynodni®_
rada a schvali je synodni zastupitelstvo ve svém®jarnim
zasedani 1957. Synod si preje, ahy tohoto zyySeni_bylo™
pouzito k zlepSeni platl duchovenstva. Znocnuje synodni”
radu, ahy v ton snvslu jednala s cirkevnin odborem™*mini-
sterstva Skolstvi®a kultury. Navrh na rozdéleni tétcr Castky
kazatellm pripravi synodni rada a schvali jej synodni
zastupitelstvo ve svem jarnim zasedani 1957. Kdyhy nebylo
dosazeno souhlasu MSK, pouzZije se zvySeni stejnym zplsoben
jako ostatni repartice. V roce 10587a v letech dalSich se
hude repartévati najednou celkova Castka 1,600.00Ck-K¢Cs,

z niz vSak opét 400.000 KE&s"hude vénovano na prispévky

k Platlm duchovnich. 0 dalSim eventuelnim zvySeni dosavadni
repartice 1,200.000 KEs az do 50 Y na rok 1958 rozhodne
synodni zastupitelstvo

PoCinajic rokem 1957 hudiz kazdorocné konana po celé
cirkvi pocCatkem Fijna obecnd chramova sbirka ve prospéch
Jubilejniho tolerancniho daru. Sbirka v roce 1957 necht

je zvlasi; peclivé organigovana jednotlivymi shory i senio-
raty, néhot se ma i tou cestou viditelné oslaviti nejen
kazdoro¢ni pamatka vydani Tolerancniho patentu 13.X;1781,
nybrz v roce 1957 také pamatka''vzniku Jednoty Bratri.
Pokud mozno buutez i jednotlivi prisluSnici cirkve vyzvani
k zvlastnim darlm na tento Ucel.

Castkyr prFevedené zatimné synodni radou z répartic 1B54
1055 na uacet Jubilejniho toleranéniho daru budtez k
tomuto Jubilejnimu toleranCnimu daru pripojeny definitivné.
Synod povéruje synodni radu, aby i budoucné"prevadéla na
ucet Jubilejniho tolerancniho daru z répartic potrebné"
Castky. Synodu budiz vSak predlozen pak navrh, zda maji-
ty Castky byti trvale ponechany Jubilejnimu toleranCnimu
daru.

Synod vyzyva sbory, které tak dosud neucinily, aby vzhledem
k nizkym platim kazatell poskytly jim uhradu otopu a spotie-
bované elektrické energie a plynu v jejich hvtech.



18.

19.

20.

21.

22.

23.

Synod®uklada synodni radé, aby usporadala v Kunvaldé
v pristim roce, nejlépe pocCatkem cCervence,"oslavu
500stého vyroCi vzniku Jednoty BratFi. Touto oslavou
necht Ceskobratrska cirkev evangelicka samostatné
vzpomene tohoto vyznamného jubilea.

Pro vSechny cCleny cCeskobratrské cirkve evangelické
budtez zavedeny jednotné evidencni listy s rubrikami
o krtu sv.,vkonfirmaci nebo pristupu k cirkvi, ovent.
pozehnani ~snatku, volbé do ruznych funkci v cirkvi,
pristéhovani a odstéhovanit.

u t
Ke svaté Veceri Pané vvsluhované v cCeskobratrské cirkvi
evangelické nohou svobodné pristupovat®™! i clenové jinych
evangelickych cirkvi vyznavajicich JeziSe Krista za svého
Pana a Spasitele.

Synod vybizi synodni radu, aby vstoupila ve styk s—~jiny-
mi ~evangelickymi® cirkvemi v CSR a projednala s nimi
otazku obecenstvi stolu Pané (intercowuunio).

Usneseno, aby se konala jedna obecna chramova sbirka ve
prospéch sirotCince v Kamerunu.” O jejim odeslani necht
synodni rada jedna s prislusnymi orcany.

Dvanacty synod cCeskobratrské cirkve evangelické se zabyval
ve svém zasedani otazkou evangelické kultury.

v Synod mél na mysli skuteCnost, ze"v colé minulosti
naseho naroda reformacni cirkev velmi tvorivé a"kladné
ovliviovala narodni a kulturni Zivot nasSeho lidu. Jména
Jan Hus, Jan Blahoslav, bible Kralickd, Jan Amos Komensky,
Jan Koilar, Frantisek Palacky a mnoho jinych z(lstavaji
pilin nast kultury. - -

Je nam proto lito, Ze dnos Cesky protestant;ismus
je prakticky-vylouCen z oblasti literatury. Od roku 1°49

nemohla vyjit ani jedna kniha naboZenské'poesie” a beletrie
domaci nebo pr.elozene. Nemohla posud®vyjit ani klasicka
kniha Jana Karafiata: BroucCci. Edi¢ni Cinnost Kalicha™"!
Komenského fakulty”byla redukovana na nepatrné minimum.

N Synod proto zadda se vSi naléhavosti vladni mista,

aby ceskemu evangelictvu bylo umoznéno tvorivéji se
ucastnit kulturntho Zivota naSeho naroda tim, 20 by"*
ediéni _organy mohly rozhojnit! cinnost v oblasti literatu-
ry naucne 1 krasné:

Synod vyslovuje_presvédcCeni, ze porozuméni vladnich
mst v teto otadzce prispéje k zvySeni duchovni Urovné-®
naseho lidu i k radostnému podileni na préaci pro lepsi
budoucnost.



24.

26

27.

SYn;q se zalyAMail podrobné tiskovymi a vydavatelskymi
VECM cirkve a vyslovil politovani nad mdlymi vydava-
telskymi moznostmi cirkve danymi w dostatkem™”pir<’

ale_s pACi 7] (= P
figoh Fie, kv ¥l & HERFBEAIEIY & dalttanh wavn
zanozpt~ AL rkilLMtiyité micho Pomysju VicW.V svnod

be&amootl g(}statnyawySatl
D kladn kNt tis— aby nohly hlt usA~ony .as"?
zakiadnl_ notroay,? po ktr;a_rmthwja,ll clenové cirkve.
A Synod se proto obraci“na tfN a na pridivané statni
H ",y s tinohavou .Zadosti, aby pridél naniru byl 2zviSon
5 ally *k*vy*cn rozsah a f'rma" ?n
aroioE CirkeVnih0O ~asn?lsu Ceskéhf>”"atra na stojnou

. Synod povéruje synodni radu, aby v této véci navazala
jet nani s ministerstvem Skolstvi kultury® a nodala o
vysledku zpravu pnotinu synodnimu zastupitel Stvu.

2i-~"tuje, so synodni rada vénuje velkou

itSolci i .Ft “0vVnU h funkcionarl., bri*Mdn i spoletné
£2 ™ - n sr.”nojon o, SEK, ale i1 o Herlikovico a
-..mkt L.tzue, po pr. i jin&d mista. Synodni rada pacht
«Cas yzdy zajisti or~nisaci priprav a vodéni téchto
1 Tk. Uo™Mtnict si odnaseji bohaté dojriv a’pra Shoro-

vu pracr jejich sboru to znamena vzdy* obohaceni Ta'-
nakladena Udrzbu téchto objektu vraceji iinvmn Zzfusoion
N\mnr?7eCh™ CGjf cirkvo* v_alslodku toho synod uklada<
rUa ni reCle’ “hy nndl® néznosti tuto praci jesté rozsSi-

_ synodni rocd™”> o.by znovu navazala $ predstévi-
1efFN\?,run™ ? evangelickych cirkvi jebani, v ktorvch by
Ny W 1IN 0011? TOUIWU nrxs* cirkve po sjednoceni a z-nst-ila”

Olei kJsSfl?ocoS "iay a nnZnOstl fonkrétnich krokd

s iotujo s povdékem, jak mnoho rozptylenych udu
Syod tiotuj dékem, jak mnoh slenych dd
Caﬁégélploga* r” loucenyc™>vzdalenosti a Spatnym SPojffiun

o spoleCpych_shromdzdéni _a od zvéstovani Sleva
Boztho, so toru, nuzo-li se alespon obCas silit U'viro
poslechem bnhosluzoh, wsilan,yc®” ncnocky roisMiiser>_fiigiode
denokroticko republiky.” Protoze vénk ne” vSIchnl nnS?
ivzvtj leni yldovo a jojich rodiny znaji nfrH&cky. zada’svndd
risvedci?! r2|n U?1nlk- vSe, nfly kompetentni Tcruhy-trnan
al 31-" , ®9rohne vysilam "narleh bohosluzeb u nas
Uh7177 plPnoyd vdé&cné& ,lako dikaz
P

sniUla!
itFobUh Veri°llID ohyv=tGlstra v _leirich

I U
duchninta
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29.

30.

31.

32.

Synod ukladd synodni radé, aby jednala s pfrislusnymi statnimi
Ciniteli o zisk&ni vhodnych vefFejnych mistnosti, zvIasté”
ve Skolach, pro bohosluzby tam', kdo vzdalenost"asnon 4°‘kn
a nedostatetné spojeni dopravni s centrem sboru stéZuje
ebendm dochazku do shroméazdéni. Kde takovych mistnosti neni
necht synodni rada Z4déa o povoleni koné&ni bohosluZzeb v
soukromych domacnostech.

Synod vyzyva synodni radu, abv jednala s nfisluSnymi
statnimi cCiniteli o otdzce zfFizovani novych kazatelskych
stanic a stredisek v nasSi cirkvi.

Synod ukladdd komisi pro sestaveni zpévniku, aby nro notfebu
péveckych sborl sestavila vybér vhodnych evangelickych
pohFebnich pisni.

Synod wyslowvuje presvedceni, ze svetska hudba se neshoduje
s evangel ick;’/lm pojetim pohrbu jakozto poboznosti.

Synod uklada senioratnim zastupitelstvim, aby kazdého roku'
pripravovala pofadi sbor0 svého senioratu, v némz potfFebuji
podpory z repartic na stavby. Svnodni rada pfipravi jednot-
né ukazatele. Z vypracovanych pofadi v senioratech sestavi
synodni zastupitelstvo navrh pofFadi celncirkevniho.

Dvanacty synod Ceskobratrské cirkve evangelicke Uklada
synodni rade, aby_zjistila u prislusnych dradu, zda by bvlo
mozno postavit! dum-o dvanacti®modeme zarizenych bvtech
pro ty farare, kteri maji odejit do pense. Tento"dum”bv vl
postaven a zrizen za pomoci coiocirkovni zvIaStni sbirky

v cene asi 1,200.000 KCs

Protoze pri vysoké zaméstnanosti Clenl cirkve nemaji~skorv
moznost dostatecneé informovat! sve Cleny o sborove sluzbe
a potrebach sboru, zada_synod, aby_sborum v rozSitengé” mire
b%Oo umoznéno®podavat vSem Clenum informace vydavanim
sborowych zprav.



