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04 1% %

Svolani XX.synodu V Praze dne 21.za&ri 1977
&.j.1566

VSem clendm XX.synodu )
Ceskobratrské cirkve evangelické

Vazeny bratre, vazZena sestro,

na zakladé 8§ 27 odst.3 Cirkevniho zFizeni svolava synodni rada
Ceskobratrské cirkve evangelické

XX.Fadny s”™nod_cirkve

a zve Vas jako Clena tohoto synodu k jeho zasedani, které se bu-

de konat ve dnech 20.-22_Fijna 1977 v Praze v chramu vinohradskeé-
ho sboru /Praha 2-Vinohrady, trida Wilhelma Piecka 60/.

Synod bude zahajen bohosluzbami ve Ctvrtek 20.Fijna od 17,00
hod. v chrdmu vinohradského sboru. V patek 21.10. vecer od 19,30
bude zvlastni bohosluzebné shromazdéni s vysluhovanim svaté vecCe-
Fe Pané. Pri tomto shromdzdéni bude vykonana instalace nového sy-
nodniho seniora a slib novych ¢lenl synodni rady. Zakonceni syno-
du se predpoklada v sobotu 22_.Fijna po poledni. Kromé& pravidel-
nych spravnich zalezitosti bude synod projednavat zejména elabo-
rat teologického” poradniho odboru "lid Kristlv a jeho cesta"5.Pod-
robny program synodu Vam poSleme pozdéji.

S timto pozvanim Vam posilame souCasné nékteré synodni pred-
lohy ,abyste .méli mozZznost se s nimi vC€as seznamit™a k uCasti na
synodu se pripravit. DalSi tisky Vam budou zaslany pozdéji. Pro-
sime Vas také, abyste se seznamili s pripojenym vypisem z jedna-
ciho a volebntho Fadu, podle néhoz se bude synodni jednani Fidit.

V pripadé, Zze byste se nemohli z-vaznych dlvod( synodu zu-
Castnit, prosime Vas, abyste to oznamili co nejdrive svému bratru
seniorovi a synodni radé, aby mohl byt povolan nahradnik. O moz-
nostech ubytovani Vam posilame zvIlastni pokyny s dotaznikem.

Prosime Vés, abyste se na synod pripravovali jak pilnym stu-

diem synodnich materiall, tak prFimluvnymi modlitbami “"prosbami
za zdarny pribéh a pozehnané vysledky synodnich jednani.

SYNODNT RADA CESKOBRATRSKE CIRKVE EVANGELICKE

dr.P.Skarvan dr.Vaclav. KejF . dr.Jan Pokorny
synodni kurator synodni senior naméstek syn.seniora
dr._Jaro Krivohlavy JirT Ruml MiloS LeSikar

naméstek syn.kuratora Cclen esynodni rady  clen synodni rady



Oznameni o svolanit V Praze dne 21.zari 1977 Vn|
XX.synodu 5.j.1567

VSem sborlm a kazatelskym stanicim
a vSem senioratnim Uradum
Ceskobratrské cirkve evangelické

Vazeni bratri a sestry,

synodni rada oznamuje, Ze pod3.e 827, odst.3 cirkevniho zfFizeni
svolavid na dny 20.-22_Fijna 1977 do Prahy

evangelické

~ =

Synod bude zahajen ve Ctvrtek dne 20.Fijna 1977 v 17,00 h.

v chramé vinohradského sboru v Praze 2-Vinohradech, trida Wilhel-
ma Piecl.a 60 bohosluzebnym shromdzdénim. Dal3i bohosluzebné shro-
mazdéni se bude konat v patek 21._Fijna veCer od 19,30 h. s vyslu-
hovanim sv.veCere Pané. Pri téchto bohosluzbach bude uveden v u-

rad nové zvoleny synodni senior a slozi slib novi Cclenové synod-
ng rady. K ucasti na obou shromazdénich jsou zvani clenové nasSich
sbort.

Prvni pracovni zasedani synodu se bude konat 20.Fijna vecer
od 19,15 hodin ve vinohradském chramu. Dal3i zasedani pak budou
v patek dne 21.Fijna a v sobotu 22.Fijna 1977. PoCita se, Ze za-
sedani synodu skonCi v sobotu po poledni. 1 téchto zasedani se
mohou Clenové cirkve UCastnit jako pozorovatelé, pokud by: .n&kte.—=*
ré zasedani synodu nebylo prohlaseno za diavérné.

Kromé pravidelnych spravnich zalezitosti bude synod projed-
navat zejména teologicky elaborat "Lid Kristlv a jeho cesta”.

Bratrsky zadame kazatele a kazatelky, aby konani synodu ozna
mili pri sluzbach Bozich, zejména o nedélich 9. a 16.Fijna t.r.
a prosili v modlitbach za Bozi pomoc a milost pro vSechna synodni
jednani. Také prosime vSechny cleny sborli, aby pamatovali na sy-"
nod ve svych osobnich modlitbach.

S bratrskym pozdravem
Synodni rada

Ceskobratrské cirkve evangelické

dr.Frantidek Skarvan dr.vaclav Kejr,
synodni kurator synodni senior



TISKY XX. SYNODU 1977

SEZNAM CLENU A NAHRADNIKU XX. SYNODU
Ceskobratrské cirkve evangelické

SYNODNT RADA

ThDr Vaclav KEJU, synodni senior, 170 00 Praha 7,0venecka 27
PhDr Jan POKORNY, nam&stek syn.sen., 602 00 Brno,Pellicova 6
Jirt RUML, c¢len synod.rady, 594 01 Vel _MeziricCi, U Svétlé 24
JUDr Frantidek SKARVAN, synod.kurator, 150 00 Pg|haQ5"ka

PhDr Jaro KUIVOHLAVI, naméstek synod.kuratora, 140 00 Praha 4,
Nad cementéarnou 18

Milo3 LESIKAR, ¢len synod.rady, 563 01 Lan3kroun,Opletalova 390

Nahradnici:

1.
2.
3.
1.
2.
3.

7.
8.
9.

1.
2.
3.

Miloslav Hajek, 760 00 Gottwaldov, Slovenska 1

Josef Batelka, 592 31 Nové Mésto na Mor.,KrFenkova 151
Bohumil Betka, 150 00 Praha 5, Na Doubkové8

JUDr Pavel Simek, 140 00 Praha 4, Sporilov 1l, Hrusicka 2522
MVDr Petr ROzicka, 544 00 Dvir Kral.n.Lab.,Nam.odboje 1128
Vladimir Chadim, 130 00 Praha 3, Pisecka 2

KOMENSKEHO EVANGELICKA BOHOSLOVECKA FAKULTA

Pr.of.dr. Amedeo MOLNAR, 142 00 Praha 4, Udolni 1174/29

Prof.dr. Josef SMOLIK, 120 00 Praha 2, Belgicka 22

ThDr. Jaroslav N. ONDRA, 160 00 Praha 6 Bubenec¢,-Wintrova 15
ci™

Prof.dr! Milan OpocCensky, 150 00 Praha 5, Nepomucka 1025

Doc.dr. Pavel Filipi, 120 00 Praha 2, Belgicka 22
Prof.dr. Ludék Broz,, 130 00 Praha 3, Cajkovského 8



SENIORAT PRAZSKY

10. Bohumil BETKA, senior, 150 00 Praha 5 Na Doubkové 8
11. VIladimir CHADIM, sen.kurator, 150 00 Praha 3, Pisecka 2
Nahradnici:
1. Bohuslav Otrisal, 120 00 Praha 2, Pieckova 60

2. Erantisek Potmésil, 130 00 Praha 3> Prokopova 4
3. Jifi Lejdar, 100 00 Praha 10 Strasnice, Kralicka 4

1. Josef Kocvara, 100 00 Praha 10 Strasnice, Kralicka 4
2. MUDR Adolf Kocna, 110 00 Praha 1, Benediktska 8
3. Ing.Pavel Hijek, 170 00 Praha 7, Hermanova 6

Poslanci voleni senioratnim konventem:

12.  Jan MIREJOVSKI, 110 00 Praha 1, Klimentska 18

13. Bohuslav OTRISAL, 120 00 Praha 2, Pieckova 60

14. Blahoslav HAJEK, 140 00 Praha 4 Nusle, ul.Zateckych 11

15. Jaroslav VETTER, 162 00 Praha 6 StreSovice,n,Pred bateriemi 22

Nahradnici:

1. ErantisSek PotméSil, 130 00 Praha 3» Prokopova 4

2. PhDr. Ludék Rejchrt, 140 00 Praha 4 Hodkovicky,Nad lesem 42
3. Daniel Henych, 160 00 Praha 6 Dejvice, KujbySevova 1

4. JiFi Lejdar, 100 00 Praha 10 Strasnice, Kralicka 4

16. Ing. 1lja HEROLD, 130 00 Praha 3, Fibichova 15
17. MUDr Ado-If KOCNA, 110 00 Praha 1, Benediktska 8
18. RNDr Miroslav LITOMISKI, 140 00 Praha 4, Doudova 6 2522-B3
19. Ing. Vladislav JECH, 140 00 Praha 4 Sporilov I1,Na Chodovci
Nahradnici:
1. Ing.Pavel Hajek, 170 00 Praha 7 HoleSovice, Hermanova 6
2. Ing.Lubomir Simek, 130 00 Praha 3 Zizkov, K lucinam 16_

3. Dr. Ladislav Zame¢nik, 130 00 Praha 3 Zizkov, Kostnické nam.5
4. Ing. Vladimir Kliment, 252 66 Lib¢ice n.VIt., Nerudova 124



SENIORAT PODEBRADSKY

20. Dalibor MOLNAR, senior, 289 22 Lysa n.L., nam.B.Hrozného 442
21. V0adimir PISTOR, sen.kurator, 250 88 Celakovice, Gottwaldova
NAlIGCICAI Cil =
1. Vlastimil Plch, 289 33 KrFinec-BosSin 44

2. Zdenék SouSek, 289 07 Libice n.Cidl., Ke hradisti 120
3. Miroslav Prydrych, 280 00 Kolin, tF¥.Politickych vézinl 16

+. Jaromir Cébela, 280 00 Kolin, Fugnerova 12
2. Vaclav Buldra, 288 00 Nymburk, Polni 1582
3. BedfFich Fér, 289 22 Lysa n.Lab.

Poslanci voleni senioratnim konventem:
22. Zden&k SOUSEK, 289 07 Libice n.Cidl., K hradisti 12

23. /ThDr Blahoslav Pipal resignoval/
Jarmila KVIZOVA, Gpolany 84, 289 07 p.Libici n.C.

24. Miroslav FRYDRYCH, 280 00 Kolin, tF¥.Polit.véznl 16
Nahradnici: i
1. Jarmila_Kvizova - nastupuje misto dr.Pipala

2. Jiri P.Storek, 282 01 Cesky Brod, Dukelska 1159
3. Vlastimil Plch, 289 33 Krinec-BosSin 44

25. Marie HOFMANOVA, 288 01 Nymburk, V«rlickova 12
26. Pavel TUMA, 196 00 Praha 9 Cakovice, Polabska 268
27. Véaclav BULDRA, 288 01 Nymburk, Polni 1582

1. Berta PiSova, OSk»brh, 289 06 p. Sany
2. Ing. Josef Salda, 250 88 Celakovice, Palackeho ul.
3. Josef Lajner, 288 01 Nymburk, EliSCina 158

SENIORAT JIHOCESKY

28. Karel PALASEK, senior, 297 01 Pisek, Fugnerovo nam. 48
29. FrantiSek SEJNOHA, sen.kuréator,377 01 JindF.Hradec,Pod vrchy
ci»
1. Lubomir*Mirejovsky, ¢90 O1 Tabor, Bilk.va 3

2. Cyril Hordk, 370 01 Ceské Budéjovice, 28.njna 28
3. Zbynék Honzal, 377 01 Jindr.Hradec, Bratrska 129

1. Josef Brchan, 377 01 Jindf.Hradec, Trebizského 794
2. Ing. Jan ROzZic¢ka, 370 00 Ceské Budéjovice, Cechova 51
3. Josef Karas, 387 01 Volyné, Druzstevni 525

Poslanci voleni senioratnim konventem:
30. Cyril HORAK, 370 01 Ceské Bud&jovice, 28. Fijna 28
31. Josef KARAS, 387 01 Volyné, Druzstevni 525

Nalixaduici = i
1. Zbynék Honzal, 377 01 Jindrf.Hradec,”Bratrska 129
2. Milada Matznerova, 370 00 Ceské Budéjovice

9



32.
33.

41.

42.

& &

SENIORAT ZAPADOCESKY

Zbynék LASTOVKA, senior, 353 21 Marianské Lazné, Lidicka 16
Ing.Elizeus EALATEK, sen.kurator, 300 00 Plzefi, Baarova 3

Nahradnici:

1. "Pavel Pellar, 301 50 Plzen, Charkovské nabr.13

< JiFri Pumr, 320 22 Plzen, Némejcova 2 $
3. Lubomir Libal, 350 01 Cheb, 9. kvétna 5

1. Jaromirviunak, 300 00 Plzen, Mikulasska 4
2. LibuSe Sulcova, 441 01 Podborany, Velka Osada 695
3. Vaclav Korba, Hlohova 3, 345 61 p.Stankov
Poslanci voleni senioratnim konventem:
Pavel PELLAR, 301 50 Plzen, Charkovské nabr. 13
Jirit PUMR, 320 22 Plzen, Némejcova 2
Jan Blahoslav COUREK, 362 21 Nejdek, Husova 525

Nahradnici:

1. Pavel Freitinger, 344 11 Domazlice, poSt._prihr.100

2. Lubomir Libal, 350 01 Cheb, 9.kvétna 5

3. Frantisek Némec, 357 35 Chodov, Dukelskych hrdini 281

MUDr Jaroslav KRAUS, 353 01 Marianské Lazné, Sidlisté 434
LibuSe CULCOVA, 441 01 PodboFany, Velkéa Osada 695
MUDr LuboS CHYBA, 360 09 Karlovy Vary, Vychodni 10

Nahradnici:

1. Miroslav Dus, 320 16 Plzen, Manesova 65
2. Vaclav Korba, Hlahcva 3, 345 61 p.Stankov
3. Vaclav Uhlik, 362 21 Nejdek, Namésti 86

SENIORAT USTECKY

FrantiSek JANOVSKY, senior, 413 0l Roudnice n.L.,Svagrovs:
Jan RUZICKA, senikurator, 440 01 Louny, Dimitrovova 960

Nahradnici:

1. Emanuel Vejnar, 419 01 Duchcov”™ Havlickova 23
2. Josef Splichal, 440 01 Louny, Ces.bratri 1510
3. Amos Tejkal, 415 01 Teplice, Sladkova 16

1. Vladimir Rejchrt, 415 01 Teplice ndm.Zd.N ejedlého 14
2. Ing.TomaS KoCickan™ 432 01 Kadan, Husova 1311
3. Miroslav litera, Uporin 7, 417 61 p.Bystrany

Poslanci voleni senioratnim konventem:
Josef. SPLICHAL, 440 01 Louny, Ceskych bratfi 1510
Jan POTOCEK, 411 87 Krabc&ice u Roudnice n.Lab.

Nahradnici:

1. Amos Tejkal, 415 01 Teplice, Sladkova 16

2. Petr Capek, 405 02 Décin IV, Bezrucova 4/90
MUDr. Pavel PICTORA, 434 01 Most 3, Svazna 1492/c
Ing. Toma$ KOCICKA* 432 01 Kadaf, Husova 1301

Nahradnici:
1. Marta Cejkova, 405 02 Décin 1V, Gottwaldova 16
2. Vladimir Rejchrt, 415 01 Teplice, nam.Zd.Nejedlého .14
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SENIORAT LIBERECKY

46. Richard EIRBAS, senitr, 466 00 Jablonec n.Nis«u, Opletaleva. 1
47. MUDr Jaroslav SVECENY, senior.kurator-, 514 01 Jilemnice 387

Nahradnici:

1. Ladislav H*rédk, 460 01 Liberec, Leninova 22

2. Bohu$S Chréastek, 512 36 Valterice 144, p.Hor.Branna
3. ThDr. J*sef Vesely, 514 01 Jilenice, Jungmann®va 268

1. Vladislav Slama, 466 05 Jablonec n.Nisou, Rynovice 17
2. Jan KfFiz, 512 03 Libstat 8
3. Ing. Petr RySavy, 407 07 Varnsdorf, Vychodni 2584

P*slanci v®leni konventem:
48. ThDr,Josef VESELY, 514 01 Jilemnice, Jungmannova 268
49. Ladislav HORAK, 460 01 Liberec, Leninova 22

Nahradnici: )
1. B*huS Chrastek, 512 36 Valterice ¢.144,p.Horni Branna
2. Jar»slav NeCas, 512 03 Libstat ¢.83

50. Jan KRIZ, 512 03 Lib3tat 8
51. VIlasta HROMADKOVA, 460 00 Liberec 11l, l.maje 44

H&hir3dnici «
1. Vladislav Slama, 466 05 Jablonec n.Nisru 5, Rynovice 17
2. Helena Jelinkova, 471 54 Cvik*v, Zitavsky 47/2

SENIORAT KRALOVEHRADECKY

52. Miroslav BROZ, senicr, 503 46 T¥ebechovice p.0.,Namésti 19
53. Josef PROUZA, seni.r,kurat*r, 543 71 Hostinné, Komenského 283
Nahradnici:
1. Emanuel Huml, 544 01 Dvir Kral.n.L., Nam.odboje 1128

2. Josef Kovar, 543 01 Vrchlabi, Rudé armady 112
3. Jiri Kabicek, KIaSter n.Déd., 517 72 Jilovice u Dobrusky

1. Jan Celis, 500 02 Hradec Kralové, Lykova 1303
2. Pavel Pleva, 717 43 PotStejn Cp.246
3. Jaroslav Andrejs, 508 01 H»rice, Blahoslavtva 771

Poslanci voleni konventem:
54. Jtsef KOVAR, 543 01 Vrchlabi, Rudé armady 112
55. Jiri KABIUEK, Klaster n.Dé&d., 517 72 p,Jilovice u Dobrusky

Nahradnici: v i
1. Jarmila Stradalova, 549 31 Hron*v, Ces.bratri 181
2. Emanuel Huml, 544 01 Dvir Kralové, Nam.odb«je 1128

56. MVDr Petr RUZICKA, 54401 Dvir Kral.n.Lab., Nam.odboje 294
57. Jan CELIS, 500 02 Hradec Kralové, Dykova 1303

Nahradnici: . .
1. Ing. Miroslav Zdarek, 518 01 Dobruska, PofFic 590
2. MUDr Rudolf Bttdinsky, 500 00 Hradec Kralove, Semberava 701

-5



SENIORAT CHRUDIMSKY

58. Bed¥ich B. BASUS, senior, 565 01 Chocen,

59. MVDr Eduard WAGNER, senior.kurator, 286 01 Céaslav, Ceplov 380

Nahradnici:

1. Miloslav Dobrkovsky, 560 02 Ceska Trebova, Riegrova 283
2. Jaroslav Sobéslavsky, 563 01 LanSkroun, Gottwaldova 50

3. Miloslav Bécak, 565 53 Dolni Sl*upnice, p.Hor.Sloupnice
1. MVDr Bohumil Fikejz, 538 51 Chrast u Chrudimi,
2. Marta Tefrova, 530 00 Pardubice, Na spravedlnosti

3. Ladislav Travnicek, 533 11 Zdechovice 111
Poslanci voleni senioratnim konventem:

60. Jiri DOLEZAL, 530 00 Pardubice, Hronfvicka 25

61. Miloslav DOBRKOVSKY, 560 02 Ceska Trebova,

Nahr cacluxci =

1. Jaroslav Gregor, 537 00 Chrudim N, Pardubicka 324,

I111,Havlickova 46
3. Adolf Dvrosky, 566 01 Vyséké Myti, Jav*rnického 49/1V

63. MVDr Bohumil FIKEJZ, 538 51 Chrast u Chrudimi,
64. MUDr Vaclav BENES, 530 00 Pardubice, Ke ikamenci

2. Mirjam Dolezalova, 538 03 Hermanlv Méstec

65. Jiri JELINEK, 566 01 Vysoké Myt* 320/111
Nahradni cis

1. Véra Hegrova, 537 01 Chrudim 11,1V Tejhecku 377
2. Marta Tefrova, 530 00 Pardubice, Na spravedlnosti
3. Vaclav Hormandl, 537 01 Chrudim IV, Nezvalova 907

SENIORAT POLICSKY

66. JindFich VYBORNI, 539 72 Rana ¢.80

67. Rudolf¥ HROMADKO, 539 44 Prose& u Skutée &.156

ahradnici™*

1. JiFi Vojtéchovsky, 539 01 Hlinsko v C., U tvrze

2. Josef Sladek, 572 01 Policka, J.FuCika 561
3. Vladimir Kucera, 539 43 Krouna 155

1. Josef Dvorak, 569 94 Teleci C.26
2. Josef DrahoS, 537 01 OldFiS ¢,18
3. Jaroslav Pajkr, 592 42 Jimramov 18

Poslanci voleni seniordtnim konventem:
68. Josef SLADEK, 572 01 P*licka, J.Fudika 561

Nahradnik: »
Vladimir Kucera, 539 43 Krouna

69. Josef DVORAK, 569 94 Teleci &. 26
Nahradnic6°

Slavomira Polanska, Moravska Svratka 16, 592 02 p.Svratka

Tylova 372

Riegrova 2
62. Jaroslav SOBESLAVSKY, 563 01 Lanékr?un, Gottwaldova 50

Tylova 372



SENIORAT HORACKY

70k Josef BATELKA, senior, 592 31 Nové Mésto na Mor.,Krénkova 151

71.

72.
73.

74.
75.

76.
7.

78.
79.

8l1.
82.

FrantiSek KASIANEK, senior.kurator, 592 31 Nové M&sto na Mor.
, oy - Mirova 507
Nahradnici:

1. Dr. Jiri Melmuk, 588 56 Tele, Nam.Miru 21
2. Bohumil Dittrich, Horni Krupa 63, 582 71 p.Dol._Krupa
3. Jan Simek, Darnkovice 4, 592 03 p.Snézné na Mor.

1. Karel Lahodny, 393 01 PelhFimov, RiCanského 234
2. Ing. Emil Sabacky, 594 01 Velké Mezirici, Kolma 1261
3. Milan Slama, 674 01 Trebi¢, Holasova 96

Poslanci voleni senioratnim konventem:
Jan KRUSINA, 674 01 Trebi&, Fuéikova 33
Jan CAPEK, Sazava 73, 592 11 p.Velka Losenice

Nahradnici: )
1. Bohuslav Holy, Moravec 35,7394 14 p.Leskovice
2. Jaroslav Pfann, 592 03 Snézné na Mor. 60

Jaroslav TEPLY, 586 00 Jihlava, Kralovsky vr3ek 26
Karel POLICEK, 674 01 Trebi&, ul.Dr.Hobzy 22
TAWRB Tl pi~*

1. “Milan slama, 674 01 TrebiC¢, H.las.va 96
2. Libor Smejkal, 594 01 Velké MeziricCi, Zahradni 1270

SENIORAT BRNENSKY

Mirko NAGY, senior, 592 65 RoveCné 174 3l
MUDr Svatopluk DOLEZEL, senior.kuréator, 602 00 Brno,Lerchova
Nadlif’cidnich »

1. Karel Jirkd, Nikolcice 70, 690 02 p.BFeclav 2
2. Lubomir Hana, Veseli 21, 592 41 p.Dalecm
3. Zdenék Navratil, 664 45 Silivky, TucCkova 184

1. Blahoslav Dobrovolny, 691 64 Nosislav 385
2. Timoteus Kadlec,568 02 Svitavy Vv o,
3. Vlastimil RySavy, 671 72 Miroslav, Rybniéni 19

Poslanci voleni senioratnim konventem:
Miroslav ROZBORIL, 680 01 Boskovice, Hybe3ova 9
Miroslav HERXAN, 602 00 Brno, Lidicka 79
Zdenék JOKL, 679 74 OleSnice na Mor. 131

Nahradnici:

1. Jana Kalusova, 671 72 Miroslav, Husova 44.

2. Milan Mrazek, 614 00 Brno-Husovice, Netusilova b
3. Vladimir Doule, 615 00 Brno-Zidenice, Kone&ného 6

Ing. JiFi NOVAK, 615 00 Brno, Bé&lohorska 70
JiFina MICHALOVA, 602 00 Brno, Lerchova 31

Vlastimil RYSAVY, 671 72 Miroslav, Rybniéni 19
NOLI¢el(inic i « ) ]
1. Blahoslav Dobrovolny, 691 64 Nosislav 385

2. Jaroslav Dvorak, 621 00 Brnot Cuoakova 16
3. Vlastimil Clupek, 679 74 Olesm.ee na Mor. 189



SENIORAT VYCHODOMORAVSKY

84. Emil ZENATY, senior, 755 01 Vsetin, palackého 156

85. Radomir ZARSKY, senior.kurator, 755 01 Vsetin, Na plavisku 1641
Nahradnici:
1. Miloslav Hajek, 760 00 Gottwaldov, Slovenska 1
2. Jaroslav Stanék, 756 02 Huslenky 439
3. Vaclav Prochazka, Javormik 111, 696 74 p.Velka n.Vel*
1. Dr.Ing. Jaroslav Huml, 760 00 Gottwaldov, Leninova 69
2. Pavel KoCib, 756 24 Mald Lhota 42, p.Bystricka
3* Martin KuCera, 696 73 Hruba Vrbka

Poslanci voleni senioratnim konventem:
86. Milislav HAJEK, 760 01 Gottwaldov, Slovenska 1
87. Pavel SMETANA, 756 22 HosSzalkova 23

88. Jaroslav STANEK, 756 02 Huslenky 439
Nahradnicis
1. Jaroslav Voda, Leskovec 156, 756 11 p. ValaS.Polanka®
2. Vaclav Prochazka, 696 74 Javornik 111, 696 74 p.Velka n.Vel.
3. Jan Zatorsky, 756 52 Stritez n.BeC. 120

89. Dr.Ing. Jaroslav HUML, 760 01 Gottwaldov, Leninova 69
90. Miroslav SABRZULA, 756 22 Ho3talkova u Vsetina 422

91. MUDr Vojtéch ZIKMUND, 755 01 Vsetin 1, U hristé 1533
Nahradnici:
1. Jaroslav Kalousek, 755 01 Vsetin, Rybniky 1174
2. FrantisSek Srndnsky, 756 23 Jabllnka n.B €.
3. Jaroslav Brezovjak, Przno 71, 756 23 p.Jablinka n.BecC.

SENIORAT MORAVSKOSLEZSKY

92. ThDr Josef HLAVAC, senior, 772 "00 Olomouc, Blahoslavova 1

93. Antonin PLACHY, senior.kurator, 748 01 -Hluéin, Cs.armady 18
Nahradnici: 5
. Josef Hromadka, 785 01 Sternberk, U horni brany 4
2. Karel Vesely, 701 00 Ostrava, Husovo nam.4
3. Bohuslav Polivka, 741 00 Novy JicCin, JanacCkovy sady 1
1. MUDr Vojtéch Dédek, 750 00 Prerov, Drahlovského 12
2. Bohuslav Berger, 703 00 Ostrava Vitkovice, Nerudova 34
3. Helena Hudcova, 789 01 Zabreh na Mor., Sokolska 14

Poslanci voleni senioratnim konventem:
94. Josef HROMADKA, 785 01 Sternberk, U horni brany 4

95. /Dr. Jan Vencovsky odeSel ze senioratu/
Jaromir SKLENAR, 737 01 Cesky TéSin, Ulice 25.dnora 18

96. Ludvik KLOBASA, 703 00 Ostrava Vitkovice, Nerudova 34
Nahradnici:
1. Jaromir Sklenadr - nastupuje misto dr.J.Vencovskeho
2. Jaroslav Kostal, 746 01 Opava,Lidicka 2
3. Josef Vobornik, 735 11 Orlova, Palackého 787

97. JUDr Alois SKLENAR, 772 00 Olomouc, Karafiatova 3
98. Helena HDUCOVA, 789 01 Zabieh, Sokolska 14
99. MUDr Vojtéch DEDEK, 750 00 PFerov, Drahlovského 12
Naictidlnicie .
1. Borivoj Vejpustek, 785 01 Sternberk, Krampolova 8"

2. Bohuslav Berger, 705 00 OStava-Hrabivka, Mjr. Novaka 10
3. FrantisSek Machac, 742 47 Hladké Zivotice 167
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PROGRAM XX.. SYNODU
Ceskobratrské cirkve evangelické
20, - 22. Fijna 1977

>

Zahajovaci bohosluzby
ve ¢tvrtek 20. Fijna 1977 v 17 h.
v chramu Pané v Praze 2-Vinohrady, Yi.Piecka-60

1, Predehra na varhany /synodalové zasednou na sva mista
v prednich lavicich/

2, Vstupni slovo Pisem sv, /naméstek syn, seniora
dr.Jan Pokorny/

y. SpoleCny zpév pisné 6.254 - VSech vékl mocny krali
/v,1-4/
4. Modlitba /¢len syn. rady M.LeSikar/, c¢teni Pisma sv.
/¢len syn. rady J.Ruml/

5. Spolecny zpév pisné 5.53 - 0 Pane, smiluj se nad nami
6» Kazani /synodni senior dr.Vaclav Eeji/

7. SpoleCny zpév pisné 6, 272 - Prospivej, prospivej

8. Modlitba /&len syn. rady dr,J.KFivohlavy/

9. Spolecny zpév pisné ¢.250 - 0 Krali vékl dlstojny .
10. Ohlaseni /synodni kuréator dr.Frantidek Skarvan/
11. PozZzehnani /synodni senior dr.Vaclav Kejr/

i ._ZASBDANI_XX1_ SYNODU
ve &tvrtek 20. Fijna 1977 od 19,00 hod.

hod.
. SpoleCny zpév pisné 6.51 - Pomoc naSe budiz z tebe
Zahajeni synodu. Uvodni slovo synodniho seniora.

Vzpominka na zesnulé- pracovniky. PFedstaveni nové ordi-
novanych kazatel(.

t 3* Ustaveni synodu. Zjisténi pritomnosti c¢lenl a povolant

nahradnikd /cl .5,o0dst.1-4 Jednaciho a voleb.¥adu/ TISK 3
Slib synodald /¢l1,5, odst.5 Jednaciho a voleb, Fadu/

>

5. SpoleCny zpév pisné 6,89 - Pane JeziSi Kriste
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6. Volba zapisovateld a skrutator( /61.5, odst.6 JecIn. a
- - voleb. Fadu/
{. Folba predsedy synodu
@< volba dal3ich &lend pFedsednictva synodu
9. Povolani pravniho poradce predsednictva synodu /51,13 Jedn.
. . . _ a volebniho Fadu/
10 . Pozvani nékterych ¢lenu cirkve k U€asti na synodu s hlasem
poradnim /¢1.20, odst.2 Jednaciho a voleb.radu, cl. 64
Hadu o spravé cirkve/
11. Volba triclenné verifikaéni komise /51.21, odst.2/
12, sSchvaleni navrzeného programu jednani XX. synodu TISK 4
13. Telegram presidentu republiky a ministru kultury CSH
14. Spole&ny zpév pisné 6.279 - Hejvy33i knize pastyvd /v.1-4/
15. Svodni slovo k volbam do synodni rady /syn,kurator dr.IP.
Skarvan/ TISK 5
16. volba synodniho seniora a dal3ich ¢lend synodni rady.
Vyhlaseni vysledk( voleb.
17. Slovo na zavér 1. zasedani. OhlasSent.
18. Hodlitba /s,M.Hofmanova z Nymburka/, spoleC¢na pisen ¢.237
0 BoZze, spaso zaSlych dob
2L.ZASEDANI_xx1_synodu
v patek 21. Fijna 1977 od 7,45 hod.
7,45 hod.
1. Modlitebni chvile /vede Dr.V.Dedek z Prerova/
8,00 hod.
2. Spolecn& pisen, cteni Pisma sv., modlitba /s.f.J,Kvizova/
3. Projev zastupce statni spravy
4. Slovo synodniho seniora dr.V.Kejre k cirkvi na zavér funk-
¢niho obdobt r
5. Zprava synodni rady a"odborl. Uvede dr.F.Skarvan.TISK 8,9,
_ 10
6. Rozprava ke zpravé synodniho seniora a synodni rady
7. Volba dvou stalych kontroloru celocirkevniho hospodarent
a jejich nahradnikl /8 27, odst.9 Cirk. zFizeni/
8. Ustaveni komise pro poselstvi XX. synodu
9. Rozhodnuti o zménach cirkevniho zF¥izeni. Hlasovani o pred-
lohach. TISK 11
10. Hlasovani o pripadnych navrzich vzeSlych z projednavani
zprav synodni rady
11. Spolecny zpév pisné ¢.17 - Tebe, Boze, chvalime

Poledni prestavka do 14,00 hod.



14,00
1.

2.

3e

3. _ZASEDANI_SYNODU

v patek 21,10. odpoledne
SpoleCn& pisen, cteni Pisma sv., modlitba /s.Il_Hudcova
ze Zabrehu/

Projednavani hlavniho tématu XX. synodu. Uvede dékan
dr.A_Molnar, predseda porad, odboru teologického TISK 6

Otazka nového katechismu TISK 7

Navrhy ze synodni rady a z konventl TISK.12
Schvaleni zasad nového rozpisu repartic TISK 13
Navrh textu "Pozdrav XX. synodu sbordim”

hod .

Spolecny zpév pisné

VeCerni prestavka do 19,30 hod.

41 _zassdani_symodu

v patek 21.10. veler -rovnéz v chramu
na Vinohradech

19,30 hod. Bohosluzebné shromadzdéni s instalaci nového synod-

=
o

el
N

13.

14.
15.

1-6.

© 0O ~NoO g wWwDN PR

. SpoleCny zpév pisné -]

niho seniora a slibem ¢lend synodni rady
Vstupni slovo Pisem sv.
SpolecCny zpév pisné

. Modlitba, c&teni Pisma sv,

SpoleCny zpév pishé-
Instalacéni akt /emer. synodni senior dr.V._.Kejr/
Pozdravné projevy

. SpoleCny zpév pisné

K az an 1 nového synodniho seniora
Slib dalSich nové zvolenych c¢lenl synodni rady
SpoleCny zpév pisné

Vysluhovani svatée veCere Pané /kratka priprava, vysluho-
vani za spolecného zpévu pisni, dékovnia modlitba/

SpoleCny zpév pisné

Ohlaseni /naméstek syn. kuratora dr.J.Krivohlavy/
PoZzehnani /novy synodni senior/

SpoleCny zpév pisné



5. _ZASEDANT _XX . SYNODU
v sobotu 22_.Fijna 1977 od 7,45 hod.

7,45 hod.
1. Modlitebni chvile /vede Dr.A_Sklenar z Olomouce/
8,00 hod.

2. Zpév spoleCné pisné, cteni Pisem sv., modlitba
/s.J_Michalova z Brna/
>. Dokonceni projednavani navrhi

4. RAd pastyrské péce a kdzné& TISK 14

5. Projednavani poselstvi synodu

6. Zavérecné slovo synodniho seniora

7. Zavérecna poboznost

8. SpoleCny zpév pisné ¢€.424 - VSichni, kdo skladaji v Panu
své doufant

12,50 - 15,50 hod. - rozjezd synodall



TISKY XX.SYNODU
-rijen_1927

Informace o volbach _do_synodni_rady /kandidatka/.

Jak je znamo, ma byt pri XX.synodu provedena volba synod,
seniora, jeho naméstka, 3 .duchovenského clena a 3 .laického cle-
na synodni rady. Dale volba vSech tF¥i duchovenskychngiradnikl.
/V synodni radé zistavaji nadale syn. kurator JUDr.li.Skrvcg a
jeho naméstek doc.Dr.J.KFivohlavy, a to do konce svého fuarcm-
ho obdobi k 30.11.1979./- ha zaklade prizkumu ve smyslu ” c(,
ods?T-yZr. all/é Jeto.a voleb .Fadu pripravilo synotoi eastu-
pitelstvo 19.3.1977 z vyslednych navrhli seznam kandidatu na vol-
by do synodni rady:

Kandidati na Ibu_synodniho_seniora /v abecednim poradi/:
B atelk a Josef, senior v Novém Mésté na Mor.

Broz Miroslav, senior_v Trebechovicich
Haje k Miloslav, farar a konsenior v G-ottwaldove
21 av ac¢ Josef TKDr., senior v Olomouci

Kandidati na”yolbu~™éstka”synotoiho”seniora:

PoCité~Se se tremi kandidaty, ktefri zlstanou powvvolbé synod-
niho seniora z navrzenych C¢tyrF - a kromé nich navrzen ThDi.J-n
Pokorny , dosavadni naméstek.

Kandidati na volbu_tretiho_duchovenského clena:

PoCita se s tremi kandidaty, kteFi zlstanou po volbé namést-
ka a kromé nich navrzen: R um 1 Jiri, farar a dosav.clen SR
Kandidati na volbu_nétoadniki”duchovenskych cleni:

PoCita se s témi kandidaty, kteFi zlstanou po voloé dueno-

r a s Richard, _senior v_Jablonci )
re jJovsky Jan, farar v Praze-klimen/tskem sboru
r s

i a 1 Bohuslav, farar a konsenior v Praze-Vinonradech

Pro v3echny tyto kanéndaty podala synodni rada statni
spravé Zzadost o udeleni stat. souhlasu ve s my s I ~»

Kandidéﬂ_na_yolbu_“lmenaAz_Tad_ﬁtar§Mh:

L~e~3~1 kar MiloS, dosavadni clen synodni rady

TIDr S1 me k Pavel z Prahy, dosavadni 1. ndhradnik
Chadim Vladimir z Prahy, sen. kurator, ”“savdd.3.imnragrk
MWDr RO zZ i ¢ ka Petr ze Dvora Kralové, dosavad.”.nc.n v.cinik

/Funkéni obdobi brat¥i navrzenych z dosavad. natodnilz( trva

rovnéz do 30.11.1979- Kdyby byl nékdo”zvolen, bylo by nutno je
" te provést volbu nahradnika na jeho misto./
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D KRISTUOYV A JEHO CESTA

(Elaborat poradniho odboru theologického)
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Uvodem

Povaha ,a poslani cirkve

1. Povaha ... i
a) Cirkev vznika z Boziho rozhodnuti
b) Obee nového véeku ... ... .. ... .. .....

c) Cirkev s Kristem

2. Poslant .o
a) Cast za celek . . . . . . .
b) Cirkev ukazuje ke Kristu................

c) Pod vedenim Ducha ... ... . ... .....

Cirkev do které patrime

1. Obdarovani a obZaloba

2. Jednota Kristova lidu ... . .. .. ... ... .....

3. Dilo zvéstovani ... .. ... -

4. Sluzba pastyrFskd . . . . . . L. ........
5. Dar VIdenT ...
6. BohosluZba.... ... . .. .. ...,

7. Sbor

a) Sbor a cirkev . ... eiaeaaaa.
b) ROznost dard a jednomyslnost

c) VeCere Pané ........ - e e
d) Dar a Ffad sluzby .. ... .. ... ... ._....
e) lradicnost a tradice

8. Cirkev a svét
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22-67
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53-54
" 55

57-64



LID KRISTUOV A JEHO CESTA

Uvodenm

/1/ Devatenacty synod vyslovil otadzku '"nezastupitelnosti cirkve".
Uz podruhé v kratké dobé se synody zaméruji k problematice cirkve,
V dobé&, kdy se hrouti v Zivoté cirkve mnoho véci, které se jesté

vCera zdaly neotresitelné, je pochopitelna snaha ohledavat zaklady,
a touh», aby nasSe cirkev zlstala vérnym lidem JeziSe Krista, Vvéro-

hodnym znamenim jeho dila.

/2/ Stredem naSi viry ovSem neni cirkev, nybrz Jezis$ Kristus.

0 ném vyznavame, Z2e nas svou obéti na krizi zastoupil. Byl vzkFiSen

z mrtvych jako ten, jenz zemirel za nasSe h¥ichy a mlzZe proto byt na-
Sim primluvcem u Otce (1Jan 2,1). Evangelisté podavaji shodné svédec-
tvi, Z2e Kristus musel trpét (M 8,31)* nebylo jiné cesty, neboi tak

Bdh miloval svét (Jan 3,16). ApoStolové pak kladou diraz na jedinost
a jedine¢nost (Zid 10,12) Kristovy obéti, v niZz je zaloZeno vykoupeni
celého lidského pokoleni (R 5,16-18)j BozZzi Syn je naSim zastupcem je-
dinym (ITim 2,5-6).

/3/ VyznavaCska tradice cirkve proto mluvi o zastupnosti a nezastu-
pitelnosti jen v zavislosti na Kristové obéti. Kristus je nezastu-
pitelny. Reformace podtrhla jedinecnost a nezastupitelnost Kristvyy
obéti a vyjadrila ji Clankem o ospr avedlnéni z pouhé viry v Krista,
Vymanila tak nezastupitelné Kristovo dilo ze svatostné a hierarchic-
ké manipulace cirkve, kterd se sama chtéla nazastupitelnosti zmocnit.
Kdyz reformatori, navazujice na Augustinovo ucCeni o predurceni, za-
kotvili existenci cirkve v Boz»m vyvoleni (tak jiZz Husuv spis 0 cipk-
vi), vratili Kristu jeho nezadatelnd a cirkvi nezastupitelna prava*
Podle reformacniho vyznani, tkviciho hluboce v biblickém poselstvi,
vidinég cirkev jen v souvislisti s Kristovou obéti a jeho vzkFiSenim

a neCinime ji samostatnym tématem.

/4/ Proto v dalSich vykladech radéji od pojmu "nezastupitelnost

cirkve' upoustime.
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I. Povaha a pos lani cirkve

1. Povaha

a) (Cirkev vznikd z Boziho rozhodnuti)

/5/ Biblicka svédectvi Starého i1 Nového zékona jasné mluvi o tom,
Zze Pan BlOh povolava na zemi "zvlastni” li£ (Ex 19,5 Tit 2,14),

ktery chrani jako '"zrFitelnici svého oka™ (Dt 32,10).

/6/ Kralicky vyraz '"zvlastni" je prekladem hebrejského slova
"s8gulld™, jenz znaCi "vlastnictvi™ (srv.kral "klinot" Kaz 2,8
Mal 3,17), ovSem vlastnictvi vysadni, odlisné od ostatniho ma-

jetku.

/7/ Zvlastnost Boziho lidu je tedy v tom, Ze patrFi Bohu jako jeho
nezcizitelny majetek. Nelze Fici, Ze cirkev jsou ti, kdo se rozhod-
Ii Bohu (Kristu) patFit. Prvotni je rozhodnuti BoZi, nezruSitelné
potvrzené smlouvou, Z2e chce své dilo spojit s konkrétnim spoleCen-
stvim lidi v déjinach, foto rozhodnuti trvad bez ohHe du na vérnost

nebo nevérnost lidu - a kdyby uz nebylo nikoho, kdo by o to stal,

tedy si BOh vzbudi z kameni - ale zas Abrahamovy syny (Mt 3,9.)» part-
nery své smlouvy. r
/8/ To potvrzuje i okolnost, Ze vyraz ”/am/ s gulld” se objevuje

v Ex 19 a Dt 26 Vv souvislosti s Bozi smlouvou /berit/. Zkou-
mani ukazuji, Ze pUvodni vyznam tohoto vyrazu neni 'dohoda"

dvou rovnocennych partnerl, nybrz ustanov eni lenniho pana vUicCi
vasalu nebo dokonce az "sluzebni predpisy”. - Jinym vyrazem,
ktery se Castéji vyskytuje v souvislosti s "sm s gulld je slo-
veso vyvolit (bhr Dt 7,6 14,2 2 135,4), jimz opét je zdlraz-
néna priorita svobodného BoZiho rozhodnuti, jez cirkvi dalo
vznik. - lzrael, acC "svaty', t.j. oddéleny a zasvéceny ke sluzbe,
je téZz 'pronarodem”™ chatrnou chatrou (Ex 19»6 goj - nestruktu-
rované spoleCenstvi)* Hospodin si nevybral lid, vybaveny uz ur-
citym stupném spolecného Zzivotniho slohu Zau/, nybrz; egyptské
bezzeaky (Dt 26,5), nepocetny hloucek (Ot 7,7), lid mdly, neuro-
zeny, nicotny vlastné (1.K 1,27-28 srv.l.P 2,10). Také néktera
mista v evangeliich mluvi o tom, jak se cirkev rodi v okamzicich
trapného setkani mezi Mistrem a témi, kdo ho byli zapreli, roz-
prchli se a sedi za zavFenymi dve¥fmi pro strach ze Zidd (L 24,

36-48 J 20,26nn).



b) (Obec nového veéku)

/97 lzrael jako Bozi lid vznikd& na cesté z Egypta do zaslibené zemé.
Na tuto cestu padad jesSté stin egyptské nesvobody, projevujici se nepo-
slusSnosti, strachem a bloudénim. Ale z&roven pad4 na ni jiZz svétlo
nového Zzivota, Bohem slibeného, a projevuje se v Fadach pospolité
existence, zvIlasté v Fadach obétnich» Je tedy lzrael jiZz na ceste,

jesté v bloudéni, svédectvim o Bozim milostivém zaméru a cili.

/10/ Novy zakon tuto predstavu jeSté prohlubuje a radikalizuje. Novy
vék prisel v JezisSi Nazaretském, Jeho obét ukonCila vék stary (2d 9,
26). V ném zaCina nové stvoreni (Zj 3,14). Z téch, kdo JeziSe ve
vire prijali a kolem ného se shromazduji, vznikd obec posledniho c¢asu
(1.K 10,11). Je to sbor téch, kdo ziji jeSté ve véku tomto a neuhyba-
Jji pred jeho bolestnymi rozpory”™ kralovstvi BoZi je jim jeSté predmé-
tem touhy, modlitby a nadéje - ale oni zaroven jiZz patfFi véku novému,
maji '‘nebeské obcanstvi'™ (Pil 3,20), jsou v Kristu novym stvorenim

(2.K 5,17).

c) (Cirkev s Kristem)

/11/ Novy vék vstoupil do svéta obéti Boziho Syna, timto vrcholnym
projevem Bozi lasky. Zlstavat v Kristu znamend proto zlstavat v lasce
a obéti (1.Jan 3,14-16). ZpUsob Kristlv mad byt zplsobem jeho lidu
(Pil 2,5-11), toho malého stadce, jemuz patri kralovstvi (L 12,32).

A jen v tomto zplsobu, nasledujic Krista poniZeného, stava se cirkev

poCatkem a projevem nového stvoreni.

/12/ Je to ponizZeny Kristus, ktery byl vzkriSen, vyvySen a dana mu
vS8ecka moc a cela budoucnost (Mt 28,18-20). Stal se Panem. Cirkev
jeho panstvi vyznava tak, Ze se mu sama podrobuje a nehleda jinde
ospravedlnéni své existence nezli ve spravedlnc._ti Kristové. #eni
to cirkev, kdo za UkFiZovaného sestoupil do pekel, neni to cirkev,
Id o misto VzkrFisSeného vstoupil na nebesa (@ i. 10,6—7). Kristus na zemi

je cirkvi pritomen, Ale cirkev neni "Kristus na zemi'.

/13/ Je vyznamné, Ze podle novozakonni zpravy (Sk 1-2) k prvnimu
shromazdéni Kristovy cirkve nedoSlo dfiv neZz po nanebevstoupent.
Kristus zUstava svobodnym, svrchcv anym panem i vic¢i sboru svych
vyznavacl, jimz zlUstavil zaslibeni Ducha a povéreni, aby jeho

vladu az do poslednich konCin zemé dosvédCovali, ne vSak repre-

zentcv ali (Sk 1,6-9)-
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/14/ MySlenku, Z?e cirkev je s Kristem neodluCitelné svazana,
ale tak, Ze on je ji nadFfazen, vyjadv¥uji rGzné novozakonni
obrazy cirkve* obraz ..law a téla (Ko 1,18 aj.), '"uhelntho
kamene"™ a stavby (EF 2,20-21 aj.), vinného kmene a ratolesti
@ 15,5) aj.

/15/ neoddélitelny svazek vyvySeného Krista a cirkve je svazkem
lasky (Ef 5,25-32), novou smlouvou milosti a vérnosti Bozi, uzavre-

nou v Kristu a nyni v3em nabizenou.

2. Poslani

a) (Cast za celek)

/167 Vyroky o "lidu viastnim" nejsou v rozporu se skuteCnosti, Zze
Hospodinu patFi vSecka zemé (Ex 19,5b 2 24,1). Spojil-li Pan Bih

své dilo s konkrétnim spoleCenstvim,.neznamena to, Ze jen pro né ma
platnost. Kristova obéi plati celému svétu (Ko 1,20), a tak i proménu-
jJici moc jeho vzk¥iseni (Ef 1,20-21). ..Cirkev jsou ti, kdo tomu uvéri-

li, Krista virou prijimaji, a tak maji jiz nyni UCast na jeho dobro-

dinich a Pana Boha za né chvalr.

/17/ Kazorny pro tento vztah je obraz "prvotin" (Jak 1,18). Cirkev
je prvni Grodou Boziho dila, a timto zplsobem pat¥i Bohu. lieni
ovSem poslednim cilem Bozi setby, neni jeSté plnou urodou,ale

Jiz Urodou, ktera vzbuzuje nadéji, Ze také ostatni sklizen se

dostav 1.
b) (Cirkev ukazuje ke Kristu)

/18/ Posléani cirkve k jejimu okoli je tedy zalozeno v poslani
Kristové ke svétu celému. To jsme podtrhli jiz pFi 18. synodu a zno-
vu zdlUrazinujeme. Cirkev je svédkem i svédectvim, ohlasovatelem i jed-
nim z projevl Kristova kralovani. Mistem na zemi, kde se Bozi odpus-

téni stava skutecnosti a nabizi vsSem.

/19/ To jsme se na 18.synodu, ve shodé s vyznamnymi ekumenickymi
dokumei ty, pokusili vyjadrit pojmem "znameni . Jako znameni
cirkev odkazuje ke kralovstvi Bozimu, jemu dava rusti a po zpUl-

sobl Kr¥titelové vyznava, Ze to neni ona, kdo snima h¥ich svéta,

nybrz Beranek Bozi (J 1,20,¢9).-



c) (Pod vedenim Ducha)

/20/ Neni na nas, abychom dopreiu vymezovali, jJak se poslani cirkve
konkrétné projevi v lidskych podminkach, stéale jinych. VzkrFisSeny
Kristus vSak neponaobava svou cirkev jen jejim Uvaham a odhad(m#
Duchem svatym ji pripomina sebe sama, plnou pravdu (J 16,13). Timto
zplsobem dostava cirkev "mysl Kristovu', takZze vzdy znovu pronika

v tajemstvi ukfFizovani (1.K 2,6-16), zaCind se podilet na budouct
dokonalosti (EF 1,13-14) a podrobuje se autorité svého Pana (1.K 12,3).
Duch svaty uvadi cirkev do ustavicného pohybu poutnické existence,aby
nasledovala Vzk¥FisSeného na jeho cesté véky a proménami déjinnych si-
tuaci, naplnuje jeji sluzbu slova a lasky vzdy ncvym, kladnym obsa-
hem. Proto Fikadme, Ze prednim zdrojem poslani cirkve je modlitebné

vyhlTZeni nového seslani Ducha svatého.

+ + +

/21/ AvSak bez ohledu na promény situaci k poslani cirkve provzdy
patri, aby k&zala BoZzi slovo milosti a soudu, a tak vSem lidem ozna-
movala Bozi dilo v Kristu jako nabidku jediné zachrany a nadéje# aby

budovala svazky lasky a smireni, primlouvajic se za vSecko stvoreni#

aby obétavé slouzila vSem bez rozdilu.



1. Cirkev, do které patiFime

1. Obdarovani a obzaloba

/22/ NaSi prvni odpovédi na zvést Pisem o cirkvi je slovo vdécnosti.
V&Fime, Ze ve svych sborech Ceskobratrské evangelické cirkve mame po-
dil na daru cirkve Kristovy. Vyznavame, Z2e zde jsme vstoupili do nové
gi-tugoQj vytvorené obéti a vzkrFisSenim Pana Jezise Krista} zde se nam
dostava ucCasti na Kristové spravedlnosti} zde nachazime bratry a ses-
try, kteri s nami maji trpélivost} zde se nam oteviraji osvobozujici
pohledy do spletitych situaci} zde js*e zmochiovani k nadéji, lasce a

sluzb & Clovéku i1 k boji proti hrichu.

/23/ Na Kristovu bohatstvi, kterym on svou cirkev zahrnuje, neméni nic
ani zrejma jeji ubohost, kterou kajicné vyzna/ ame. Zalujici Bozi slo-
vo (Zj 3,17) nas cini vnimavymi i pro trpké vytky téch, které jsme zkla
mali.

/24/ Tomuto obvinéni nelze uhnout predstavami o "neviditelné cirkvi-
jez je dokonala, ale lidmi nezjistitelna, kdezto lidmi pozorova-
telna "viditelnd" cirkev je plna vad. Nikde v Pismu se takto
mezi dvoji cirkvi nerozliSuje. Taz nevérna, chybujici, beana
viditelnd cirkev je 'svata'", Bozim milosrdnym rozhodnutim pfFija-
td za vlastni. Reformace uzila pojmu "neviditelna" cirkev
(u BratfFi: '"cirkev podstatna'™) v kritice stredovéké cirkve, kte-
ra se domnivala, Ze disponuje spasitelnymi prostredky i1 pravém
organizovat spoleCnost shora. Vyjadrila tak zaroven viru v ne-
utuchajici ucinnost BoZiho tajemstvi spasy, které sice neni
evidov atelné, ale plsobi, zviditelnhujic se v cirkvi Slovem,

svatostmi a vyznanim jejich udd.

/25/ V tomto smyslu se priznavame ke spoleCenstvi, do kterého patri-
me: k Ceskobratrské cirkvi evangelické v jejich zapasech i selhant,

v jejim obdarovanim i "islabostech.

/26/ NaSe cirkev neni dokonald, Zije vSak z Boziho smilovani, ktere
vSichni potrFebujeme. JestliZe v néCem ostatni svét predchazi, pak

v tom, Ze je ji davano cCini t pokani: v uprimné litosti vidét vlastni
viny, verejné vyznat pred Bohem i pred lidmi, dosavadni nazory 1 praxi

revidovat (Dan 9»5-7).



2. Jednota Kristova lidu

/727/ Ceskobratrska evangelicka cirkev neni ov3em jedinym Utvarem
Kristova lidu. Touha po jednoté vSech kFestanl vyrista z hlubin viry
v jediného Péana, vyjadrené jednim kFtem, a z obecenstvi kolem stolu
Kristova. Jejim projevem jsou modlitby za jednotu a primluvy za vzda-
lené, ale i UCast v organizovaném ekumenickém hnuti. Vazime si spo-
leCenstvi s cirkvemi, které se spolu s nami podileji na praci Ekume-
nické rady cirkvi v CSR, Svétové rady cirkvi, KFestanské mirové kon-
ference a Svétového svazu reformo? anych cirkvi. Nékdy vSak hlasy
bratFi, zapasicich o kFestanskou vérnost na mistech vzdalenych a

v odlisnych podminkach, nenachdzeji u nis dost odezvy. Napristé jim

musime naslouchat s vét3i pozornosti.

/28/ VS§imame si, Zze kfFestanska bratrstva jinde ve svété také jako
my hledaji odpovéS na otdzku cirkve. Sili poznani, Z?e cirkve
selhavaly, kdyz se pokouSely formovat déjiny svéta s uzZitim
prostiFedkd vnéjsSi moci. Zaroven je vSak vidét opravnénou sna-
hu, aby M rkve nepodlehly pokuSeni zaujmout roli pasivnich po-
zorovatell nebo povySenych kritik( toho, co se ve svété déje.
Tak jsou cirkve v celém svété vedeny k zakladnimu tazani po
zplsobu své pritomnosti ve svété, ano i po své vlastni povaze.
Rozhovory, které se dnes o téchto otazkach vedou, vitame jako
prilezitost pronikat k vétSi hloubce a ryzosti; chceme k nim,

pokud dokazeme, ze své situace prispivat.

3. bilo zvéstovani

/29/ V naSich sborech se pravidelné kaze. Jsme vdéCni, Ze k této
sluzbé Pan cirkve povolava nové a nové pracovniky. Spolu s ostatnimi
cirkvemi vzeSlymi z reformace pokladdame zvéstovani evangelia za zaklad-

ni zdroj Zivota, obnovy a svédecké existence cirkve.

/30/ Existuji ovSem i svédectvi nemnoha anebo Zzadnych slov, kdy za-

jem, otazku anebo i dlvéru lidi vzbudi obétava sluzba, vytrvalost /?4)
v trapeni, stateCny postoj, laskavy vztah, Fadnost pospolitého Zivota.
AvSak dfive Ci pozdéji nastava okamzik, kdy takové svédectvi musi byt

doprovozeno Zzivym, mluvenym slovem, priznanim k JeZziSi Kristu.

/31/ Tim jsme povinni jedni druhym, lidem kolem nas a zvIlasté také

svym détem, za néz jsme prevzali odpovédnost pFi krtu, aby pamatka



smrti a vzkrisSeni JeZziSe Krista nevymizela ze Zivota lidi v této gene-
raci a v generacich pFistich. Zadna ohlast lidského Zivota a Zzadna vé-
kova Ci jina skupina nemd byt ponechana bez svédectvi o nadéji (2Kor 5,

17-19 2 78,3-8 H 1,14-16).

/32/ S vdéCnosti pozorujeme také, Ze kazané slovo osvédCuje svou moc

(IYMMIS £4.16), kdyz je lidé prijimaji a podrobuji se mu.

/33/ Ké&zanim a prijimanim Slova cirkev vzZzdy znovu vznika (Sk 2,41) a
roe*Q"-(I*P 2,2). Prakticky ee tc potvrzuje tim, Ze do naSeho
spoleCenstvi prichazeji stale novi a novi lide, a to i ti,

u nichz chybély zjistitelné "predpoklady". Rozumime tomu tak,
ze samo evangelium, cirkvi tlumoCené, je pritrhlo a privedlo ke
Kristu. Dokud tomu tak bude, mizeme se téSit jistoté, Ze i naSe
cirkev roste, ackoli jejich clenu statisticky ubyvd, coZ nas
trapi zvlasté tam, kde se odcizuji naSe vlastni pokrténé déti.
Ha jejich misto vSak vstupuji jini a my v tom vidime doklad pre-

mahajici moci Boziho slova, jez se nenavraci prazdné (Iz 55,10-11

/34/ Je vSak naSi zkuSenosti také to, Ze ne 10zdy zvésti evangelia

otevira své srdce a prijima ji. Ptame se, nakolik na tom nese vxnu

nase zaliha ve vyjadFovacich zplsobech.dnes jiz malo srozumitelnych

a nesvokoda od navyklych formuli. Evangelium svou zvésti o Kristoveé
kFizi neprestane byt "kamenem uUrazu" (1.Kor 1,23)? ale my je nemame

uvaddét v lekkost a vzbuzovat pohorSeni nepravé svou téZkopadnosti,

staromilstvim, tmarstvim a nedstupnosti (srv. 1.Kor 9,19-23).

/35/ Proto také kriticka bohosloveckd prace, v tom i odpovédna kri-
tickd préce s biklickym textem, m& vyznam pro ryzi zveéstovani.
Prejeme si, aby se tém z nas, kdo se kazatelské sluzbé& oddali
jako celozivotnimu povolani, dostalo i dobrého odborného vzdela-

nt.

/36/ V naSich podminadch nebyvali kFestané v pokuSeni podepfFit kazani
prostredky prFimého natlaku. Okjevuje se vSak jiné pokuSeni: promit-
nout evangelium do nékteré sekularni koncepce, ucinit je pritazlivym
a tak primét posluchaCe, aby je prijali pod cizim nazvem. Tato cesta
dovoluje, aby bylo evangelium zaménéno za néco, Cim neni, a nam pfFi-
¢teny zajmy, jeZNejsou vlastni. NebezpeCna je tim, Z2e v z&jmu pri-
jatelnosti moznym zajemclm se nékteré toény evangelia tlumi az umlcuji

a jeho zvést prizplsobuje predem hotovym nazordm (srv, I.Kor 1,23-24),
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4. Sluzba pastyrska

/37/ Hlasané evangelium miFi az na dno lidské existence, vola k poka-
ni a plsobi viru$ probouzi v nas védomi hluboké sounaleZitosti, dava

nam silu odpoustét tém, kteri nam ublizili, osvobozuje od cynismu, ne-
tecnosti, pocitu Unavy a m*=o«ti. Dava nam odvahu rozloucit se s mi-
nulosti, vymanit se z okazitych nalad, nedbat svod( povrchnosti a konzu-

menstv i.

/38/ Cirkev m4 pastyrska poslani. Kristova laska si buduje mezi nami
takovy prostor dlvéry, Z7e je mozno svérit se druhym a dat na jeho up¥Fim-
né slovo (Je. 5,16). Casto pozorujeme, Z2e se kFesian ve spoleCnosti
svych bliznich mimodék stava uUtocistém a dlvérnikem v osobnich krizich.
AvSak musime se ubranit tomu, abychom postizené a hledajici vazali na
sebe. Jde o vyhnani zlého z clovéka (exorcismus). Takovou moc mé jen
JezisS Kristus svym slovem a Duchem. Vérné zvéstovani o osobni svédec-
tvi, projevy lasky, davéry, zajmu i prFimluvy ve spolecenstvi nechi smé-

Fuji az k témto cillm.
5. Dar vidéni

/39/ Slovo Bozi odhaluje véci skryté pod povrchem lidského chovani i
svétového déni (Zd 4,12-13). Kdyz se toto slovo dotykd naSeho srdce,
kdyz stojime v modlitbé p¥Fed svym Panem, prozivame chvili pravdy, jinde
nepoznanou, a prohledame k eschatologickému cili koneCného vykoupeni.

I tehdy vSak plati, Ze poznavame jen dilc¢im zplsobem,"z&astky” (lI.Kor
13,9). Tyto vhb dy nam pomahaji v orientaci, v rozliSeni hodnot trva-
lych od pomijivych, osvobozujici nds od malicherného Ipéni na vlastnich
cilech a propljcujici silu i ve chvilich nezdaru, Nemame v nich voak

uceleny vyklad svétového déni z hlediska pricin a nasledkl.

/40/ Dar promitnout eschatologickou perspektivu do prFitomné situace
a srozumitelné ji vylozit mél na mysli apostol Pavel, kdyz mlu-
vil o daru "proroctvi™ (1.Kor 14). Nejde o vésténi budoucich
udalosti, nybrz o pojmenovani toho, co jest, pravym jmenem.
Z Pavlovych neCetnych zminek o proroctvi vyrozumivame, Zze Slo
o0 druh tlumo€eni BoZiho slova, jehozZ adresatem byl v prvni Fadé
shromazdény sbor, ktery prorockou FeC posuzoval a rozsuzoval
(IKor 14,29 1ITes 5,20-21), zda se kona podle "pravidla viry"
/ANALOGIA TJX PISTECS S 12,6).



/41/ Tento vzacny dar vidéni mlze byt zneuzit, kdyby mél byt osamo-
statnén, vynat ze souvislosti viry a ze spoleCenstvi viry. Tak tomu
je vzdy, kdyZz se domnivame, Z72e mame k dispozici obecné, bez viry plat-
né navody pro zZivot osobni Ci verejny a pokouSime se je vnutit lidem

kolem, vzdy znovu prekvapeni, jak jsou tyto navody nelucinné.

742/ Tim nechceme Fici, Z2Ze skuteCnost je mozno rozdélit na
"nabozenskou™ a '‘nenabozenskou' oblast, z nichz kazda ma svou
zvlastni zékonitost. BoZi pravda je jen jedna? neni jina pro
lidi véFici a Jind pro nevérici. Touto pravdou je JeZis Kristus.
Pravdu tu poznat a prijmout Krista je dle novozakonniho svédec-
tvi jediny akt viry (J 5,36-40 10,24-26). My nemame moznost
tento akt rozdvojit a prFimét nékoho, aby uznal platnost proroc-

kého slo/a cirkve, aniz uvéril v Krista.

6. Bohosluzba

/43/ Ve svych shromazdénich mame zvlastni vysadu adorace, vzyvani
Pana. Tak se presvédCujeme, Z2ze je cirkvi pritomen nejsi jako moc,
nejen jako pravda, nybrz i osobné jako ten, koho mlizeme oslovit.

Za vSechno stvoreni povstavame pred svym panem, abychom jej slavili,

a sklanijse se, abychom vyznavali viny a potrebnost vSech. Do své boho-
sluzby zahrnujeme p¥Fimluvami vSechny lidi, spolukFesfany i nevérici,
bolesti celého svéta. SpoleCenstvi, které dokaze Pana Boha chvalit i

v okolnostech nesnadnych (Sk 16,25), které vyznava své viny, aC by mé-
lo vS8echny dlvody je tajit (Z 32,3-5) a které se primlouva za protivni-
ky (sk 7,60), dava timto najevo, 2ze je odkazano ha Bozi milosrdenstvi

ve vSem, a tak vyjevuje svou pravou podstatu.

/44/ Rozbor tzv. hymnl o Kristu v Novém zakoné usti v zavér, Zze
tyto hymny (nhepr. Ko 1,15-20) mély v aposStolské cirkvi také
tu funkci, aby konkrétni shromazdéni mistniho sboru zasadily
do univerzalniho, eschatologického ramce Kristova vykupitelské-
ho dila, které plati vSemu stvoreni a déje se od vékl na véky.
Sboru shromazdénému ve zvlastni déjinné a mistni situaci se tak
oteviraly ty nejSirsSi perspektivy, jez mu pripominaly, aby svou
bohosluzbu nekonal mimo svét ani proti jinym lidem, nybrz jakoby

v zastoupeni vSeho stvoreni.
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/45/ V déjinach ovSem, a to Fikame ke svému zahanbeni, doSlo k to-
mu, Zze také i rl0zné nazory na bohosluzebny Zzivot ¢i zplsob roz-
ruSily jednotu Kristova lidu. Prejeme si, aby naS bohosluzebny
zivot k témto rozdélenim dalsSi uz nepridaval a nezvySoval napéti
mezi lidmi. Vede nas k tomu i JeziSova vyzva k modlitbé za pro-
tivniky (Mt 5,44).

/46/ Priklad jinych cirkvi nam klade otazku, zda naS bohosluzebny
Zivot je dostatecné plny, rozvity s bohaty.
Zdrzeliva prostota bohosluZzebnych projevli, kterou jsme prevzali
z reformované tradice, byla v naSem prostredi posilena ke stro-
hosti az nedbalosti. V této véci nemlZeme ovSem s napravou za-
Cinat u pestrosti bohosluzebnych forem, kde nejsou vnitFni pred-
poklady. Ne druhé strané by nemélo smyslu se branit novym a pes-
trejsSim vyrazim bohosluzebnym, kde vytryskly z prohloubeného du-

chovniho Zzivota sboru.

7. Boe>r

/47/ Vyznavame, ze jsme zaroven s prijatym Bozim odpusSténim objevili
moc lasky k lidem. Dostalo se nam svobody nesobecky rozumét druhym,
nesoudit nikoho prFedCasné, heziétné milovat. Vzniklo mezi nami bratr-
stvi nezalozZené ani na télesne pFibdznosti, ani v povahovych sympatiich,
ani na obdobném spolecenském postaveni. NasSli jsme se, plvodné vzdale-
ni si a cizi, v JezisSi Kristu jako brat¥i a sestry (Bf 2, 13 Sk %
17). Tyto dary nam byly svéreny, abychom je zachovali pro své déti,

pro vSechny troskotajici, zranéné a osamélé v pritomnosti i budoucnosti

svéta. i
a) (Sbor a cirkev)

/48/ Sbor je konkrétnim prostredim, kde se tyto nové skuteCnosti pro-
sazuji. Existuje jak v rozptylenost i svych ¢lenl p¥i dennich ukolech,
tak v pravidelnych shromazdénich. Sem lidé pFichazeji rovnou ze svych
zapasl osobnich, rodinnych, poznamenani prostFedim svého pracovisté i
bydlisté. Lidské otézky zde maji jeSté konkrétni tvar. Cirkev nema
jiry pristup k realité Zivota, nezli skrze zapas svych ¢lenl ve sborech.
Kde se od tohoto zapasu na vysSSich stupnich (konventy, synody) nebo né-
kterymi predstaviteli Ci skupinami vzdaluje, dostava se do nesnadnych

a snad i1 nereSitelnych situaci. Povazujeme za spravné, aby jednani
konventl a synodl byla spolehlivé opfFena o realitu Zivota ve sborech a

z ni vyristala (Sk 15).



b) (Rlznost dard a jednomyslnost)

/50/ Ruch svaty rozdéluje ve sboru rozmanitd obdarovani k rizné sluz-
bé. Tato obdarovani nezakladaji pravo, aby se jeden proti druhému vy-
vySoval a prosazoval. Jscu-li to vskutku dary Rucha Kristova, pak tih-
nou k tomu, aby jimi ve sboru jeden druhému slouzil ( IP 4,10) a" jeden
druhému se poddaval (EF 5,21). Autorita ve sboru je skuteCna jen tehdy,
je-li autoritou sluzby (Mt 20, 25-27). Rlznost dard tak posiluje jed-

notu a pokojny Fad v Kristové lidu.

/51/ Viivem vypjatého individualismu, ktery v minulych dobach naSel
cestu i do naSeho prostredi, se jednota sboru a cirkve cCasto
chape velmi nekonkrétné a formalné, nazorova riznost se naopak
stala skoro vysadni znamkou cirkvi, zvIlasté protestantskych.
Nepreslechnuté Ine jsou vSak novozakonni vyzvy k "jednomyslnosti
(TO AUTO, TO hEN FRQNEIN Pil 2,2 aj.) a tyto vyzvy nas zavazuji,
abychom v nejpodstatnéjsSich vécech neprestavali usilovat o kon-

sensus hlub3i nez mlze byt Vyjad¥en hlasovanim.

/52/ S tim souvisi 1 to, Ze mezi nami vymizelo védomi bludu, jakoby
uprimnost osobniho pFesvédCeni hyla poslednim méritkem pravdy.
Mame v Gcté osobni presvédCeni. To nam vsak nesmi branit , aby-
chom ja.sné vyjadrili, Ze ten Ci onen nazor, aC¢ se oDjevil v na-
Sem stredu, neni ucCenim, které bychom mohli na zaklaaS porozumé-
ni Pismu, jak bylo dano cirkvi, zastdvat. Zde jde o ukol, vyzZa-
dujici velikou citlivost, nebot nezridka v déjinach nove projevy
BBuch.a vyboCily z konsensu cirkve. Proto nikomu nechceme odpirat
spoleCenstvi v lasce, trpélivosti a primluvné modlitbé. Ale

"zkuSovat duchy" patFi k nezadatelnym Ukolim., jeZz Kristiv lid

na tomto svété ma (1.Jan 4,1-3).

0) (VeCere Pane)

/53/ Sborové obecenstvi se upeviuje a prohlubuje opakovanou slavnosti
stolu Pané. Jsme pFi ni ujiStovani o odpusténi h¥ichl a o podilu na
spravedlnosti Kristové a zavazujeme se k novym c&inlm posluSnosti a
lasky. Spravedlnost Kristova pritom presahuje ramec sborového obecen-

stvi a obraci naS pohled k celému trpicimu stvoreni (£ 8, 19-23).
Va ¥4 Minula desetileti byla u nas poznamenana zapasem, aby vecere
Pané byla vymanéna z individualistického chapani a aby se pro-

hloubila jeji obecenstevni povaha. Musime vsak jeste zapssit
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o hlub8i pochopeni velerFe Pané jako slavnosti s prichéazejicim
Panem, v némZz bude podtrZen predjimajici kosmicky dosah Kristovy

obéti.
d) (Dar a Fad sluzby)

/55/ Blizkost a pritomnost Kristova v Duchu svatém poznamendva zretel-
nou stopou také zplsoby a pravidla sborového Zzivota. Pravidlo lasky,
jemuz jsou podfFizeny vSechny vztahy uvnit¥ 1 vné sboru (srv. 12 - 13),
je pravidlem zakladnim. Prevést toto pravidlo do rdznych lidskych situ-
aci nebyvd snaané. NejspiSe se to dari tam, kde se laska projevuje ve
sluzbé a pomoci potFebnym lidem. Obétava sluzba lasky, nelitujici ZzZadné
namahy pro jediného jen Clovéka, je odrazem zplUsobu, jimz Pan Bih jedna

s nami (Mt 18,11-12) a patfFi proto podstatné ke svédecké existenci cirk-
ve, stejné jako vzajemné odpousténi kFivd a smireni mezi brifimi (nt 18,
23-35). Kdybychom dopustili, aby laska byla mezi nami tupena, obét v ne-

vaznosti a smireni odmitano, prestali bychom byt Kristovym lidem.

e) (Tradicnost a tradice)
/56/ Nékdy se rozliSuje mezi sboy ™tradi¢nimi” a "netradicnimi'. Neni
to Siastné nazvoslovi. Mnoho halasu se zplsobilo taZzenim proti tzv.

tradicnosti, kterd byla chapana jako bezmySlenkovita, nezavazna a ne-
tvlrcéi prisludnost k cirkvi. Tradici vSak mizeme vidét kladné jako pre-
davani sveédectvi o Kristu a vyznavani Krista z generace na generaci.

Bez takové svédecké a vyznavaCské tradice se neobejdeme. Nejsme prvni,
kdo evangelium slySime a prijimame,, Vstupujeme do Fady téch, kdo nas
ve vire predeSli a s nimi mame obecenstvi. Cirkev Kristova Zije nejen

Vv prostoru, nybrz i v Case (Zid 12,1). X sé&m apoStol Pavel doznava, Ze
zakladni kusy zvésti o Kristu 'prevzal' ze starSi tradice: 1.K 15,3-6

11,23-25).

8. Cirkev a svét

/57/ Zjevuje-li Pan Bl0h na cirkvi svlij zamér s celym stvorenim, pak
v8echno, co jsme az dosud o cirkvi Fekli, ma v tomto zaméru své pravé
misto. Bdh chce, sby vSichni lidé byli spaseni (1.Tim 2,4). K tomu

ma slouzit vSe, co v cirkvi koname. Nic z toho neni samo sobé ucelem.

se svéta nevzdal, v Jezxsi Kristu do svéta vstoupil a na konci Casu jej

promént .
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/58/ Cirkev zde neni proto, aby bojovala za své véci, za uplatnéni

svého vlim a moci, nybrz alty v kazdou chvili byla ochotna rozdavat,
slouzit, vzdavat se posledniho slova a prenechavat je Kristu. 1 tehdy,
kdyz prichadzi s varovnym ¢i kritickym dlrazem, md to Cinit v lasce a

u védomi svych vlastnich vin a nedostatku. Uz na 18. synodu jsme zdl-
raznili, Ze svédeckd pritomnost cirkve ve svéte ma pcv ahu sluzebnou, a
"ne mocenskou. V tom nasleduje svého Pana a Mistra, ktery prisel a slou-
zil (M 10,42-45) a odmitl vtahnout Otce do konkurence mocenskych sil

(M 12,13-17). NemlUzeme ovSem o moci hovofFit abstraktné, bez ohledu na
to, kdo jsou jeji nositelé a stejné tak se nemlzeme tvarit, jakoby se
nas netykaly mocenské zapasy, jeZ se v dnednim svété vedou. V takové
nedbavosti bychom se nepozorované mohli octnout tam, kde bychom se nera-

di vidéli - na pozicich zpatecCnickych.

/59/ Podobné nebezpecCi se skryva i1 v postoji nadrazené hyperkriticnosti,
v némz krestan se citi povolan ohlaSovat své vyhrady na vSechny strany.
OvSemze Zzadny politicky program, Zzadna mocenska akce nenastoli kralov-
stvi BoZi. NaSe posledni vérnost patri Kristu, kterého nasledujeme ja-
ko spolecenstvi poutnikll v proménlivé scenérii déjinnych okolnosti.

Z jeho slova a Bucha se nam dostava svobody (J 8,36). Tato svoboda
vSak se neprojevuje predevSim negaci a kritikou* umoZnuje naopak, Ze

se ve VvS8i predbéZnosti svych podminek dok&Zeme kladné& rozhodnout a po-
stavit ke vSemu dobrému a nadéjnému, co se ve svété déje (Pp 4,8). Ve
skuteCnosti tomu tak je, kdyz clenové nasSi cirkve kazdodenné svou praci
vytvareji hodnoty pro celou naSi spoleCnhost. Nezijeme v rezervaci a ani
0 to nestojime. Lidské poradky, v nichZ Zijeme a pracujeme, povaZujeme

® prilezitost ke svédectvi Zzivota 8 prokazovani lasky.

/60/ Sijeme ve spolecnosti socialistické a zde mame konat svou sluZbu.
Chceme se i1 nadale podilet na jejich zapasech a budouci cesté. Davame

a dame své sily k dispozici vSude tam, kde jde o Clovéka, o nnr, o do-
rozuméni a kde se pracuje na predpokladech distojného, bohatého a plného
Zivo ta.

/61/ V naSi spoleCnosti Ziji vedle sebe kFestané i nekrFestane. Vazime
*si  téch, ku.o se k* svému bezvéri probojovali v uvédomélém zapase.
Nezastirame si nazorové rozdily. NemlzZeme vsak nevidét pFinos Vvéricich
i nevéricich pro budovani nasSi zemé. E oddanosti a svédomitosti, vér-
nosti a obétavosti, poctivosti a pravdivosti Jsme volani vSichni. Pre-
jeme si, aby Clenové naSi cirkve byli prikladem v lidskych vztazich,

v zZivoté rodinném, v odpovédném poméru k praci, k materialnim a kultur-

(0]



nim hodnotam. Nadto pak si uvédomujeme, Ze spoluprace krestanl a ne-
kiFestanl v socialistické spolecnosti ma hluboky historicky vyznam, pre-
sahujici hranice nasSi zemé a miZe se stat prispévkem v Usili o svétové

spoleCenstvr,

/62/ NaSe situace je v mnoha ohledech déjinné ojedinéld a nuti nas fre-
Sit Fadu otazek, pro néz v minulosti nemame vzory. Tato situace vSak
neni dilem zlomyslné nahody, atheismus a nedlvéra k cirkvim maji své
pFiciny mimo jiné také v tom, Z7e cirkve po staleti stavély svij vliv,
své bohatstvi snebo 1 své ucCeni do sluzeb mocenskych, skupinovych a
tridnich zajml, V klidné Gvaze hledame sebezpytavs kor eny stromu, je-
hoz ovoce dnes sklizime. Prejeme si, aby nas nepoburovalo, jsme-li
stihani nejridznéjsSim podez¥Fenim. Tak se délo i nasSemu Panu a Mistru

M 3,22).

/63/ Ve vSi pokore vyjadrujeme své presvédceni, Ze zadna spolecnost
neméla Skodu, kdyz strpéla, aby se v ni hlasalo evangelium. Pokud na
nds je, chceme to konat verejné a kazdému vydat poCet ze své nadéje
(1.P 3,15). Z&leZi nadm na tom, aby evangelium bylo jasné, zretelné
slySeno. Proto chceme vSechna podez¥Feni, nedorozuméni a napéti trpé-
livé rozptylovat a odstranovat '"zZadného nedavajice v nicem pohorSenti,
aby bylo bez uhony prisluhovani, ale ve vSem se chovajice jako Bozi

sluzebnici ..." (2.Kor 6,3nn).

/64/ Jako cirkev chceme Zzit Cas nam dany z milosti svého Pana beze
v8eho mocenského zajisStovani. Prosime, aby Kristus nam svym Duchem
daval hluboké porozuméni pro kazdého Clovéka a dobrou nadéji o vsaeh}
aby nas ucCil odpoustét tém, kdo nam ublizuji, slouzit tém, kdo nas vy-
uzivaji} aby nam byla cizi kazda nevrazivost, podeziravost, podvod,
potméSilost, urputnost} a zavede-li nas na cestu krize, abychom dokaza-

Ii potlaCit touhu po odplaté, nasledujice v tom jeho prikladu* 1.P 2,

21-23.
Zaveérenm

/65/ Vyznavame, Ze nemlZeme Zzit bez Krista. V ném mame Zivot, pravdu,
nadéji, v ném je smysl naSich dnd, S Kristem jsme se setkali v cirkvi.
Proto je nadm cirkev tak vzacna, draha, proto dnes ani zitra nemlizeme
Zit bez jejich shromazdéni, bez jejiho svédectvi. | tento synod, jak
mu po vzoru bratrském rozumime, ma cil v tom, Ze nas posiluje ve vernos
ti Kristu, v lasce navzijem, a tak zasazuje hloubéji do Kristova lidu a

otevirad nové perspektivy nadéje.
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OTi ZKA NOVEHDO KATECHISMU

{prFedsynodni zamySleni synodniho seniora dr.Kejre)
uverFejnéné v CB 1977 &.8

V minulych letech se stala zivou s naléhavou otazka sestaveni
nového katechismu. Minuly synod proto povéril synodni radu, aby

k tomuto kroku ucCinila potFebnou pFipravu.

Neni to poprvé. Evangelické cirkve od Satného uUsvitu tolerance
dbaly o to, aby se jejich vyznani a uCeni stalo vlastnictvim a rozhodu-
jici moci v zivoté vSech jejich ¢lenli. A k tomu mély slouzit pravé ka-
techismy. Tak jimramovsky farar a moravsky superintendent Michal Blazek
vydal jJiZ v roce 1783 Heidelbersky katechismus a PFipravu pro ditky.

Jan Végh, farar v LihisSi, vydal r. 1790 UCeni o hlavnich ¢lancich viry
Cisté krestanské a roku 1628 Krestansky maly katechismus heidelbersky.
(Prvni preklad tohoto katechismu u nas vySel v r. 1619« 0d té doby pak
vySlo dalSich sedmnact vydani.) Ve druhé poloviné 19. stoleti vydavaji
v novém prekladu tento katechismus superintendent Jan Vesely z Klastera
a dr. Herman z Tardy, farar v Horatvi /1866/. Vanovicky Samuel Nagy
prelozil katechismus Elsnertv /1848/, klimentsky farar Bed¥ich V.KoSut
vydal Katechismus k¥estanstvi /1850/ € FrantiSek Kozak Ceskobratrsky
tetechismus. Podobné vid¢i postavy evangelické cirkve a.v. vydavaji
katechismus LutherUv, Daniel Molnar katechismus meklenbursky /1844/ a

farar Josef ROzZicka katechismus gulklv /1856/.

Po spojeni cirkvi v roce 1918 byl v naSi cirkvi jiZ v pmim deseti-

leti ustaven odbor pro jednotu v uceni, aby peCoval o vérouc¢nou cistotu

cirkve. Vedle klasickych katechismll se v té dobé vynofFily cx rozsinly
i mnohé dal3i katechismy - Hrejsiv, Medk(v, Drobného, gustruv, Vasiruv,
Karafiatlv Reformovany katechismus. Snaha nové, sveze

srozumitelné
vyjadrit zakladni clanky k¥estanovy viry se projevila v pFiruCce B. Jene-
ho "Z bible pro Zivot" a A.Novotného "Kus vlastni pady'". Prof.Fr.Bednar

zase pripravil vydani Bratrského katechismu z r. 1600. Bylo to tFibeni

duch(.

Otazkou nového katechismu se mél zabyvat také VIl. synod, svolany

na prosinec 1935. V p¥edsynodni diskusi upozornil farar & Pavlineo’

v Ceském bratru /1935, cC.I1/, Ze synod by mohl '"vyzvednout a nade vse



Jiné jako nejprednéjsSi cirkvi doporucCit" jeden ze stavajicich katechis-
mid. Hned vSak pohotové odmitl vSechny novéjsi katechismy, protoze Zzad-
ny celé cirkvi nevyhovuje. Soudil, Z2e synod by mohl cirkvi doporucCit
Katechismus ceskobratrsky, i kdyz by souCasné ponechal w uzivani vSechny
drive zavedené a schvalené katechismy. - Podébradsky farar J.B. Jeschke
privital tento pokus najit vychodisko, pridal se i k hodnoceni cCeskobra-
trského katechismu. Velmi kriticky se vsak postavil proti mySlence vy-
béru ucebnich otadzek. Ptal se: 'V jakém vybéru? Kde je noma pro ta-
kovy vybér? Nekonéi minulé i pritomné pokusy o vybér v osobni libovi-
1i? ... Jen celek ma smysl." Jeschke tehdy polozil diraz na to, Ze

vysledky ceské reformace je treba koniroutovat s reformaci svétovou.

Za druhé svétové valky se Fada kazatell € vychovatelll cirkve sou-
stredovala na otazky nabozenské vychovy. Pokusy o vybér otazek a jazy-
kovou Upravu klasickych katechisml neuspokojily. Ani konfirmacni p¥i-
rucky jako nahrada katechismu nebyly pFijimany priznivé. Tehdy byl
mladSi fararskou generaci vyzvan dr. Viktor Hajek, aby sestavil novy
katechismus, Vyhovél tomuto prani a s pouzitim starSich katechisml ne-
psal Evangelicky katechismus. Synodni radou byl tento katechismus sohva

len v roce 1947. Ve trech vydani pak vySlo 25.000 vytiski.

Katechismus byl privitan laskave, ale po nékolika letech se opét
ozvaly hlasy volajici po nové konfirmacni priru€ce. Poradni odbor pro
nekonfirmovené pri synodni radé se obratil s Zadosti o vypracovani tako-
vé prirucky na prof.dr. Josefa Smolika. Prirucka neméla byt napsana ve
formé otazek 8 odpovédi a méla dbat modernich bohosloveckych e pedagogic-
kych smért. Prof. Smolik pracoval Fadu let v souladu s komisi pri odboru
F o nekonfirmavané. Jednotlivé kapitoly byly vyzkouSeny pri konfirmac-
nich cvicenich s vyuCovani naboZenstvi v nékolika sborech. Pnrucka
vySla tiskem v roce 1968 pod nazvem Cesta Zivota /v nakladu 15 .000vytisku/.
Cirkev tuto p*raci privitala, ale brzy se zacCaly ozyvat kritické hlasy,
povazujici za nedostatek, Ze neni napsana ve formé otadzek a odpovédi.
Tedy pravy opak toho, po €em se pivodné volalo. Parar Miloslav Hajek
pak vypracoval dodatecné k této priruCce otazky. Sotva vsak byly do

sborl rozeslany, zacalo volani po katechismu. Tedy zase novy obrat.

Jak si tuto nestalost v minéni sbor( a cirkve vysvétlime? Svatou
nespokojenosti, touzici po stale lepSim a dokonalejSim? Nevdécnosti,
ktera neumi radostné prijimat? Puchem protestantismu, ktery revoltuje
proti tomu, co je? Troufalosti, kterd se pokouSi o nemozné? PovySenou
superkriticnosti? Teologickou nezralosti a duchovni vyprahlosti pro

tak veliké a naroCné dilo? PremySlejme o tom a zkuSujme se, kdyz se



rozbihame k pFipravam nového katechismu.

ziva cirkev je povinna stale kontrolovat sehe i1 své uCeni. Kate-
chismus neni mrtva» posvatni zkamenélina. M& byt svétlem sviticim na
cestu cirkve v proménach c€asu. Dnes stojime na zcela novych kFiZovat-
kdch. Proto je treba také novych ukazatelli. Osobni i spolecensky-Zi-
vot ma ové zvlastni problémy, pokuSeni a pady. Musime dob¥Fe védét, proc
ma Kristus v tomto svété svou cirkev a co mad cirkev vyznavat. Tomu je

dnes treba vénovat pozornost, abychom nebyli odneseni proudem.
*

XIX. synod ulozil synodni radé, aby byl znovu ucCinén pokus o vytvo-
reni nového katechismu. Synodni rada se proto obratila na vSecky kaza-
tele cirkve, aby ji sdélili, jJak si novy katechismus predstavuji, co
by mé&l obsahovat a v jaké formé by mél byt napsan. DoSlo pouze Sest-
nact odpovédi od fararl, slouzicich prevazné vice nez dvacet let v cirk-
vi. | kdyz je pocCet téch, kdo odpoveédeli, maly, odpovédi jJsou podle mé-
ho soudu vymluvné pro charakter naSi cirkve v pritomné dobé a stoji Id

zamySleni.

Dva bratfFi uznavaji prednosti katechismu, ktery sestavil dr.Viktor
Hajek. TFi bratFi povazuji za vyhovujici Smolikovu PFiruCku besta Zzivo-
ta. VeétSina se vSak shoduje v tom, Ze cirkev potrebuje novy katechis-
mus. Jeden bratr navrhuje vydat cely Heidelbersky katechismus”™ Velko-
méstsky faradfF navrhuje katechismus tFi typl - klasicky, civilni, probu-
zenecky -, kazdy v rozsahu asi 40-50 otadzek. Jednotlivé shory a kaza-
telé by se pak mohli rozhodnout pro ten Ci onen typ. DalSi bratr, jenz
je v cirkvi znam vychovatelskou horlivosti, navrhuje sestavit kompen-
dium viry a Zivota — jJakysi breviar ci novodobou Praxis pietatis, za-
hrnujici nejrdznéjsi oblasti osobniho a cirkevniho Zivota. Pozoruhod-
ny je nazor jednoho z nejmladSich bratfFi, Z2Ze forma otadzek da odpovédi
sice neni na zavadu, '"citime vSak, Ze v souCasné dobé zrejmé nepostacCi
kratké odpovédi, obvyklé v katechismech. ... SpiSe bychom réadi v nove
prirucce nalézali odpovédi SirSi- rozsahem a jdouci do hloubky véci."
Jiny bratr navrhuje udélat "trojbéhové katechismy', a sice dva pro déti
a jeden pro dospélé (podle vzoru slovenského farare K. Kuzmanyho, ktery
tak upravil Lutheriv katechismus). Kazdy béh by pak mél napsat jiny
Clovék. DalsSi bratr _(pred dvaceti lety teologicky velmi vyhranény) na~
psals "Novy katechismus nesmi byt zpracovan dogmaticky ci liturgicky...,
ale biblicky a moderné." Podle jeho soudu je také treba pamatovat na
struCnost & padnost 1 pri obsahové vyvazenosti. KoneCné jiny bratr se
zase pta, jestli bychom takovy ukol vyrazné a cCisté zvladli. Proto na-
bizi jako nejvhodnéjéi cestu 'pretaveni nejlepSich klasickych katechis-
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mi do naSeho postaveni a mySleni”. Mél hy se udélat vybér toho nej-
lepSiho z Lutherovg malého, z Heidelberského, Westminsterského, Luka-

Sovych otazek a z Karafiatova katechismu.

Takové podnéty tedy prisSly jako odpovéS na dot*az synodni rady.
Predkladame tyto hlasy cirkvi. Jsou vyjadrenim jeji svobody i1 jeji
potreby. Mély by nas burcovat, abychom se na svou cirkev podivali ve
svétle jeji nejvétsSi potreby. lovy katechismus by mél byt svétlem na
cesté k ukaznéné jednoté a mél by byt spolehlivou hrazi proti rozvra-
cenosti. VérouCna nejasnost a rozpolcenost c¢i osobni libovile v za-
kladnich ¢lancich uceni nikterak nepfFispivaly k vyznavacské pribojnos-

ti. | snaha postihnout s tlumoCit smysl poslani cirkve trpéla roztris*-.

ténosti.

0d semého pocatku ek”™meniokdého hnuti ve svété jsme se ha ném po-
dileli svymi zastupci. Své cirkvi i ekumené jsme vS8ak povinni pocti-
vym zapasem o jednotu a jasnost v uCeni 1 v Fadech. I kdyz jsme jeSté
vSelijak nalomeni a neukdznéni, prijimejme volani pc novém katechismu
s pokorou a nadéji. VyproSujeme si pro tento velice naléhavy ukol dar
a pomoc Ducha svétého, abychom na synodu dovedli jasné odpovédét na to,
jJaky katechismus potFebujeme, pro koho predevSim ma byt urcen a kdo

(Jednotlivec C¢i skupina?) ma byt povéren jeho sestavenim.

Sit-0021/77-XX. synod



Otazka nového katechismu - navrh synodni rady

Na XIX. synodu bylo prijato usneseni: 'Synod uklada synodnit
radé, aby byl znovu ucCinén pokus o sestaveni nového katechismu.
Nechi je v té véci konsultovan poradni odbor teologicky a poradni
odbor pro nekonfirmované. Katechismus ma struCnymi, dobFe zapa-
matovatelnymi formulacemi vyjadr¥it nejdilezitéjSi obsah biolické
zvésti s''ohledem na situaci.cirkve a krFestana souCasnosti. Ka-
techismus bude urcéen pr« p«tFeby konfirmandd i ostatnich ¢&lenl
sboru, aby jej bylo moSno pouzit i1 v bohosluzbé sboru a v rodi-
nach. PFisStimu synodu necht je podana zprava o postupu prace na
novém katechismu."

Krom konsultace s poradnimi odbory provedla synodni rada prui-
zkum minéni vSech kazatell cirkve v této véci a jeho vysledky
shrnul synodni senior Dr. V_KejrF v Clanku, ktery je pripojen jako
tisk synodu C.7.

ProtoZe synodni rada poklada otazku katechismu za mimoradné na-
Iéhavou, a ze dvou senioratnich konventl dosly opét navrhy v této
véci /C. 11 a 11b/, vyhradila otdzce nového katechismu v navrhu
programu XX. synodu samostatny jednaci bod /3. zasedani, c.3/.

Protoze v predstavach o novém katechismu neni v cirkvi jednoty
a nékteré hlasy spojuji s katechismem i jind prani nez byla usne-
sena XIX. synodem, podava synodni rada XX. synodu tento navrh:

"Nechi je povéren pripravou nového katechismu ten, kdo bude
mit nejSirsi ddvéru cirkve /synodu/, aby s pFibranim spolu-
pracovnikl a poradct dle vlastni Uvahy zacal pFipravovat
predbézné znéni katechismu. Na konkrétni praci se patiné
nejlépe ovéri i nejvhodnéjsi podoba katechismu.”

SR-0021/77-XX.synod



ZPRAVA SYNODNI RADY PRO XX. SYNOD

Schazime se na XX. syn*du témér Sedesat let sd spojeni cirk-
ve, témér 120 let od rovnopravnosti cirkvi z r«ku 186.1, a
v blizkosti roku 1981, 200. vyrocCi vydani toleran¢niho patentu.

Kazdé toto vyroCi je vyraznym datem v déjinach naSi cirkve.
Od nejprvnéjsich pocatkd toleranénich cirkvi,

poznamenanych vy-
znavacskou statecnosti,

vede cesta k pravni rovnopravnosti cirk-
vi, a dale k sjednocené cirkvi, navazujici na »dkazy Jednoty
Ceskych bratri a cirkvi Ceské reformace az k cirkvi dnedni, opi-
rajici se jednak e rozmach sjednocené cirkve a jeji snahou o
navazani na Cesk.bratrstvi, jednak pracné hledajici své posta

vent .

Synodni rada je presvédCena, a stan»vi to i cirk.zr./8 3,18/

Zze 1 dnes tézisté naSi préace lezi ve sb«rech, a Cim dale tim

Ve valné vétsi-
né naSich sborl se kona cirkevni prace poctivé a s mnohym Usilim.
Sbory jJsou si védomy, Z2e hlavnim poslanim cirkve bylo, .jest a
zUstava zvéstovani, ale i prijimani a z milosti

vice i v rodinach. Zdlraznil to i XIX. syn.d.

Bozi poddavanit
se radostné zvésti evangelia, vyrovnavani se s onim obecnym
lidskym odpadnutim v h¥ichu *d Boha, CTtce a Pana, o prekonava-
ni oné obrovské propasti, kterd se otevira mezi svatosti a abso-
lutnosti Bozi a slabym hFisnym Clovékem tak, aby tento clovék”

v JeziSi Kristu, ve vire v jeho vykupitelské poslani dosel spa-
sy. A s timto poselstvim oteviraji se sbory ve svych bohosluz-
bach, v Zivoté sboru i v Zivoté svych jednotlivych ¢lenl svétu.
Clenové sbor( na svych pracovistich, ve verejném Zivote, j pros-
tém styku s ostatnimi lidmi nesou svétu, treba nékdy nenapadné,
tuto nejdil™zitéjsSi zvést ziv»ta. Jde nadm, jako drive slo i na-
Sim otclm, o tuto zakladni celoziv.tni angaZzovanost ve vécech
JeziSe Krista. Ve sborovém zZivoté jsme si bratry a sestrami.

A v této naznacCené krest'anské angazovanosti jsme bratry a ses-

trami kazdému cClovéku. Odtud roste naSe obétavost ve pr«spéch

cirkve, nasS vztah ke sboru a k cirkvi, ale i vztah k okolnimu



svétu. Snazime se o vyrovnani vsSech rozdill, které déli jed-
noho clovéka od druhého, at to jsou r#zdily narodnostni, Xxoz-
dily v koncepcich spoleCenského Zzivota. Jsme pro krestansky
ekumenismus. Snazime se pochopit a respektovat vSechno klad-
né a spojujici v zZivoté lidi, snaZzime se prispét k prekonanit
rozdild rasovych a k prekonani starych, lidstvu dnes smrtelné
nebezpeénych nazorld o valce jako politice vedené specifickymi
prostredky fysické moci, tedy prispét i k uprFimné mirové praci.

Snazime se pres rlzné nepochopeni naSich vychodisek a moti-
vl nalézt dobry vztah k dneSku a k dnesnim skutecnostem zde,
u nads, v nasSem staté a nasSi spoleCnosti. V zipase o socialis-
tickou pritomnost a budoucnost vidime zapas o0 nové moznosti
pro Clovéka, proto, Ze je sam zbaven starosti o potreby Zivota
svého, své rodiny, a to vkazde situaci, at v pIném zdravi, Ci
Vv nemoci, pripadné bezmoci a stari. Tyto starosti prebrala ve
znaCné mire nova spoleCnost. K témto snaham mame pro své kres-
tanské presvédceni blizko a také se na nich podilime. Usili
o socialistickou spoleCnost pokladame za vyvojové zakonité a
nezvratné. To je presvédCeni synodni rady, a toto presvédceni
sdili, jak vim.e, naprosta vétSina cirkve.,

Vérnost krestanstvi, soustavna obhajoba naSich mravnich a
zdkonnych prav, do nichz patfi 1 svobodny projev a Zivot naSe-
ho krestanstvi, ale i1 neodmitani dobrého, které se déje pro
Clovéka a podpora toho z vlastnich krestanskych stanovisek,
to byla vychodiska prace synodni rady i po XIX. synodu. Usi-
lovali jJsme predeviim o normalni chod Zivota naSi cirkve. Co
starosti a péCe zde bylo treba. Dale jsme se snazili vyporadat
se s ukoly, které nam ulozil XIX. -synod. Na tom jsme v pomér-
ném, klidu pracovali ve zbytku roku 1975 a v roce 1976.

K témto Ukollm XIX. synodu pFistoupilo promysSleni situace,
jak se vytvorila ukoly, pred které nas stavél synod XX. Slo
jednak o navrhy na zménu cirk.zrizeni, ktere byly tarového
druhu, Zze vyzadovaly podle cirk.zrizeni soucinnost cele cirk-
ve, jednak opersonalni otazky, spojené s vycerpanim funkénit
doby, plynouci z cirk.zrFizeni u vétSiny bratri v synodni radé.
valnd vétSina cirkve by byla uvitala, kdyby v Cele cirkve



zGstal i nadale bratr synodni senior dr.Vaclav Kej¥. Zvazovali
Jjsme proto i tuto mozZnost. Bratr synodni senior je jisté ve
vyborném fyzickém i duSevnim stavu. Je stateCny. Ma divéru
cirkve a mad otevieny pristup k statnim aFadim. Neni jen kFes-
tan, ale je to krestan cCeskobratrsky-evangelicky. V dnesSni si-
tuaci je toto programové cCeskobratrstvi podstatné dldlezita sku-
teCnost, ktera u mnohych bratri jakoby ustupovala do pozadi, ba
je kritisovana, protozZze pri pi se musi dbat i cirk.zrizeni a
radi. Zretel bratra synodniho seniora k specifickym stanovis-
kim a potFebam naSi cirkve, s jeho soucasnymi ‘chapavymi posto-
ji k stanoviskim a potFebam druhych cirkvi u nas, je jeho pred-
nosti. Proti jeho-setrvani v uradé byly jen vazné prekazky
pravni, z nich predevSim ustanoveni 827,8 cirk.zr. e omezeni
volitelnosti do vysSSich cirk.funkci vékem 70 let. Bratr synod-
ni senior z milosti Bozi se dozil pravé 73 let. Je prvnim na-
Sim synodnim seniorem, ktery své sluzebni obdobi kon€i sice
unaven, ale prece ve zdravi a svéZesti. Rozhodl se vSak re-
spektovat ustanoveni cirk.zr. a na dalsSi, 3. obdobi nekandido-
vat. O jeho nastupci rozhodne tento synod, stejné jako o dal-

Sich trech cClenech synodni rady.

st
Jak Fizeni d'navrzich na zménu cirk. zFizeni /nutno--"vyjadreni

vSech konventll/, tak i otazky osobnich zmén v synodni radé si
vyzadaly znaCné pécCe a prace synodni rady i jeji kancelare.
Synodni rada se v poslednich letech musila Casto zabyvat smyslem
a obsahem instituéni cirkve, ktera byla Casto napadana. Jde

o cirkev nasSim cirk.zrizenim a nasSimi rady instituovanou, cCesko-
bratrskou evangelickou. Jsme v situaci, Ze je treba rici velmi
oteviené, Ze nam o tuto cirkev jde a musi jit, tak jako o tuto
instituéni cirkev Slo nasim otclm. Jsme si ovSem védomi, Ze
nejde jen o ni. Skrze ni jde nadm upFimné o to, aby tato cirkev
-»pravdu rostla v. toho, jenz jest hlava, totiZz v Krista. Snad

to je vidét v poctivé a vycCerpavajici praci synodni rady, senio-
ratnich vybord a mnohych sbori. MIuvime-li takto, pak mame na
mysli pInéni konkrétnich udkolli, pred které nas postavil nas

Pan JezisS Kristus, a které pro cirkev a naSe sbory konkretis»va-
lo naSe cirk.zrizeni a rady. Tyto ukoly je nu-tno stale pripo-
minat. Pilné c¢teni Pisma svatého, setrvavani v bratrském obe-
censtvi. zZivota kolem Slova BoZziho a svatosti, rodinna vychova,



spolu s cirkvi, déti ve vire, spolecné oslavovani Boha, osvéd-
covani viry zivotem podle evangelia, sluzba bliznim v lasce,
hmotné prispévky na vydrzovani préace cirkve /8 2 c.z./

Synodni rada soudi, Z2e bez plnéni téchto konkrétnich zaklad-
nich Ukoll by prestala cirkev plnit své zakladni poslani, byt
pomocnici lidem na cesté k Panu Bohu a jeho Synu JeziSi Kristu.
Toto velmi konkrétni poslani, podavani svédectvi o JeziSi Kris-
tu, musi cirkev, byn nedokonale a s mnohymi nedostatky, ale vzdy
radostné plnit. Jde v podstaté o cilevédomou & horlivou préaci
evangelisacni. Tento ukol cirkve nikdo nenahradi, jak o tom bu-
deme jednat. Takovouto instituéni cirkev, védomou si svého po-
slani, pokladame za velky dar Bozi. O zmnoZeny dar Bozi se pak
jedna, jestlize do sluzeb této cirkve postavi Bih jednotlivce
¢i skupiny, vyznaCujici se zvlastnimi dary - charismaty. Jedno
je s druhym v cirkvi spjato, cirkev a obdarovani dary. Je po-
Zzehnanim, je-li v usili obou jednota a spoluprice. V té opira-
J1 se charismatické skupiny o pevné zazemi instituéni cirkve,
kterad je nese, podpira, opatruje moznosti a pomaha prekonavat
prekazky, které se pro vyznavaCe JeziSe Krista musi vzdy obje-
vit, a naopak, kdyZ charismatické skupiny pomahaji cirkvi svymi
dary. Je nutno pritom mit stadle na paméti, Ze tato iInstituc¢ni
cirkev stoji v uUzkém spojeni se vSim lidskym, stoji v mnoha vaz-
bach ke spolecCnosti, v niz Zijeme, z niz nemlzZeme uniknout, a
JiZz za mnohé musime byt vdécni, i kdyz se nezrFikadme nékterych
kritickych vyhrad vic¢i ni. Bez instituéni cirkve vycCerpaji se
brzy c¢lenové charismatickych skupin, dochazi k ochablosti, Upad.
ku a k mnoha duchovnim smrtim, /viz cClanek br.Jaroslava Stanka

z kresn.revue, rijen 1976/

MiZe se ovSem vytvorit pod tlakem, vétSinou vnéjSich okolnos-
ti, resp. zvlaStnich povahovych rysl nékterych brat¥i, takova
situace, Ze bratri\zapaleni urcitou mySlenkou, vlastnim pojetim
viry, obrati se ve svém kriticismu ostre a tvrdé proti vlastni
instituci, vznaSeji neumérné pozadavky , neuznavaji jeji pojeti
prace, neuznavaji cirkevni kazen, oddéluji se milcelivosti, vy-
Iuénosti, schazeji se oddélené k poraddam o spoleCném postupd,,
rozdéluji si uUlohy, snazi se plsobit na mladé 5lény cirkve a
pracuji v podstaté k tomu, aby uskutecCnili své predstavy bez



ohledu na celek.

Ceskobratrska cirkev evangelicka je nyni v tomto z&pase.
Zapas j® vyostril neuposlechnutim prikazu bratra synodniho
seniora nékolika bratry, jimz chtél zabranit odeslani podant,
tzv. podani 31, které suplovalo ¢in, pro néjz bylo prislusné
jen vedeni cirkve, a které bylo pro vedeni a celou cirkev z dl-
vodld formalnich, nikoli obsahovych, v dané situaci neunosné.
Neuposlechnuti a nastoupeni cesty nekazné vyplyvalo z mnoha po-
hnutek. HIavni bylo a je nekritické sebevédomi vétsSiny téch,
kteri podepsali. Projevuje se v tvrzeni bratFi o tzv. 'svrcho-
vanosti svédkl evangelia". HaSe stanovisko k tomu: ''Svrchovany
je toliko B0ih a jeho Slovo. Kazdy svédek je naporad nedokona-
ly a hrisny. Sam sebe svodi a pravdy v ném neni.”™ A byly zde
ovSem i dalSi vazné nedostatky; nedoCkavost, nespravny”odhad,,

situace, touha po sebeuplatnéni, precenéni vlastnich m*znosti,

neinformovanost a dalsSi. 0 téchto otazkach jJsme jednali jiz
na letosSnim jarnim synodnim zastupitelstvu, zvIlasté vSak na

mimoradném synodnim zastupitelstvu v kvétnu letoSniho roka.

Na nasledujici pokus zvlastni komise synodni rady < vysvét-
leni, odpusSténi, dohodu, smifeni a zachovani jednoty, na mnoha-
hodinové jednani v tomto duchu s nékterymi bratFimi /celkové s
14/, odpovédéli bratfFi zatvrzenou nedstupnosti. Podali jen-
svédectvi a dikazy toho, Ceho jsme se tbavali: Ze se zde vy-
tvari cirkev v cirkvi, Ze musime pocCitat s dalSim vyvojem™
v tomto sméru, Ze skupina se nezastavi, pUjde dal vzdor vsem
rozumovym argumentlmve snaze pretvorit nakonec crkev podle
svého obrazu.

Cirkev drFive na podobnou situace vibec nemyslila a nedoved-
la si ji agj_ ani predstavit. Synodni rada zde proto stoji ben
zajisténi a pravnich moznosti ochrany jednoty cirkve, Vv novém
radu o pastyrské sluzbé, péci a kazni navrhujeme urcitou moz-
nost pro reSeni takové slozZité situace /'rFizeni k ochrané
Jednoty-cirkve'/.

Jde dnes o cirkev, ktera pred Sedesati lety predbéhla o mno-
ho ekumenicky vyvoj ve svété, kterad za tuto dobu konsolidovala
svlij zivot, duchovné Sla témér stale na Spici vyvoje protes-



tantskych cirkvi, ziskala vaznost doma 1 za hranicemi, pripra-
vila a dokonCila - jiz v ekumenické spolupraci novy preklad
Pisma, vypracovala novy kancional, pracuje na liturgii, vytvori-
la cely systém pravnich norem. SnaZzi se o krestansky cCestné vy-
reSeni vztahl k nové socialistické skuteCnosti, o pochopeni po-
trel moderniho Clovéka a o zodpovézeni mnohych tézkych otazek.

Nyni potrFebuje cirkev pochopeni IX. synodu. Pro jasnost ce-
Iého prFipadu je treba opakoval: Nejde o stanovisko k obsahu po-
danti 31. Obsahem je jen to, co probirala synodni rada ve svych
rozhovorech sestatni spravou. Synodni rada houzZevnaté usilovala
0 napravu krivdy v kazdém pripadé, o kterém se dovédéla. V né-
kterych prFipadech k napravé doSlo. Usilovala také o ujasnénit
celkové pravni situa,ce dotazem na Generalni prokurature. Podant
51 toho bez souhlasu synodni rady pouziva a nerika vibec nic
nového. Aby podani nedostavalo svou nadbyteCnosti, dale svou
formou zverejnéného pripisu Ustavnim cCinitelim, formu vylozené-
ho politického aktu a neposSkodilo téZce cirkev, tedy pro tuto
formalni nevhodnost musila synodni rada zaujmout negativni sta-
novisko k jeho odeslani. Nemohla zlstat ani stranou tim, Ze by
prohlasila pocCin bratFi za jejich pravo jako s*ukr*mnikl, obca-
nd. Sami prohlasuji, Ze sv»u akci podnikaji jako c¢lenové cirkve,
jako duchovni jsou v oCich verejnosti predstaviteli cirkve, akci
konaji v zajmu cirkve, a pouzivaji vysledk( GFednich jednani
cirkve. Osobili si tak daleko yetsi kompetenci nez jamou oj
mohli mit jako soukromnici, Fadovi obcCané.

Jestlize by synod divody synodni rady neuznal, jeji postup
neschvalil a souhlasil tak s nekazni,3 byl by to krajné povazli-
vy C¢in pro budoucnost cirkve. Podle nazoru synodni rady nent

mozné, aby svévole naSla podporu synodnich zastupcl cirkve.
0 kézen v celé dnedni krizi rirkve jde.

Vérime, Ze pod vedenim Ducha svatého rozhodnne XX.synod tak,
Ze to bude k nejlepSimu cirkve. Vratime se do svych sbori a
domovil. Budeme pokracovat ve své praci s véd«mim, ze jsme pro_
Sli,jako Ceskobratrsti evangelici tribenim a zkouSkou. Synodnt
rada prijala pokorné i1 tuto tihu rozhodovani. Doufa, Ze tim
upravuje aspon trochu cestu nové synodni radé a nejen ji, ale



celé cirkvi. Predkladame synodu tuto zpravu v nadéji, ze ten-
to synod ji prijme netoliko jako informaci o souCasném stavu

cirkve, ale i v nadéji, Ze tento pravdivy pohled na cirkev a

zhodnoceni jejiho souCasného stavu nepovede k ochablosti, ale
naopak, Zze bude vyzvou, aby cirkev vykrocCila cestou, kxera je
Jji vlastni a ktera ma zaslibeni Bozi pomoci, jak jsme toho

svédky v celé jsol historii.

SR-0021/77-XX.synod



Tisky XX. synodu
- Fijen 1977

ZPRAVA SYNODNIHO SENIORA XX. SYNODU

- Slov* uvodem

Dobrotivy Blh mi ve své milosti dopral, abych se dozil a
svij urFad skladal tomuto XX. synodu. VSichni moji predchddci
byli vytrzeni 3 obecenstvi rytérujici cirkve zavolanim Pané a
poCet ze své viry a sluzby skladali samému Panu cirkve. Se
vSemi Ctyrmi synodnimi seniory jsem byl spojen nejen poutem
viry, ale i sdilenim jejich starosti a hledanim cest UcCinné
sluzby cirkve. Toto spoleCenstvi Ducha bylo prohlubovéano i
svédectvim kazatelské a uCitelské sluzby zaSlych pokolent.
V nejtezSich chvilich rozhodovani mi svitili vSichni, od apos-
tol a cirkevnich otcll, pres reformatory a Komenského az po
Hromddku. Ti netoliko dobry boj viry bojovali, ale zanechali
nam nepreberné bohatstvi duchovnich dar(i. NaSe "cCeskobratrska
cirkev evangelickd nemusi byt tulackou bez duchovniho demova.
Svymi kofFeny stoji v zZivné pldé Boziho zakona a Kristova evan-
gelia. Je to dédictvi prozkousené v ohni vékl, a je nam i dnes
straznym svétlem pri vSech naSich rozhodovanich. A byl bych
nevdécny, kdybych nevyznal, Ze mne drzelo i ovzdusi sborli, ve
kterych jsem vyrlstal a slouzil, krabcCického, roudnického, sbo-
rd Vysociny i naSich sborl v Americe.

Zi jeme ve svété stalych promén. NasSi vSecku pozornost sou-
streduji a pohlcuji mySlenky, plany a cile, které timto svétem
hybaji. Nejsou to cile malé. VSeobecné odzbrojeni, evropska
bezpeCnost, zé&kaz zbrani hromadného niceni, rasova diskriminace”
védecka industrialisace, ekonomickd integrace, deklarace lids-
kych prav, spravedlivé rozdéleni chleba. Zijeme v ovzdu3i ne-
jistot a slySime otazky, jak bude dal. Chvéjeme se hrlzou prFi
pomySleni, Ze vSecky vyplody prace, védy, uméni, mohou byt roz-
metany valkou apokalyptickych hriz a koncl. Kdé zavinuje ten-
to chaoticky stav dneSniho lidstva? Cj bude lidstvu platno,
kdyZz se hmotné zmocni planety a vSech ostatnich téles vesmiru,

i téch nejhlubSich morskych propasti, co mu bude platno, kdyz
postavi theorii o0 vzniku svéta a technikou ovladne vSecky jeho



prirodni zdroje, kdyZz nebude mit dostatek mravnich sil preko-
nat sobectvi a nalézt ceotu k spravedlivému spoluziti ras a
narodd?

==

V takovém neklidném a rozdéleném svété Zije cirkev, které
bylo svéreno néco, co nemd nikdo jiny a zZadna jina instituce -
evangelium JeziSe Krista, které ma byt formujici a zachrannou
moci osobniho i spoleC¢ného Zivota. Ano, jeden z nejvétSich
Bozich divil je, Ze zde, v tomto svéte, ve kterém se lidé tak
pomalu uC¢i zit pospolu, ve kterém se vzajemné nenavidi, ubli-
zuji a zabijeji, ma milostivy BlUh sv«u cirkev. M&a ji zde
proto, aby byla strazkyni vécénych statk(l Bozich, véénych stat-
ki evangelia spasy, jejz cely svét se vSemi svymi bédami a
hrichem je tak bezvyhradné potreben. Budeme-l1i si této jedi-
necnosti a svrchovanosti Kristovy védomi, budeme sch*pni a
jen tak budeme schopni, naplnit své poslani v narodé. Kristus
je Bozi moci k spase lidstva. Cirkev m4 byt pilifem a utvrze-
nim této pravdy.

Prosim, abyste mou dneSni zpravu prijimali shovivavé. Ne-
mohu se ubranit nékterym pohledim a hodnocenim «s»bné zaoarve-
nym. Je to dano mym vékem, pro ktery i naSe cirkevni zrizeni
ma pochopeni, a vice nezli padesatiletou kazatelskou sluzbou
a tricetipétiletym seniorstvim v cirkvi.

V mych zpravach synodlm, synodnim zastupitelstvim jsem jiz
rekl vSecko, co mélo byt FeCeno. Doplhuji to i mé clanky,
visitaéni kazani a v poslednim roce mé slovo kazatelim cirkve,
Cim js*u ptvinni svému stavu, a v referdtu = souCasném posta-
veni cirkve, rozeslaném vSem sborim v ¢ernu t.r. Nemam nic,
co bych k tomu dodal, ani co bych na tom ménil. Jen-se osmé-
luji pozadat, aby tent* synod to prijal jako prispévek k staz-
kadm, které budou reSeny. Myslim, Ze Vas mohu poprosit, abyste
mi v zavéru mé sluzby dovolili Fici:

1. co se mi v cirkvi libilo, z ¢eho jsem mél radost.

2. nad ¢im jsem se v cirkvi trapil, co mi pUsobilo a
plsobi bolest.

3. co cirkvi za&dam od Pana Boha a Pana cirkve JeziSe Krista.



I. M& radost

Apostol Pavel nas vybizi, abychom se radovali v Panu vzdycky.
1 synodni senior ma radosti, o kterych svét nevi a které jsou mu
pramenem sily.

1. Raduji se z tho", Ze jsme v cirkvi prekonali bolest i smu-
tek nad umenSovanim naSich sbord v poslednim ctvrtstoleti. Ne-
bylo to poprvé v déjinach krestanstvi, kdy takové hnuti nastalo,
zadklady cirkve byly ohledavany, vira tribena, duchové zkouSeni
a vérnost proc¢idtovana. Ceskoslovensko neni jedinym statem a
rozhodné ne prvnim, ve kterém tento sekularizacni proces pro-
btha. V Némecku to zaCalo hlavné prichodem hitlerismu. Y Ame-
rice tFibenim duchl za valky v Koreji a ve Vietnamu. Druha
svétova valka a opétné horeCné zbrojeni jsou semeniStém lhostej-
nosti a zatrpklosti, koFenici v otadzce: Jak k takovym hrizam
mohlo dojit v kFestanstvi kazicim "Jeden jest Mistr vas, Kristus,
vy pak vSickni bratri jste,L

At jJiz z téch 55 tisic odectenych z naSich c¢lenskych vykaz(
Jjsou dvé tretiny tajnych, skrytych bratFi a sester, my tu dnes
stojime v jistoté, Zze Bozi véc Je vzdy zachranovana v ostatcich.
U l1zaiaSe ostatek Boziho lidu mél nekoneCnou hodnotu - lezi

Vv ném nadéje budoucnosti. I kdyz laoho bude zniCeno, ostatek
zlstane a z toho si BUh ¢pét vytvori svij lid a své kralovstvi
na zemi. Bozi cile zadna moc na svété nemize prekonat. 3o0zi
zaslibeni nemohou byt zmarena rebelii vétSiny. Zké&za nebude

Uplnd. Budou zde ve svété vzdy ti, kdoZz budou cCinit pokani a

budou uzdraveni. Budoucnost svéta patFi ostatkim.
J4 se uprimné raduji z toho, Ze tato Jistota zachrany Bozi
véci spoCiva v ostatcich, ktefFi se navrati. Stljme uprostred

naseho lidu s touto neznicCitelnou nadéji.

2, Raduji se z toho, Ze kazdym rokem v naSi cirkvi se rozho-
duji mladi muzi i Zeny pro duchovenskou sluzbu. Takova rozhod-
nuti mohou vznikat jen ze zdravych koFenl rodinnych a sborovych.
Je to jisté.i svédectvi, Ze si Bilh svou cirkev opatfuje a za-
Jistuje.

Pétileté studium na Komenského fakulté by mélo byt dostatec-
nou pripravou pro sluzbu v cirkvi. Vazim si hluboce prace ucCi-

telského sboru. 1 kdyz mnozi z nich jsou Casto volani ke spolu-
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praci ve svétové ekuméné, vim, Ze se snazi své ucCitelské a vy—
cho.vatelsképovinnosti naplnit svédomité.

DnesSni theologické studium je velmi narocné. VyzZaduje nejen
rozhodovani se pro kazatelskou sluzbu z téch nejryzejSich pohnu-
tek viry a oddanosti k cirkvi, nejen obdarovani intelektualni a
studijni horlivost a kazen, ale 1 dobré zdravi télesne a duSevni.
NaSe radost byla v minulych letech kalena tim, Z2e nektexi to ne-
vydrzeli ani duSevné, ani télesné a ani kazensky a véroucCné.

I kdyZz v poslednich trech letech prijimaci komise mohla kon-
statovat, Ze pohovory s kandidaty svédCily e jejich dobrych zna-
lostech, a skupina lékarFl mohla vydavat posudky dobré po stran-
ce télesné zdatnosti, j& zde prece jen prosim, aby vybér kandi-
datl ve sborech byl peclivy a prisny, aby na fakultu prichazeli
opravdu jen ti nejlepSi z nejlepSich. Fakulta nedéla zazraky.
Zadkladni talenty kandidatd jsou dany jiz pred vstupem na fakul-
tu. JestliZe naSe sbory Zadaji kazatele vynikajicich kvalit,
musi samy zapoCit s vybéremmezi moznymi kandidaty, aby na fa-
kultu prisli jen ti, kdoz takové kvality prislibuji. PFilis
Casto jsme otevirali cestu v nadéji, kterd nebyla splnéna.
Takovy druh prijimani se stal pramenem mnohych tézkosti. Nepo-
slouzili jsme ani cirkvi ani bohoslovci. PeClivy vybér je Cast
nasi sluzby v domé cirkve, vérime—li opravdu, ze cirkev patri
BoZzimu lidu.

3. Raduji se uprimné ze zvySené obétavosti v cirkyi. Jsou to
projevy viry v poslani cirkve, projevy oddané lasky a vdécnosti
cirkvi. Nemyslim tu jen na Clenské prispévky, chramové sbirky,
ale 1 dary, které soustreduje<leronymova jednota, na dary véno-
vané pri opravach cirkevnich budov. Mam na mysli i dobrovolné
dary sborl na fond-socidlni pomoci nasim duchovnim. V posled-
nich 9ti letech synodni raa jako spravkyné téchto zdroj0 mohla
vyhovét pozadavklm vSecb, sborl, a to proto, Ze nasSe sbory mély
oteviena srdce pro potreby cirkve. Maj dik patFi vSem darcdm
i vSem tém, kdoz v této sluzbé lasky stali a stoji. Nas dik
patfi vSem bratFim a sestram, kteri kazdym rokem odpracovali
desetitisice hodin z lasky.

Mohli jsme také postavit krasny a Ucelny sborovy dim v Koby-
lisich, ktery stoji jako pomnik lasky sesterskych cirkvi zahra-
niénich. V Jarové maji novy sborovy dim upraveny se vzornou
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peclivosti a na jedineCném misté velké Prahy. Ozdobou Kromérize
je sborovy dim tamniho sboru, a dlkazem toho, Ze i ze zooFeniny
je mozno vytvorit dim modlitby a chvalozpévu* Byly provedeny
dikladné renovacni prace v celé Fadé sborl. Prolil jsem s témi-
to sbory dny vdécéné radosti, v Prusinovicich, v N»sislavi, HofFi-
cich, Céslavi, v Lounech, Kolin&, Przné&, Kutné HoFe, Kroung&,
NovémMésté na Moravé, v Hostalkové, Jachymové, v Chebu, HoFovi-
cich u Prahy. Stavime novy sborovy dim - faru v Hornich Pocer-
nicich. Zakoupili jsme d*my pro farare, v Braniku a ve VrSovi-
cich. *A byly podnikany 1 opravy cirkevnich bud*v v dalSich sdo-
rechza prispéni celé cirkve. Vdécné také zaznamenavam velke
opravy naSeho pamatného chramu u Klimenta a celému protestant-
skému svétu drahého chramu u Martina ve zdi. Oba tyto chramy
Jjsou pecClivé renovovany nakladem statni spravy. Jsme za to
vdécni. Smél jsem také Slovem Bozim «ddélit tri malé stavby,
prestavby, renovace, a to v Pribicich, sbor nosislavsky, v Ty-
nisti n.Orl., sbor Trebechovice- p-Oreb. a v OpoCné. Jsou t*
dila veliké lasky, veliké dlvéry v Bozi pomoc a veliké jistoty,
ze pro Bozi véc je misto v kazdé dobé, byt i skrovnoucké.

4. V této souvislosti bych rad vyznal, Ze pramenem radosti a
sily mi byly visitaéni cesty. Je jen malo sb»rli, které jsem
nenavstivil. Nékteré jJsem navstivil dvakrat i trikrat. Pral
jsem si v tomto r»ce navstivit sbory, které nemaji stalého fa-
rare. Ale prichazela pozvani k jubilejnim slavnostem, ktera
Jjsem nemohl odmitnout. Jsem Panu Bohu vdécen, Ze jsem tyto cesty
mohl konat. Cadny synodni senior by bez nich neobstal a na své
povinnosti uprostred tydne by sotva stacCil, kdyby tohoto pravi-
delného espojeni se sbory nemél. , S vdéCnosti zaznamenavam, Zze
milymi a bezpec¢nymi prlvodci na téchto cestach mi byli moje Zena
a bratr Zamrazil, ktery v této funkci dovrSil 30 let.

5. DalSim pramenem radosti mi byla a jest vérnost a pohotova
obétavost naSich Zen. NaSe Zeny opét jako Zeny taborské,”svédCi-
ly svou oddanost Kristové véci a cirkvi. Sila apoStolského
kFestanstvi spocCivala v tom, Ze pochopilo, jak velkou moci k pre-
stavbé svéta mlze byt Zena. V pohanstvu byla zotroCena, v Zi-
dovstvu poniZovana, v JeZziSi Kristu se stava sluzebnici pravdy

a nositelkou evangelia. Co v8ecko k ozdravéni Zivota, pro jeho™
zpravdéni a pro rozSireni evangelia prinesly nasSe Zeny, V dlouhé



radé nasSich sborl se dnes uplatrfiuje to, co vyznala Debora:
KdyZz muzi ztratili odvahu, povstala jsem j4, Zena v lzraeli.
Zitrek naSi cirkve je jisté v Bozi milostivé ruce, ale i v ru-
ce vérnosti naSich zen. Stale se v naSich sborech setkavam
.se sestrami, stojicimi ve sborové praci, které vdécné vzpomina-
Ji, co jim do zivota dal krabCicky divCi vychovavaci Ustav.
Stejné tak jsou jeSté 1 dnes poznamenany nékteré nasSe sbory
vlivem naSich cirkevnich 3kol a ucitelského Ustavu v Caslavi.
Skoda,?e se tyto obé& kapitolyvuzaviraji. Ja tu,doufam, smim
dodat: Zeny, které se boji Hospodina, ty chvaleny budou. -

A ti, kteriz, jiné vyuCuji, stkviti se bud»u jako blesk oblohy,

a kteriz k spravedlnosti privozuji mnohé, jako hvézdy na vécné
veky. /Dan. 12, 3/

6. JeSté jeden pramen radosti, ktery by nikdy nemél vyschneut -
to je radost z prohloubené touhy po jednoté krestanstva. Tato
touha,Zivena vérou a svédectvim Kristovych svédkl, je ovocem
JeziSovy modlitby "aby vSichni jedno byli™.

Dobre vime, Ze cesta kjednoté je velmi slozita a pracna.
Ale ve vSech Castech svéta jde tento proces sblizovani. Pre-
stala d»ba rozdélovani a tristéni, at k tomu byly dlvody jaké-
koliv, a nastala doba spolecného ohledavani zakladl-a cest
k pInéjSimu obecenstvi téch, kdoz JezZiSe Krista vyznavaji svym
Spasitelem a Panem.

Cirkve, které u nas vySly z dobrych tradic husitskych a bra-
trskych, u pFileZitosti 400. vyro¢i Ceské konfese ucinily spo-
leCné prohlaseni o vire, které nesmi upadnout v zapomnéni -

Z néj vyjimam:

"PFi 400."vyr*¢i Ceské konfese 7 cirkvi v CSR /Ceské socia-
listické republice/ vyjadfuje svou bratrskou sounalezit»st:
"Vychazejice z rozdilnych tradic, ve kterych nam Bih dal poznat
svého Syna JeziSe Krista jako Spasitele a Pana, vyznavame, Zze
Jjsme spojeni v jednoté viry v Boha Otce, i Syna i Ducha svatého
. - - NaSe jednota je i dnes zaloZena na Slovu BoZzim v Pismech
svatych Starého 1 Nového zakona ... Jérime a vyznavame, Zze
v naSich jednotach i dnes kona BUh svym Duchem pro Kristovu
obén dilo zachrany h¥isSnika a spasy svéta. Stll Pané je vidi-
telnym znamenim neviditelné Jednoty Kristova lidu, ke které se
pFiznavame. . .. V duchu ekumenického odkazu Ceske konfese

se zavazujeme, Z2e chceme vérné a uprimné vésti udatny ibij viry.
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Za4dam svou cirkev, aby pamatovala, Ze jsem toto jubilejni
prohlaseni podepsal a za nim stojime.

7. Vrcholnou radosti netoliko moji, ale jsem jist, Ze vSech
milovnikd Boziho Slova, je dokonceny preklad Pisma svatého.
Toto veliké dilo bylo zapoCato z podnétu a za pomoci synodni
rady v roce 1965» Postupné pak se pripojovali prekladatelé

i z druhych sesterskych cirkvi, takZe tento preklad je pravem
oznaCovan jako ekumenicky a jako takovy vyjde v jubilejnim roce
400.vyroCi Bible kralické v roce 1979. Podle prislibu mluvEich
Sekretariatu pro véci cirkevni MK CSR bude vytisknuto 120.000
vytiskl.

Synodni rada plvodné hradila vSecky naklady spojené s pre-
kladem. Potom tuto povinnost prevzalo Biblické dilo pfFi Ceské
ekumenické rads.

Tento synod jisté zvlastnim usnesenim vyjadri vdécnost cirkve
vSem, kdoz se na tomto prekladu podileli, zejména vedoucim obou
skupin, prof.dr.Bicovi a prof.dr.Souckovi, ktery se dokoncent
tohoto dila k nasSt veliké litosti jiZz nedozil.

Tak, jako az dosud z Gst jazykovych znalcl slySime pochvalné
svédectvi o0 "krase Ceské reCi v Bibli kralické", tak se téSime
nadéji, Zze na dlouhou dobu i tento preklad zlstane svédkem krasy
ceStiny 20. stoleti. NaSi bratrFi pamatovali na odkaz Komenského
""Odevzdavam tobé také a synlm tvym snaznost v pulerovani, vy-
CiSCovani a vzdélani milého naseho a milostného otcovského jazy-
ka. "

Odevzdavame-li cirkvim a narodu tento novy preklad Pisma sva-
tého, nejde nadm jen o krasu jazyka. NasSim bratrFim Slo o jasné
pretlumoCeni Boziho Slova, které nam ma byt jedinym, svrchova-
nym pravidlem viry a Zivota a svétlem vSech naSich cest. Ano,
zato budeme prosit, aby z tohoto prekladu znélo: Zde mluvi svaty
a zivy Blh. Poslechni, co ¥i :4 Blh, ten silny Hospodin. Slovo
Boha naSeho na véky z(lstava.

Nechz i1 z tohoto synodu zazni opét vyzva Komenského: PFijmi
to tedy za svij vlastni klenot, vlasti milad, a uzivej toho
k slavé Bozi a svému dobrému i uziteCnému vzdélant.

Jsou i1 Jiné radosti: Radost ze spoluprace v synodni rads -
z prace odbor(l pFi synodni radé — radost z cinnosti vychovné a
publikaéni .
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Nebyly to vSak jen radosti. Stridaly se i se starostmi,
které poznamenaly vSecku nasSi praci. V poslednich esmi ledech
Jjsme méli dlouhou Fadu jednadni s predstaviteli statni spravy.
Byl by to dlouhy vycet problémi, kterymi jsme byli nuceni se
obirat. NeSlo tu o otazky zakladniho poslani sborové®™ prace,

o otazky véroucné. Slo hlavné o vyklady cirkevniho zFizeni a
vyjasnovani nékrerych c¢lankl cirkevnich Fadu, o #tazky soatniho
dozoru. NaSe nejvétsi tézkosti se tykaly osobnich postojli, vy-
buSnosti a vyhranénych stanovisek nékterych kazatell, stejné
jako nékterych dilcich problémi ve vztazich statu a cirkve.

Y neposledni radé Slo™ také o konflikty vznikajici a souviSeji-
ci s planovanou atheistickou propagandou. Jednani e predchozi
statni souhlas k volbé za kazatele ¢€i do vy3Sich funkci, nebyly
rovnéz bez nesndzi a trvaly a vyzadaly si mnohdy delSiho cCasu,
nez stanovi zakonna Ihita. Neoylo jediného vazného probxému,

o kterém bychom nebyli vedli dlouhé rozhovrry a spoleCné s pred-
staviteli Sekretariatu pro véci cirkevni MK hledali vychtdiska
oboustranné dlstojna. NaSe zaznamy = téchto jednanicn svédci

o tom, Ze nejvétsSi potize jsme méli s pociny a akcemi clenl

tzv. Nové orientace. | kdyZz se nadm dosud nepodarilo vyreSit
nékteré véci ke spokojenosti obou stran, vzhledem k zvIaStnostem
nasSi cirkve, Vvérim, ze k zlepSeni vzajemnych vztahl a k procis-
téni ovzdusSi dochazi a dojde. Predpoklady pro to js»u a cesty
k t*mu budou jisté nalezeny. Bude také hodné zaleZet na tom,
Jakymi cestami se budou ubirat a jaké metody a prostredky budou
uzivat statni organy na vSech stupnich,a »vSem I na tom bude Zz4-
leZ!'1GnIni n| Seirelar!l?u#pro véci cirkevni MK jsme se Gastni-
li, aZz na malé vyjimky, oba,s br.synodnim kuratorem dr.Skarva-
nem. K nékterym byli pozvani i bratfFi seniori a celd synodni
rada. Vedeni Sekretaridtu pro véci cirkevni nas prijimalo vzdy
laskavé a vSecky ty mnohé a Casto velmi bolavé pr*blémy jsme
reSili ve shodé se zakonem i s ohledem na naSe platné cirk.zr.

a rady, i1 s porozuménim pro zvIlastnosti nasi cirkve. Patri

Jim za to nas dik. ,Je si jen prati, aby tyt* vztahy byly neto-
liko dobré, ale stavaly se lepSimi,-



I1. Nad ¢im se v cirkvi tripim?

1, Trapim se nad tim, jak Cas od Casu se zretelné projevuje
nase duchovni roztristénost a "bezradnost. Ma pravdu jeden z na-
Sich prednich bohosl»vci, kdyz vFekl, Ze my bohoslovci mame poFad
chun si vymySlet své vlastni bohoslovi, swvij osobni systém theo-
logicky a do svého zvéstovani klast t'o, co nas napadne. Smysl
reformace hleddme v této osobni nevazanosti a nezavislosti na
jakékoliv autorité. Jisté kazdy osobné zabarvi své poselstvi
svou vroucnosti nebo Skrobenosti, ¢i mySlenkovou pohotovosti.

Ale naSe povahové zvIlaStnosti nas neopraviuji k tomu, abychom
si vymySleli svou theologii a své osobné théze, nebo své kaza-
telské reversy. Jak musime davat pozor na to, aby z té opravné-
nosti rdznych smérl se nadm nestal bohoslovecky sport.

Nedostatek ukaznénosti mezi farari je duchokaz na téle cirkve.
Co fardr a dnes uz i co vikar - to samostatnd individualita roz-
hodujici o své praci s koneCnou platnosti. Dnes v naSi cirkvi
témér kazdy farar ma svlij katechismus a svou methodu. Cirkev,
ve které si kazdy farar Ci kazdy sbor déla co chce, bez védomi
duchovni solidarity, neni zrala k rozvéazeni toho, co dnes nejvi-
ce potrebuje a &im ma v tomto esvété slouzit. Ano, nejskEe cirk-
vi s jednotnou dusi a jednotnym svédomim. Trapim se nad tim,
Ze se mezi nami ztraci jednotné evangelické svédomi a spolecné
méritko, podle kterého mame jposuzovat zZivotni jevy a verejné
udalosti. Trapim se nad tim, Ze ztracime svou drivéjsi vzdéla-
nostni prevahu. Neméame také prava, abychom se domySleli, Ze
Jjsme nad své obcCany pokrokovéjsSi, socialnéjsi a mravnéjsSi. Dun-
me proto vice sebekritiCti, co se tyCe nasSi mravni Urovné.

2. Trapim se™nad nedostatkem evangelisaCm horlivosti mezi
kazateli a presbytery. Nemame odvahu mluvit o duchovnich =P
cech s Cleny sboru tvari v tvar. Tym méné se nam dostava sily
mluvit s témi, kdoZz se odcizuji nebo se. jiz zcela odcizili.
Jsme prilis nezavisli a sebevédomi, abychom, se k takovému cloveé-
ku priblizili a stadli pri ném, kdyZz ve snhaze ziskat svét a jeho
vyhody, ztraci dusi.

Tim méné rozumime Clovéku, ktery zhreSil, abychom mu podali
pomocnou ruku a ujistili ho, Ze mlzZe #pSt znovu zacit. SnaZime
se porozumét soucasnym objevim védy, vSimame si t»ho, ©o se ve
svété déje, ale s dusi Clovéka, stojiciho vedle nas, si nevime

rady.
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NaSe pastoralni konference se Nudou musit pravidelné zaby-
vat moznostmi pastorace kazatell a presbyteri. Jinak budeme
mit kazatele na kazatelné, ale nebudeme mit komu kézat.

NaSe cirkev potrebuje a naSe sbory oCekavaji kazatele typu
sluzebnika - pastyre. Takovy slouzi s citlivosti potrebam své-
ho lidu. Tento typ neni omezen jen na kazatele, ale zahrnuje
vS8echen lid. My vSichni jsme byli pokrténi ve v3eobecné knéz-
stvi. VSichni jsme ucCednici. Neni k¥estan( prvni nebo druhé
tridy. NasSim poslanim je byt sluzebniky a pastyrFi jeden druhé-
mu. Knézstvi vSech véricich nads zavazuje, Ze vSecka naSe obda-
rovani a naSe zdroje, a ndS Cas, Jsou dary od Boha a kazdy je
volan k této sluzbé. Kazdé rozdélovani na farare a laiky je
Skodlivé Zivotu zdravého krestanského obecenstvi.

Mnohé véci, nad kterymi se dnes trapime v naSem sborovém a
cirkevnim obecenstvi, budou nam zdrojem radosti az kazatel a
¢lenové sboru budou spolu spojeni v pastyrské a strazné sluzbé
jeden druhému.

3. Tréapim se nad rodinami, ve kterych ustala nabozZzenska vychova
déti. Mame v naSich sborech tFi cesty otevrené k tomu, aby se
détem dostalo to, co nezbytné potrebuji k svému duchovnimu a
mravnimu rdstu - aby rostly v znamosti Bozi pravdy a byly po
vS8ech strankach pripraveny k osobnimu vyznani viry a k cClenstvi
v cirkvi, lidstvo %rzi v budoucnosti pokrok Boziho kralovstvi

a cirkve se nestanou ohnisky k napravé véci lidskych, pochybi-li
nase vychova. -

4. Trapim se nad podléhanim strachu. Pro€ bychom se méli sty-
dét za evangelium? ProC bychom se méli bat priznat se k svému
Ceskobratrstvi? To prece je porad to nejlepSi, co ve vyzivné
pldé Ceské vyrostlo z Kristova evangelia. Zijeme ve svobodném
staté, ktery ustavou a zakony zarucCuje a respektuje vSecky svo-
body, tedy i svobodu naboZzenského vyznani. Na tom tedy stljme.

Jsou jeSté jiné véci, nad kterymi se trapim. Ale o téch vi
jen Pan B0h sam.
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I11. Co cirkvi zaddam od Bana Boha?

1. Prohloubeni lasky k pravdé Bozi Cisté. Milovat pravdu,
poznavat pravdu, drzZet pravdu, to je nejvysSSi vysada a povin-
nost. Jde tu o pravdu Boziho zjeveni vtélenou v Kristu. To je
pravda o Bozi slitovné lasce, ktera z nas snima nasS hrich a po-
silad nads k bratFim. Jeden jest Mistr vasS, Kristus, vy pak vSich-
ni bratri jste.

2. Své cirkvi zadam rozhojnéni v bratrské a sesterské lasce.
Vice strazné,bdélosti mezi cleny sboru. Bratrstvi nam uklada
povinnost jeden druhému pomdhat v nesndzich a téZkostech. Stej-
nou pomocnou sluzbu mame konat v pretézkych zapasech viry. Ko-
lik bratFi a sester seSlo & cesty jenom prot», Se pri nich nikdo
nestal. Kolik je dnes odcizenych jenom prot», Se se nikdo o né
nestaral. K tomu je treba vychovat farare a sbory.

3. Z&dam své cirkvi, aby s vét3i péci se starala o déti cirkve.
Déti jsou netoliko dary a svérenstvim Bozim rodiné, ale TI'cirkvi.
Déti krtem svatym zapojeny do obecenstvi cirkve patFi do jeji
vrcholné péce. Statistika o této praci v cirkvi neni uspokoji-
va, naopak, je alarmujici. Podivejme se na budoucnost cirkve
pohledem do této prace.

4. Zadam pro svou cirkev vice vyznavadské smé&losti. NaSe
Ceskobratrstvi v poslednich letech vzal» na sebe znaky priduSe-
nosti a bolestinstvi. Za svou oddanost JeziSi Kristu a cirkvi
se prece nemusime pred nikym stydét. BudiZz to pro nas zdroj ra-
dosti, Ze jsou pro nas stale otevieny poklady duchovnich dart

v Bozim Slové i1 v tom, co muzi a Zeny v cirkvi pred nami pro-
modlili a protrpéli.

5. Zadam pro sv»u cirkev vice kézn& a posludnosti Fadd, které
synod uklada ¢lenlm cirkve bez vyjimky a kazatellm zvIlasté, a
které jsou nezbytné pro zachovani a prohlubovani jednoty.

Jisté nebudeme chranit rady, které prestaly byt dobrymi vodici
Ducha. Ducha nebudeme uhaSovat, ale budeme se branit vSemu, co
cirkvi neprospiva nebo ji ohroZuje.

IV. V zavéru mi dovolte 1 vyjadrit, za co jsem vdécen.

Mensi jsem vSech milosrdenstvi, kterd mi ucCinil dobrotivy
Blh. Jemu samému budiz vdécna chvala za vSecky dlkazy jeho
lasky a slitovné péCe. Op mi, veérim, odpusti i vSecky mé ne-
dokonalosti.



Maj upFimny dik patFi vSem ¢lenlm synodni rady za echutnou,
pohotovou a dohrou spolupraci. NaSe usnaSeni hyla jednomyslna,
az na nékolik vyjimek. Maj zvlastni osobni dik a rad bych jej
vyjadril 1 jménem cirkve, patri br.synodnimu kuratorovi, Dr.Fran-
tisku Skarvanovi. Ve v3ech té&ch pohnutych letech stal se mnou
oddané a bral na sebe veliky dil povinnosti synodni rady. Mnoho
pretézkych problému jsme vyreSili spolu, nékdy velice pracné,
ale vzdycky se spoleénou laskou k cirkvi. Casto nepochopen,
Casto rozSirovanim nepravd pomlouvan. Ale stal, nesl a unesl i
takova bremena, pod kterymi by kdokoliv jiny zemdlival a padl.

Mé podékovani patFi i vSem seniorim, kazatellm a kazatelkam
senioratnich vyborli, starsSovstvim sborl, vSem odb*rdm p¥ri synod-
ni radé, péveckym sborlm sborovym i senioratnim, tajemnikim sy-
nodni rady, vSem GFednik(m v synodni radé.

S vdécnosti vzpominam Dr. Bohumila ValeSe, muze hluboké lasky
k cirkvi, nezmérné mravni sily, prikladné svédomitosti, ktery mi
byl oporou a pritelem od mého nastupu do cirkevni sluzby, a pred
kterym jsem mohl i o téch nejtézSich »tazkach myslit nahlas.

Vdécné také zaznamenavam straznou sluzbu ucCitelskou a vychov-
nou profesord Komenského fakulty. Kazatelskou a prednaskovou
sluzbu ve sborech, pri konferencich a kursech. Také svymi publi-
kacemi vykonali tito bratrFi udctyhodné dilo v cirkvi 1 pro zvySe-
ni Kristova jména.

MOj dik patFi i naSemu Kalichu a vSem tém, kdoz se podileji
na vydavatelské cinnosti cirkve. To, co v poslednich 9 letech
vySlo ku vzdélani hratfi a sester, je bohaty stil duchovnich
dari. Jde jen o to, abychom jimi byli syceni k pozehnani.

Vdécné kvituji i1 vzacné prilezitosti, které mi otevrel milos-
tivy Blh k.navstévam sesterskych cirkvi v zahranic¢i ve funkci
synodniho seniora, a to v Anglii, Americe, Svycarsku, Holandsku,
Madarsku, v Africe v Keni, Polsku, Skotsku, Némecku. Navstivil
Jjsem také cCeské sbory v New Yorku, Chicagu, Omaze, Cubé a v pols-
kém Zelové, k posileni jednoty v Kristu. V synodni radé jsem pri-
jal dlouhou Fadu predstavitell cirkvi a pratel nasSi cirkve z riz-
nych zemi. NaSe cirkev ma za hranicemi<opravdu mnoho vérnych
pratel .

Kone€né pro svou cirkev za to prosim, aby v naSem narodé byla
svédkyni oddanou a posludnou, ktera by tém, kdoz se tazi, kdo je
nasim Panem, odpovidala: JeZiS Kristus, Spasitel a Vykupitel,
prvni i posledni, ktery byl mrtvy a Zije na véky: - a tém, kdoz
se té&zi: co prichazi tomuto svétu? by odpovidala: Jeho kralov-

stvi lasky, smifeni, spravedlnosti a pokoje.
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zZpravy 0 Cinnosti
PORADNTICH ODBORU SYNODNT RADY
/Priloha ke zpravé synodni rady o stavu cirkve/

1. PORADNI ODBOR TEOLOGICKA
predsedar prof.dr.Amedeo Molnar

Synodni rada svérila poradnimu odboru teologickému vypraco-
vani podkladové studie k otdzce nezastupitelnosti cirkve ve _
smyslu usneseni XIX.synodu. Poradni odbor se tohoto ukolu ujal
ve védomi, Ze nemizZze neZ opakovat, prodluzovat a prohlubovat”
teologické linie, které vyjadril ve svych predchozich elabora-
tech, 2zvIlaSté v dokumentu "Poslani cirkve v souCasnosti', jJimz
se zabyval XVIIl.synod. Vysledkem dlouhé préace je elaborat
"Lid Kristlv a jeho cesta” /tisk synodu 5.6/.

V poslednim svém zasedani se poradni odbor kratce vyjadril
na zadost synodni rady ke znéni kazatelského reversu.

K této zpravé je pripojeno prohlaseni ucitell Komenského fa-
kulty, k némuz se pripojil poradni odbor teologicky a pridal
nasledujici komentar:

Teze ucitell Komenského fakulty vznikly "ad hoc', datovany
24 _kvétna 1977. Jsou vSak odpovédi na vleklou krizi nasi cirk-
ve, ktera v téch dnech jenom zvlastnim zplsobem vyvrcholila.
Jsou podle vlastniho privodniho vyjad¥eni formulovany dosud ~
predbézné, avSak chtéji primét cirkev k odpovédnému rozvazeni
jejiho postoje a sluzby.

Teologicky poradni odbor v plném slozeni mél prilezitostsou-
stredit se nad tezemi teprve o Ctyri mésice pozdéji, kdy jiz
probéhla cirkvi jejich odezva, dilem kladna, dilem odmitava. U-
vazil oboji hlasy, zamyslel se i nad nepochopenimi, k nimz do-
Slo, a chce fFici, Ze se za prohlasSeni ucitell fakulty plné sta-
vi. Vidi v ném vazny pokus cirkvi teologicky pripomenout jeji
misto a udél, dany Panem podle svédectvi Pisem; chybuje ten,
kdo teze odmita z neteologickych hledisek, aniz vécné promys-
lel jJejich stanovisko. Jestlize sahli ucCitelé fakulty i k" tomu,
aby vyslovné odmitli nazory a postoje nespravné,“chtéji tim va-
rovat pred faleSnym smérem, k némuz nékteré podnéty nevyslove-
né, cCasto i1 bezdéky, ale presto pozorovatelné”™tihnou.prohla-
Seni nejde o zadné nové vyznani v plné Siri krestanské viry®
/podrobnéji se nad povahou i poslanim cirkve zamySli elaborat
v synodnim tisku ¢€.6/; predmétem pozornosti jsou toliko sporné
body, v nichz se promitd naSe vnitFni nejednota.
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Krize, ma ovSem také svlj politicky aspekt; teologicky jejv
postihuje zejména hod 4. Jde o to, Ze Z&dny, ~kdo mluvi, nemuze
nehrat ohled na to, jak se jeho slovlm rozumi. To nezaviji de~
nom na ryzosti nasSich umyslu. Jestli® jsou néktere postoje v cirk-
vi v dané politické souvislosti chapany jako utok na socialis-
tické spolecenské zrizeni, nemlzZeme se nestarat o to, ze tak do-
chazi ke zkresleni evangelia nami dosvédCovaného, a Ze se ocita-
me v podezreni, nejsme-li ve sluzhé nékoho jiného nez samotného
JeziSe Krista.

Cirkevné-spravni aspekt krize ma na zreteli hod 6. Presbyte-
rianismus neznamena anarchii. Také presbyterni cirker povéruje
urCité bratry a sestry vymezenou odpovédnosti a pravomoci. Tu
je nutno respektovat a neni spravné cokoliv prosazovat™obchaze-
nim presbyternich zasad. Rovnéz je v rozporu s biblickym své-»
dectvim takové pojeti osobniho svédomi, podle néhoZz v jeno jmé-
nu neni treba dbat minéni ostatnich. Ani nechceme hovofFit o po-
mluvach, o zplsobech rizného natlaku, o vyvolani nedivéry mezi
bratrimi.

V8echny ostatni body se tykaji vleklého sporupravou”™ori-
entaci cirkve, o jJeji vérné svédectvi”pred veéricimi i nevérici-
mi, O jeji poutnickou existenci bez naroku na vnejsi autontu”™a
prestiz. To zdlraznuje 8.teze, kde zvlaStnimi vysadami je minéna
cesta takové prostrannosti, Vv niZ neni misto pro kimz, ktery je
znamenim Kristova lidu.

DoporuCujeme toto vyjadreni cirkvi jako pomoc pro jeji vnitr-
ni orientaci.

Teze ucCitell Komenského bohoslovecké fakulty evangelické

1. Ve spoleCenstvi cCeskobratrské evangelické cirkve mamé pi-
dil na obecné cirkvi Kristové. Ta vznikla z milostivé vlle bozi,
Zije ze spravedlnosti Kristovy, podrobujeme vedeni -jeho Ducha.
Vyznavame, Ze BoZi moc, prokazand ve vzkrisSeni JeZiSe Krista,
ie dostateCnou oporou ve vSech zkouskach a”spolehame na Bozi
vérnost, Ze zachova svij lid az do posledniho dne. - Odmitame
nazor, Zze cirkev je jen lidské sdruzZeni Ci napravne hnuoi, je-
hoz existenci ospravedlnuji cile, které si samo klade a které ~
must v soutézi s jJinymi sdruzenimi a hnutimi prosazovat obvykly-
mi prostredky.

2,Svrchovany Blh nas chce mit jako svij lid na této zemi, na
tomto misté, v této naSi situaci. Zde mame konat sve poslani a
neohlizet se po pomér.ech pro nékoho zdanlivé vyhodnéjSich.
Odmitame nazor a postoje, které vyvolav4ji”~zdani, Ze cirkev ne-
miZe existovat ve spoleCnosti socialistické.

3. Vérime, 2ze JezisS Kristus zemrel a byl vzkFiSen”™pro vSech-
ny lidi. Proto mame zvéstovat Bozi lasku a nove stvoreni v Kristu
vSem bez rozdilu. Pokud na nas jest,”chceme to konat verejne.
Zalezi nam na tom, aby naSe shromazdéni byla i nado-le otevrena
vSem. - Odmitame pokusy jednotlivcl zatlacit cirkev ,do ilegal -
ty ve faleSném domnéni, Ze jen tak splni sve poslani. V/™me, .

v krajnich situacich Sila cirkev v minulosti i mimo obCansky
zakonl Neni v3ak na nas, abychom takové nez&douci situace pri-
volavali a budili tak faleSnou predstavu, ze evangelium a Zivot
z viry jsou véci pokoutni, jez je treba utajovat.
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4> Evangelium otvira nejhlubSi lidské otazky a dava na ne
odpovéd. Proto nam zalezi na tom, aby svédeckym projevim a po-
stojlm cirkve bylo co nejjasné ji rozumét, aby, pokud mozno, ne-
mohly byt chapany jako svédectvi o néCem Jiném. - Odmitame na-
zorj ze cirkev ve svym projevech a postojich nemusi mit zretel
na déjinné spoleCenskou situaci, ve které Zije.

5. Ti, kdo virou prijali Krista, priznali se také k ¥gdﬁm
jeho nového Zivota a zavazuji se o né poslusné usilovat - - Od-
ulitime vSak nazor, Zze tato pravidla, ktera odvozujeme”z,NOVOS-
ti Zivota v Kristu, smime ukladat tém, kdo jeSté v JeziS¢€
Krista neuvérili.

6. Cirkev ma byt spoleCenstvim jednoty a svazkem pormoje. -
Odmitame davat v cirkvi,prostor jakymkoli natlakovym akcim a
intrikam.

7. Jezis Kristus vola svou cirkev k tichosti, jeZz i na”pro-
jevy neprizné odpovida laskou. Jen tak, nasledujic jako prikla-
du, se cirkev stava projevem nového stvoreni a vyvolava oprav-
néné prekvapeni ve svém okoli /1_Korintskym 1,23/ © Odmitame ~
nazor'', Ze ve vztahu k neporozumivému nebo neprejicimu okoli smi
cirkev jJednat bez zretele ke Kristovu prikladu.

8. Vérime, Zze cirkev zlstava vlastnictvim svého Pana i v ne-
obvyklych a nesnadnych situacich. Nadéji, Ze bude”zachovana a
Zze 1 jeji okoli seznd, Ze neni nepritelkyni lidského rodu, o-
pirame jen o Kristlv slib a jeho vzkFiseni. - Odmitame nazor,
ze cirkev si ma vynucovat zvIlaStni vysady a na zakladé natla-"
kove strategie podnikat akce pro svlj prospéch a své zachovani.

V Praze dne 24_kvétna 1977

2. PORADNI ODBOR EIOJLENICKI
predseda: profhdr. J.N.Ondra

Poradni odbor ekumenicky nevyvijely uplynulém obdobi zad-»
nou mimoradnou aktivitu, jez by se liSila od toho, co bylo”zmi-
néno ve zpravé pro minuly synod. Jeho &innost nasla svlj vyraz
také v nové zrizeném pododboru pro mladé cirkve, jenz predkla-
da samostatnou zpravu.

0 radé veci ekumenického charakteru konsultoval s predsedou
odboru synodni senior dr.Vaclav Kejr.



PODODBOR PRO MLADE CIRKVE
predseda: prof .dr-_Milan OpoCensky

Pododbor byl znova zrFizen z usneseni XIX,synodu» Jeho”cilem
je prohlubovat v naSich sborech znalosti o MrFetim svete" a "
zejména o cirkvich a krestanech v rozvojovych zemich. Clenove *
pododboru si rozdélili studijni ukoly, jJjejichz vysledky™maji byt
publikovany v evangelickém tisku» Nektere z téchto clamcu byly
1iz otistéeny v Evangelickeém kalendari, Kostnickych jistinach a
Ceském bratru a setkaly se s Zivym”ohlasem. Na nékolika mistech
se konaly prednasky s rozvojovou tématikou.

Vedle zlepSovani informovanosti nasich”¢lenll o hladu ve svété
a o konkrétnim Zivoté cirkvi v ""tretim svéte"y chce “odbormobili-
zovat k projevim solidarity s potiebnymi lidmi v jinych castech
svéta. Bylo navazano spojeni s metodistickym biskupem Emilio~de
Carvalho v Angole, na jehoz adresu jsou zasilany drobné balicky.
Také tato akce se setkala se znacnym z&jmem a zapojila se do ni
mladez 1 sbory, Na jJinych mistech se konaji sbirky,”-ctere jsou
Zasilany k dispozici synodni radé. Synodni rada pozadala o sou-
hlas k odeslani zasilky viInénych prikryvek do Angoly.

Ve dvou svych schizich se pododbor setkal k rozhovoru a vymé-
né zkuSenosti se zastupci zahranicnich cirkvi”™- v kvétnu 1970
se zastupcem gen.tajemnika KMK fararem Christie Rosou /Sri Lan-
ka/ a v Fijnu 1977 s fararem Bruno Schottstadtem z Ekumenického
centra v Berliné /NDR/.

3. PORADNI ODBOR MIROVY _
predseda: Emanuel Huml

Cinnost poradniho odboru zahrnuje v podstaté t¥i oblasti: 1.
Priprava pravidelnych mirovych seminarl /které organizuje synod-
ni rada pro zastupce ze vSech senioratll/ a celocirkevnich miro-
vych kursl /které porada synodni rada pro vSechny prihlasené cle-
ny cirkve pravidelné v prazdninovém obdobi ve stredisku v Chote-
bori/. - 2. Studium a informativni sledovani™mirové problematiky
a akci, které se ji zabyvaji v méFitku domacim iI”“mezinarodnim.
NejCastéji jde o sledovani cCinnosti Krestanské mirové~konferen-
ce, ale 1 vSech ostatnich vyznamych akci, a to na pGdé nabozen-
ské i sekularni. - 3. UCast clenld odboru na cCinnosti mezinarod-
ni 1 regionalni KMK a na rlznych shromadzdénich, konferencich a
setkanich, tykajicich se mirové prace cirkvi.

V obdobi od XIX.synodu pripravil poradni odbor mirovy tato
setkani: V roce 1976 probéhl mirovy seminar v kvétnu ve Zdani”®
u Slap s tématikou mezinarodniho vyznamu konference v Helsinkach,
osvobozeneckého zapasu v Africe a mirovych podnétl V.valného
shromazdéni SRC v Nairobi. Kromé toho se konaly dva mirové kursy
v srpnu v OhotSbori. -V roce 197/ se konal opét mirovy seminar
ve Zdani /rovnéz v kvétnu/. Zabyval se”socialistickou demokraciit
a vztahem k¥estanl k ni, bojem za socidlni spravedlnost v tie-
tim svété a prispévkem naSeho bohoslovi k v3enaboZenské konferen-
ci v Moskvé. Rovnéz probéhly v Chotébori dva tydenni mirové kur-

sy.



Nekteri Clenové poradniho odboru se zucCastnili v tomto obdobi
regionalnich shromadzdéni KMK v Praze a v Bratislavé, nékteri “pra-
cuji v komisich mezinarodni KMK, nékteri v pracovnich skupinach,
organizovanych od roku 19.76 v ramci regionalnim.

Pri dalst cinnosti pljde v prvé Fadé o pokracovani a prohlu-
bovani dosavadni prace. Je potrebi, aby se Cinnost odboru dosta-
vala stale vic do senioratd a sbord a tain prohlubovala pochopem
pro tuto zavaznou sloZzku sluzby cirkve ve svété. K tomu je po-
trebi rozvinout i publikacni cinnost.

4. PORADNI ODBOR PRO TEOLOGICKE VZDELAVANT KAZATELU
predseda: doc.dr.Pavel Filipi

Odboru pribyl novy ukol v pripravé celocirkevnicbnkurst pro
kazatele, které poCinaje rokem 1976 nahradily nékdejSi kursy”
SCBD. Prvni z nich se konal v Cervnu 1976 v Praze a byl zaméren
ke sluzbé kazatelské. LetoSni kurs /opét v Cervnu v Praze/ byl
zaméren Kk problematice pastorace.

Poradni odbor pokracoval v pripravé doskolovacich seminar(
pro kazatele rlznych vékovych skupin /Vrbno p.?./. Na nékolika
poradach prohovoril téz otazky celkove koncepce a struktury téch-
to kursl a seminarl. Nékteré zmény budou postupné uvadény do
praxe.

Perspektivnim Ukolem zlstava zaclenit pastoralni konference,
tuto treti formu vzdélavani kazatelll, do celkového planu a sys-
tému kazatelského vzdélavani.

ij- PORADNI ODBOR PRO 1IEKONFIRMOVANE
predseda nezvolen, tajemnik: dr.Jaroslav Stolar

V slozité situaci naSi cirkve na vychovném poli se snazil ,P°"
radni odbor pro nekonfirmované uspokojit predevSim b é zn é
potreby sbord, tj. pravidelné vypracovaval priprav-
ky bohosluzeb pro nekonfirmované, tisténé rozvrhy téchto bohoslu-
zeb, texty bohosluzeb mimoradnych /svatecnich/”aslavnostnich a
dalSi pomicky. Po soustavném probirani jednotlivych biolidkych”
knih pripravil odbor dvoulety cyklus o Sesti biblicko-tématickych
Castech, zahrnujici nejdilezitéjsSi oddily 3Z i NZ /vCetné Desa-
tera a Modlitby Pané postupné probiranych/: Cesty ke Kristu
/1975-76/ a Cesta s Kristem /1976-77/. Nyni pripravuje opét sou-
stavné probirani nékterych starozadkonnich knih /Obnova cirkve
1977-78/ a evangelia Janova /1978-79/. Prevazna y/étSina sborl o-
cenila tyto pripravky i jejich vCasné rozesilani; stejné i jiné
pomlcky jako biblicka "'Vypravéni', "Nez vyznali spolecné" a dal-

s N =

Si. Tyto pomlcky jsou casto uzivany v celé airi sborového Zzivota.

Dale poradni odbor usiloval byt ve ~stalém ” s ty ku
se senioratnimi poradnimi odbory, pro jejichz instruktdZze a set-
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kani pripravoval Casto program /dr.J.Stolar/ a jejichz zastupce
zval na pravidelné porady« Clenové odboru i jeho tajemnik_slou-
zili na pozvani velmi cCasto v jednotlivych sborech. o je jich
predstaviteli byli v Castém styku a nalézali mezi nimi dalsit
spolupracovniky pro praci na pripravkach.

Pokud se"koncepce tyfe, usiloval poradni odbor pomoci sbordm
nalézt nejvhodnéjsi formu prace v danych podminkach, zkvalitnit
.préci biblicko-exegetickou a prohloubit vychovné uUsili na indi-
vidualni a pastoracni bazi.

Pro nemoc rezignoval na funkci predsedy farar Jaroslav Vet-
ter. Vedeni schlzi na sebe vzala Marta Kocnova.

Uspokojovani potieb naSich sbori zlstava # do budoucna prvo-
radym™ Ukolem. Stejné dllezity je i Casty styk odboru se sbory.
Poradni odbor musi pripravit i dlouhodoby”~program bohosluzeb,
propracovat zadané pomicky a znovu citlivé reagovat na ménici se
situaci, aby jeho c¢innost prohlubovala vychovnou aktivitu soort
a prispivala k jejich klidné a konstruktivni préaci.

6. PORADNT ODBOR PRO KONFIRMOVANE
predseda: Miroslav Broz

Stalym ukolem prace odboru je vychovavat mladé cleny sborl
k samostatnému mysSleni a rozhodovani /klademe dlraz na rozhovor/
seznamovat se zvésti Pisma /hlavni misto davame biblickym vykla-
ddm pFi kursech a v prFipravé pomlicek pro préaci ve sborech/, pro-
bouzet pochopeni konfirmované mladeze pro souvislost se sborem
a pro odpovédnost za sbor. Chceme napomahat k obohacujicimu spo-
leCenstvi /k modlitebnimu zapasu a k vyznavani zpévem starych i
novych pisni/, nezapominat na jednotlivce v diaspore, kde nent
moznoat shromazdovani, a chceme byt v osobnim spojeni s pracov-
niky ve sborech a v seniordtech a pripravovat je pro rozmanité
Useky sborového Zivota.

V obdobi po XIX.synodu jsme pripravili Sest kursl /pro ucast-
niky nad 18 let/ ve Vrbné a v Herlikovicich s témito tématy:
a. Epistola Filipenskym, Prvni kapitoly bible, Znamé oddily”e-
vangelijni, Zvést Pavlovych epistol, 0ddily z knih Kralovskych
/kral a prorok/, Proroctvi Amosa. b. Kapitoly z Ceskych cirkev-
nich déjin, Utrpeni v lidském zZivoté, Cas v lidském zZivoté, Vi-
ra velkych osobnosti. Krasa BoZziho stvoreni /slovo, zpév a vy-
tvarné uméni v cirkvi/.

V roce 1976 se konala celocirkevni porada zastupci konfirmo-
vané mladeze v Praze-Kobylisich s tématem "Cirkev - lid zvIlast-
ni''. Odtud byla adresovana i vyzva cirkvi, aby se uUCastnila o-
sobni pomoci hladovéjicim ve svété.

Z pomicek byly do sborl rozeslany: 'Vytvarné uméni a krestan-
ska vira'-a znovu zZadané "Zakladni kreSitanské pojmy''. Hotova je
"Meditace o poselstvi a o komplexu ménécennosti' a pomucka vé-

novana tématu '‘Pokoj'. ?

Pracovnici odboru méli na starosti Upravy strediska ve Vrbné
na jare 1977, jichz se uCastnili 1 brigadnici z rFad mladeze.



V téchto formach prace vidime i dalsSi ukoly. V pomlickach pr*
praci ve sborech jsme dluzni predevSim nové biblické vyklady,
pro které vyhlizime 1 autory. Zvlasté pro shromazdéni ve sbo-
rech, kde nelze konat praci samostatné&, chceme pripravovat mo-
notématické pomlicky /o trpélivosti, o divére, o autorité a po-
slusSnosti spod./. A znovu se nam jako ukol klade potreba pomahat
si ke vzajemné komunikaci, Kk posvéeenosti Zivota v jeho rozmani-
tych slozkach, k soustiFedéni nekvalitu osobniho Zivota i1 myS-
leni, Kk misijnimu zaméreni krestanské viry a ke sluzbé v kon-
krétnich ukolech.

7. PORADNI ODBOR PRO PRACI LAIKtF
predseda: Jaroslav Jobéslavsky

Poradni odbor pro praci laikl se jiz Fadu let soustieduje na
biblické, véroucné i jiné cirkevné-odborné vzdélavani laikd,
kteri ve sborech zastavaji vétSinou urcCité funkce: od seniorat-
nich kuratord prFes presbytery sbor( az k tém, kteFi ve sborech
slouzi na zdanlivé méné dllezitych mistech.

Toto vzdélavani se kona predevSim na celocirkevnich biblic-
kych kursech, které odbor porada uz po léta dvakrat rocCné: v
lednu v Praze a v Cervenci ve Vrbné p.P, Mimoto nékdy pomaha »
poradni odbor synodni rady pri pripravé senioratnich konferenci
presbyterli, Unazime se o to, aby na kursech a konferencich pred-
naSeli. bratfi a sestry nejrizné"jSich obdarovani i vékovych sku-
pin. Pokud se UCastnikl tyce, je vékovy primér spise vysSi. Pres-
to se kursl i nejmlad$i roc¢niky zUCasthuji. Zajemcl o prazsky
kurs je jJiz po nékolik let tolik, Ze nemohou byt vSechny prihlas-
ky prijaty.

Mimo kursy se odbor snazi ke vzdélavani laikl( pFispivat vy-
davanim prirucek. V posledni doe-" to byly "Rady pro predCitate-
le bohosluzeb™. K rozmnozeni je pripraveno "'Vademécum kresiana”
/kFesianskd situacni etika/.

Poradni odbor pro praci laikl predlozil synodnimu zastupitel-
stvu pétilety plan vzdélavani, podle kterého se od roku Iffi>
kazdoroCné vypracovava pro celou cirkev a jeji sbory pracovni
téma. Byla jiZ rozpracovana témata '‘Cirkev je lid zvlastni® /1975/>
"Duch svaty v cirkvi'" /1976/ a ™Jdi na vinici mou dnes a délej"
/1977/. Je pripravovano téma "Misijni Ukoly cirkve" /1978/ a
"K novému 3o0zimu véku™ /1979/.

8. PORADNT ODBOR PRO EVANGELIZACI
predseda: Miroslav Heryan

Poradni odbor pro evangelizaci povaZuje za své poslani ozZi-
vovat v cirkvi zajem o evangelizaci jako predni ukol cirkve. Pro
tento cil sleduje domaci tradice i rozhovor v~ekuméné a promyslt
aplikaci nejcennéjSich podnétlli pro nasSe domaci poméry.
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Od XIX.synoda se odbor soustredil na tyto ukoly a akce:

a Navrhoval evangeliza¢ni hesla pro jednotlivé roky & pri-
pravoval pro né rozpracovana témata a materialy /1977: Pokant
cinte... 1976: Pane, nauC nas modliti se 1977: Chce-li Kdo za
ranou prijiti.../. Hesla jsou volena tak, aby byl”~v cele cirkvi
poloZzen dliraz na jeden ton biblické zvésti, ktery je palCivé na-
1éhavy.

b. PFipravoval a poradal kazdoroCné biblické kursy, Pli niohz
je prislusné evangelizacni téma roku probrano do hloubky, xii
téchto kursech jel o vyhledavani a pripravu novych pracovniku
a zkouseni novych zplsobl prace,

c, Vydal pFirucku o modlitbé a zvlasté pFirucku aBudete mi
svédkové” /2 dily/ pro pripravu evangelizacnich pracovniku. zato
prirucka slouzi osobni pripravé i jako podklad spoleCného studia,
nékde 1 jako materidal pro vzdélavani StarSovstev.

_d. Clenové odboru a spolupracovnici pripravili pro cirkevnt
tisk Fadu aktualnich c¢lanku k prohloubeni urcitych témat /o po-
kdnt, o modlitbé, o sebezapreni aj./.

Poradni odbor pro evangelizaci se chce i _nadale zamérit-na "
rocni hesla pro evangelizaci, poradani biblickych kursu, vyaava
ni prirucek /myslime na pastoraci a evangelizaci”*ve sboru/, spo
lupraci s cirkevnim tiskem, vyhledavani a vyuzZivani charismat
v cirkvi a sestavovani pisnového a jiného materidlu k zavaznym
tématim.

9. PORADNI ODBOR XREJTANann 3LUZ3A
predseda: JifFi “ejdar

Ukolem odboru je sledovat, podporovat a podle moznosti orga-
nizovat vSe, co v celé cirkvi, v senioratech i ve sborech zvxaat
prispivad k realizaci krestanovy viry v kazdodennim Zivote mezi
lidni a co lze nazvat ''sluzbou viry skrze lasku délajici /o-ai.
9,6b/. Proto se odbor snazi mit prehled o stavu teto praxe v se-
nioratech i1 ve sborech, umoznuje vzajemnou vyménu zkuSenosti”™z
tato oblasti cirkevni prace a pokousi se /upozorfiovat na”rdzne
moznosti 1 potreby sluzby, jez se objevuji jako naléhavé a aktu-
alnit.

Otazkou manzelstvi a rodiny, ktera byla vytyCena XIX.synooem,
se odbor zabyval uz pred poslednim synodem. Tuto problematiku
rozpracoval do tri celocirkevnich biblickych kursu ve 7rbne p.L.
Z predneseného materialu se podarilo vytézit jednu pro™rariovou
prirucku, jez byla dana k dispozici sborim /"Wtvoril Clové-
ka - muze a zenu'/,

V Cinnosti mezi XIX. a XX.synodem odbor nevyhodil z rozsahu
své prace v minulych letech. Pri svych poradach konanycu”~dvakrat
az trikrat rocné se soustredoval na pripravu”~celocirkevnich kur-
st ve Vrbné /v Cervenci 1976 bylo téma: "Jluzba Clovéku v jeho
osamélosti’, na Cervenec 1977 bylo rozpracovano téma:”~ Bluzba
bliZznim v hledani smyslu Zivota®™/. Dale sé odbor soustieuil na
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kontakty a spolupraci se senioratnimi odbory k¥estanské sluzby
/pravidelné bieznové porady se zastupci senioratd,”prilezitost-
né navstévy clend odboru v senioratech a sborech pri dnech kres—
tanské sluzby/.

DalSi pomlicku pro potFeby sborovych odbor(i pFipravuje dr.E,
Zeleny na téma: 7Zjeveni v JeziSi Kristu a mezilidské vztahy .

Pripravované ukoly a zamySlené Cinnosti: 1. realizace dalSich
kurs ve VrbnS; 2. prohlubovani styku se senioratnimi a sboro-
vymi odbory krestanské sluzby, a to jednak spoleCnymi poradami,
jednak osobnimi navStévami; 3. zpristupiovani vhodnych materia-
I0 s tématikou kFestanské sluzby rozmnozZzovanymi priruckami a
event. 1 magnetofonovymi zaznamy.

PODOD30R PHD PRiiCl ZEN
predsedkyné: dr.Eva Pellarova

V Udobi aod. XIX.synodu dochadzi na roviné sborl i na Urovni
celocirkevni k jistému rlstu zajmu o problematiku Zen v~cirkvi,
jejich dosavadni postaveni 1 budouci ukoly. K tomuto zvySenému
zajmu prispély dva faktory: za prvé je to nesporny”vliv ei-cure-
ny, ekumenického mysSleni a rozhovorl, a za druhé ziejmé i pozi-
tivni ohlasy Mezinarodniho roku Zeny. To oboji vedlo také™ ke
zintenzivnéni cinnosti pododboru pro praci zen pri synodni radé
v Udobi od podzimu 1976. 3e souhlasem synodni rady bylo™ pFi-
zvano ke spolupréaci dalSich pét sester. V dubnu letoSniho roku
pododbor Zen uskutec¢nil pracovni poradu~kuratorek naSich sbord
s Clenkami pododboru. Po prednesenych prednaskach, které otevi-
raly biblicky pohled i realitu Zen v pribéhu cirkevnich dejm
az po analyzu dnedni situace, doSlo k spontanni diskusi. Bylo
rozhodnuto v této spolupréaci pokracovat.

Na schlzich pododboru chceme pokracovat v probirani dokumen-
tu ovétové rady cirkvi spoleCenstvi Zzen a muzl v cirkvi™ /vy-
Sel v Krestanské revui 1976, C€.4/ a hodnotit zkuSenosti z jed-
notlivych sbori. Vyhledové myslime na vydani prirucky, ktera by
podnécovala sestry v cirkvi, aby hledaly svou identitu. Chceme
i nadadle aktivné prispivat do cirkevniho tisku. Kdykoliv budeme
pozadany, jsme ochotny hovorit ve sborech o”cilech a o programu,
ktery sledujeme. Jde nadm o to, aby v naSi cirkvi rostlo povédo-
mi rovné hodnoty muzl a Zen, a tim také spoleCné odpovédnosti
vSech vi¢i Panu cirkve i celému svétu. Ve své cinnosti touzime
byt ve styku se sestrami v domaci, evropské i svétové ekuméné.
Jednim z hlavnich témat bude pravdépodobné otazka budouci spo-
leCnosti a cirkve budoucnosti. | na tomto Usili se chceme podle
moZznosti jako Clenky Ceskobratrské cirkve evangelické aktivné
podilet.



10. PORADNT ODBOR EVANGELICKE DILO
predseda: dr.J.A.Pellar -

Od XIX.synodu odbor pripravil dvé pravidelné konference E-
vangelického dila.

V roce 1976 se konala konference v Hodslavicich ve dnech
3.- 5.¢ervence s tématem: "UCime se z dédictvi otcl? /k vyrocCi
Frantiska Palackého/'. Vedl ji senior B.BaSus, kazani vykonal
synodni senior dr.V. Kejr a prednaseli prof.dr.J_Heller, prof.dr.
A_Molnar a prof.dr.J.Jmolik.

vV roce 1977 se konala konference v Nosislavi ve dnech 25. -
27 .Cervna s tématem: "Ukaz nam,Hospodine, slavu svou''. Téma na-
vazovalo na heslo jubilejniho shromazdéni Svétového reformova-
ného svazu /Bozi slava a budoucnost clovéka/. Konferenci vedl
dr.J._A_Pellar, ktery vykonal téz k&zani. PrednasSeli opét prof.
dr.J_Heller, prof.dr.Ameden Molnar a prof.dr.J.Smolik.

11. PORADNT ODBOR HYMNOLOGICKC
predseda: dr.BohuS Hrejsa

vHymnolopicky odbor spolu s redakéni komisi odevzdal synodni
radé material nového zpévniku jiz pred poslednim synodem. Zpév-
nik prosel posudkovymi komisemi jmenovanymi synodni radou. V me-
zidobi byly porizovany prepisy rukopisu zpévniku pro tisk a pro-
vadény korektury hymnologickych udajd.

Korektorskad”™prace bude pokraCovat i nadale, zejm. pak béhem
tiskcu Po vydani nového zpévniku ma se hymnologicky odbor dale
studijné zabyvat duchovni pisni 1 duchovni hudbou se zamérenim
pro potreby cirkve v pristich letech. Prednaskovou c¢innosti,
pomoci 1 radou pri nacvicovani pisni z nového zpévniku ma odbor
pomahat, aby bylo nového zpévniku v cirkvi plné vyuzito.

/Niz téz zprévu O pripravé nového zpévniku, kterou podé/é
synodni rada. Je pripojena na zavér tohoto tisku synodu za vSe-
mi zpravami poradnich odbord./

PODODBOR VARHANNT
predseda: Renatus Jchiller

Pododbor pro stavby a opravy varhan v nasSi cirkvi ma radit
pri zamySlenych stavbach a opravach varhan a schvalovat tyto
stavby a”opravy. Naléhavost cinnosti tohoto pododboru je dana
neutéSenym stavem varhan v naSi cirkvi a navic nedostatkem od-
bornych zavod(, které jsou schopny stavbu nebo opravu provést.

To je divodem skutecnosti, Ze v mnoha pFipadech je jedinou
acinnou pomoci zajet primo na misto a opravu provést '"‘manu pro-
pria'". Predseda pododboru provedl v posledni dobé opravu nastro-
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40 v Koliné, Praze-St¥eSovicich /2x/, Chebu, TFebechovicich p.0.,
prestavél Il.manual v Praze u Salvatora, postavil stare varhany

z Prahy-Smichova nové ve sboru v Praze-Braniku. Navrhl s.av u
novych varhan v Praze na Smichové a mel dohled pri této stavbé.
Dale poskytl radu pro opravu varhan ve Dvore Kralové rk,r., °
Praze-Jarove a ve sboru Praha-KLiment, kde se maji postavit™no-
va varhany se zahranicni pomoci. KoneCné sjednal opravu v«rnan
v Praze-Strasnicich.

Pro dalSi praci by bylo velice potrebné mit kontakty a infor-
mace se staviteli varhan v ciziné, zejm. v NDR. Chceme tyto kon
takty navazat.

12. PORADNI ODBOR LITURGICKY~
predseda: prof.dr.Josef umolik

Ukolv liturgického odboru spolivaji predné v pripravé nové
agendy. To je ukol, na némz odbor pracuje soustavné/ed”e toho
se vénuje nékterym ukollm p¥ilezitostnym, ktere souviseji s o0
hosluzebnym Zivotem cirkve a s ekumenickou diskusi™ o oohoslovec-
kych otéazkach, V posledni dobé vypracoval stanovisko ¢ .ekumenic-
kému elabordtu '"'Krest, veCere Pané, ordinace”.

V obdobi od XIX.synodu spocivala prace odboru v posouzeni a
zapracovani pripominek k textu navrhu 1.dilu agendy, ktery obsa-
huje bohosluzebné porFadky pro verejné sluzby Bozi a pro snromaz-
déni kazualni, Tento®™ dil byl v cyklostylované podobé do sboru
rozeslan v roce 1972. Pokracujeme na definitivni Upravéytohoto
textu. Chceme jej. dokonCit tak, aby mohl byt predlozen pxistimu
synodu ke schvalent.

Vedle toho si liturgicky odbor ujasnil koncept 11,dilu agen-
dy, ktery ma obsahovat predné, modlitby, Shromazdujeme a tridime
material pro tento druhy dil. Opakujeme znovu, ze uvitame,
nam kazatelé cirkve prispéji svymi modlitbami nebo nas upozorni
na modlitby cizi. Predbézné dokonCeni I1.dilu agendy planuje od-
bor rovnéz k pristimu synodu.

13. PORADNI ODBOR VYDAVATELSKY
predseda: Jan MiFejovsky

Vydavatelsky odbor synodni rady se zabyval a. sestavovanim
edicnich planl, b. zajisStovanim rukopisli, autoru,”prekladatell,
redaktorli, vytvarnik( atp., c. posuzovanim predlozenych™a vyza-
danych rukopist, event. grafickych navrhli, d. provozni c&innosti
vydavatelstvi a prodejny Kalich.

Zvlastni pozornost vénoval i1 nadale zajistovani plynuléh«
vydavani kniznice novych prekladld Starého a Nového zakona,”na-
rocné pripravé nového cirkevniho zpévniku™a choralntr,u, pripra-
vé slavnostni“publikace k uplynulému vyroci Ccsre konfese olo-
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vem obnovena'. PFi zalistovani perspektivniho edi¢niho pj-aw
mél na zrFeteli zejména potiebnost biblickych komentarl, biolic—
kého slovniku a teologické encyklopedie. - Cinnost vydavatel-
ského *dboru a vydavatelského zarizeni Kalich se ovSem i nadale
pohybuje v mezich stanovenych pridélem papiru. Problémem tedy
stale zlstava zajisténi mimoradného pridélu papiru na vydani
nového cirkevniho zpévniku v potrebném nakladu.

Prehled edi¢ni Cinnosti vydavatelstvi Kalich:

r .1975: knizni tituly: G.Bornkamm, Jezi$ Nazaretsky - Nume-
ri-Deutoronomium - Exodus-Leviticus - Na xazdy den 1976 -
Evangelicky kalendar 1976. Skripta: J.Smoliky Zavazek krtu -
A_Harnack, Déjiny dogmatu - 3.Pipal, Hebrejsko-cesky slovnim
k SZ.

R.1976: knizni tituly: Zalmy - Na kazdy den 1977 Evan-
gelicky kalendar 1977« Skripta KF: O.Cullmann, Christologie iK
- J.B.Soucek, Teologie apostola Pavla - P_Filipi, Sbirka la-
tinskych textl pro bohoslovee.

Letos vySlo Ci ma vyjit: knizni tituly: A_Molnar-Rejchr-
tovi, Slovem obnovend - Knihy Samuelovy a Prvni Paralipome-
non - Skutky-Epistoly-Zjeveni - Na kazdy den 1978 Evan-
gelicky kalendar 1978. Skripta KF: S.Danék, Otyri studi- o.
Heller, Starovéka nabozenstvi - J.Smolik, Uvod do studia bo-
hoslovi - Prispévky k déjinam utrakvismu. Notove soubory:
Z.Cep, Husitské a bratrské zpévy - Cantica Comeniana 1. a li.

Celkem bylo tedy vydano v letech 1975-70"14 titulu, z toho
8 kniznich a 6 tituld skript. Letos ma vyjit 12 titulll, z toho
9 kniznich, 4 skripta a 3 notové soubory.

> v

Pro nejblizsi edicni obdobi se pripravuji: Evangelicky ka-
lendar 1979> Na kazdy den 1979, Novy cirkevni zpévnik, Choral-
nik k cirkevnimu zpévniku, Prislovi-Kazatel-Pisen, dotisx”™knih
Genesis a Dvanact proroki, antologie ze svétové teologické lite-
ratury 1B vire'", E.Kasemann, Komentar k Rimanim, J,3«StaMic, N
vykladové zpracovani pastoralnich epistol, B.B.Basus, Po meCi a
po preslici. Ze skript KF: Karl Barth, Uvedeni do evangelicka =
“teologie, P.Pokorny, Uvod do exegese, Zpravy o svatostech - 0
rotach Ceskych, J.L.Hromadka, Prelom v protestantské teologii

14. PORADNI ODBOR JERONYMOVA ~JEDNOTA
predseda: dr.Josef Vesely

Poradni odbor Jeronymova jednota je jednim z hmatatelnych
a viditelnych pout soudrznosti a jednoty cirkve. Organizuje
sbirky a dary, urcéené hlavné k podpore sbori( pri stavbach kos-
tell a far a jejich opravach a udrzbé.

V letech 1975-76 Jeronymova jednota shromazdila na sbirkach
a darech 2 856 753 K&s. PFes Ubytek clend cirkve pribylo na
sbirkdch a darech 80.000 KCs, takZe obétavost na jednoho clena
cirkve stoupla z 5,76 KEs na 6,17 KC&s. Sbirky a dary byly roz-
déleny celkem 176 sbordm.
4
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0 -své cCinnosti informuje Jeronymova jednota celou cirkev vy
davanim zpravy, kterou rozesilad synodni rada do vSech sboru.
JesSté ve/tSi publicity se dostane Jeronymové jednoté v yvangelic
kém kalendari 1978 clankem z pera em.seniora Emila Stehlika.

Ukolem, ktery si novy vybor Jeronymovy jednoty predsevzal,
je jednak udrzet stoupajici tendenci sbirek a daru pro Jerony-
movu jednotu, jednak podnécovat nékteré senioraty, aby se svou
obétavosti priblizovaly k tém, které jJsou na prednich aistéch.
Predbéznym cilem Jeronymovy jednoty je dosazeni takovych sbirek
a darl, aby se kazdému zadateli dostalo podle potreby.

15. PORADNI ODBOR HOSPODIRSIFF
predseda: Vladimir Chadim

Hospodarsky poradni odbor, ktery ma charakter skupiny exper-
td z oblasti ekonomiky, vyvijel svou pravidelnou cCinnost poale
koncepce schvalené synodni radou. V obdobi od XIX.synodu se za-
méFoval ve své c¢innosti hlavné na realizaci téchto uUkol(:

1. Pravidelné kazdoroCné zpracoval podrobné rozbory o hospo
daFeni spravnich organd cirkve za uplynuly rok a po zhodnoceni
vysledkl rozboru predkladal podnéty synodni radé. - v teto sou-
vislosti projednal a zpracoval navrh novych zasad”pro urcovani
vySe celkovych celocirkevnich repartic na podklade ocekayanych
a planovanych prijmi a vydajd na pristi rozpoCtovy rok. Dale
projednal a zpracoval téZz navrh novych zasad pro rozpis celocir-
kevnich ropartic na jednotlivé senioraty, da zaklade zavéru z
provadénych rozborl( navrhl misto stavajiciho rozpisu linearnino
provadét rozpis na senioraty rozdilnymi ukazateli, Ktere vyrov-
navaji rozdilnosti v ukazatelich a maji zacil, aby pomérna™
Castka béznych pFijmd sborl, jez se oddéluje do celocirkevnich
prostiedkl, byla primérena ve vSech senioratech. Tyto oba navrhy
byly prFijaty synodni radou i synodnim zastupitelstvem na zkouS-
ku pro rozpis na léta 1977 a 1978. Zasadni”rozhodnuti o téchto
navrzich ucini XX.synod. /Viz tisk synodu ¢€.13/

2. Spolecnym zajmem cirkve je, aby veSkeré hospodarenit
spravnich organld cirkve bylo v plném souladu s vydanymi”péedpi”y
a smérnicemi a aby pyly jednoznacné dodrzovany metodické pokyny.
Vzhledem k Castym zménam osob povérovanych ve sborech touto Cin-
nosti jevilo se nezbytné poskytnout témto pracovnimu® soubor in-
formaci, Jimiz se maji rFidit. Odbor za tim ucCelem zpracoval ob-
sadhlou metodickou priruCku, kterd ma tento pozadavex splnit.
Prirucka bude sborim k dispozici do synodu. Odbor bude zajisto
vat vydavani dodatk( k této prirucce, a tak vcasné informace o
nové vydavanych predpisech.

3» Odbor zajistoval téz instruktdze v celociriieyn Lm i senio-
ratnim méritku a pripravuje i podstatné rozSireni teto s uzby
ve stavajicich formach i1 v organizovani nékolikadennich kursu
v konferencnich -strediscich cirkve.

4. Odbor se zabyval 1 sloZitou otdzkou pouzivani osobnich
automobild v cirkevnim provozu a vypracoval navrh na jednotné
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zalistovani tohoto provozu jak vozidly v majetku =ykve, tjkJ°"_
uzivanim vozidel v osobnim vlastnictvi. Tento navrh byl Jiz pred
loZzen synodni radé k dalSimu Fizem.

s gienové poradniho odboru se aktivné podileli na zajiSto-
vani rlznych dil¢ich ukold ze svého oboru jak v kancelari syrxx.-
nfrady”S 1 na zadkladé jednotlivych Zadosti senioratu a sbo-

o

ru.

16c PORADNI ODJOR STAVEBNT A VITVARNI ~
predseda: ing.arch.Karel PolicCansky

NaSe cirkev vlastni nebo uZiva ve svych 272 sborech a asi
400 kazatelskych stanicich prFiblizné 350 kostell a modiiteben,
2?0 sborovych doml, 200 far a domu s vice nez 700 tyty a aaie
180 hrbitovi. Z tak rozsahlého’nemovitého fondu plyne sborlm
mnohS SarlUT a narok! na udrzbu a rekonstrukce Velka vétSina
kostell je dosud bez vytapéni nebo ~a ~tapeni na tuhé pal
Také hygienické a technické vybaveni bytu je dosud z \eine c
ti neuspokojivé. Cela Fada kostell .~yovana A neudrzovand/
ien z tradice a setrvaCnosti, 1 KdyZ jsou historictvj a c
tektonicky bezvyznamné a stavaji se® jen hospodarskym”™ remen/™?
sbori. Jiné sbory naopak museji FeSit sve shromazciovaci pot -
by nevyhovujicimi adaptacemi a rekonstrukcemi.

Z této charakteristiky vyplyva, v Cem je posiani poradniho
odboru stavebné-vytvarného v oblasti materialne-ekonomiCKe. 0Od
ného vSak nelze oddélit oblast kulturné ideologickou, vytvarnou.

ReSeni vSech téchto otézek se promita v potFebé& zabezpedit
technicko-pravni a organizacni zakladnu pro organizovanou ta-
vebni cinnost sbord a pro odpovédné sledovani potieb « cinnost
vytvarné: a. resSenim opravnéni dle zr.1,,70 st
nim radu; b. dcelnym organizacne-personalnim opatrenim,0, uzo

annatavné ISt spolupraci odboru stavebniho a vytvcjrimho s po
radnim odborem Jeronymova jednota, porodnim odborem hos”~dar-
skym, resp. 1 s jinymi poradnimi odbory a dale se senioratnimi
odbory tohoto zamérent.

V poslednich letech se ukazala prospésnost pravidelnycn,
alespon jednou rocné konanych Skoleni a porad s . =
ratnich poradnich odboru stavebné-vytvarnych. xaKovato kolokvia
je treba pravidelné opakovat.

Prestoze stavebné-investi¢ni moznosti cirkve jsou minimalnt,
neméla by zlstat stranou c¢innost pripravnd™a studijni s ohledem
na vyvijejici se liturgickd podminky a zkuSenosti zahraniéni
/zejm, NDR a Malarsko/. Vysledek prace by se mel projevit v pro-
jekéni pripravenosti /zatim teoretické a typové projaty/ ®
okumentovani zvlastnosti naSich cirkevnich staveb tolerancnich
a artikularnich.

V Uzké soucCinnosti se senioratnimi poradnimi odbory staveb-
né-vytvarnymi chce odbor podchytit vSechny vnitrni opravy, 2z o-
beni™ a vybavovani modliteben a kostelu, provadene Casto ne. a
fikované a nidhodné ponechavané mistni situaci a schopnostem.
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17. PORADNI ODBOR PRAVNI
predseda: dr.Pavel Simek

Tento poradni odbor se seSel na vyzvu synodniho seniora dr.
V.xiejre, aby podal odborny pravni vyklad k usneseni synodu o
pravnim postavenilmimo Cinnou sluzbu a zaujal stanovisko k dru-
hému dotazu - totiZz o pravnl povaze kazatelského reversu. Beéhem
celé doby poskytoval sborlim pravni pomoc v kpnkrétnich pripa-
dech /otéazky cirkevniho majetku apod./.

+ duchovnich

t

18. PORADNI ODBOR PRO CIRKEVNI ZRIZENI A RADY
predseda: dr.Pavel Simek

Tento poradni odbor se schazel ke schlzim podle potreby, za-
ujimal stanoviska a podaval dobrozdani o zménach cirkevniho zFi-
zeni a radd anjejich vykladu. Na poradu jednani byly zejména o-
tazky navrzenych”zmén z XVIII. a XIX.synodu, kontrola predepsa-
ného projednavani konventy, navrh karného radu a novelizace Ra-
du pastyrské sluzby, pacCe a kazné.

19. PORADNI ODBOR PRO ORGANIZACI CIRKEVNI PRICE
predseda: ing.Elizeus Falatek

~Odbor vidi“své poslani v téchto vécech: 1. Pomadhat synodni
rado prl reSeni dilezitych otadzek v organizaci a Fizeni cirkev-
ni prace, ~zejména pomahat rozdélit ukoly a odpovednostl mezi
Jjednotlivymi stupni rizeni, hledat vhodné zpusoby koordinace a
Fizeni cirkevni prace a pomahat stanovit organizacni strukturu >
cirkve. 2. ReSit ukoly, které budou odboru uloZeny synodem nebo
synodnim”™zastupitelstvem. 3. ZajisStovat po technické strance
organizacCni pripravu a zasedani synodu. 4. Vykonavat prostred-
nictvim ¢lenld odboru vychovnou a vzdélavatelnou c¢innost v oboru
organizace a rizeni prace.

V obdobi od XIX.synodu se soustredil na tyto zaleZitosti:

1. Byla zpracovana a sborlm rozeslana, metodicka prirucka
P/0~Cinnost sboru. Tato priruCka vychadzi z cirkevniho zFizeni a
radi_a mapomadhat v rozdéleni prace rre starSovstvech a sborové
praC| Prislusnymi praktickymi pokyny ma sjednocovat vedenit
riznych agend ve sboru a v cirkvi.

2. 3yl zhodnocen minuly synod po strance organizacni a byla
navrzena nékterda opatreni k lepSimu pr&béhu pristiho synodu,
napr. sjednoceni doby konani konventl pred synodem, vymezeni
obsahu faktickych poznamek /aby se nezdrzovalo jednani/. Pro
lepSi orientaci synodall byl prlpraven vypis z jednaciho a vo-
lebnitho Fadu /viz tisk synodu €.15/.

7 O

3. Byl pripraven a dvaceti fararlm rozeslan "Prlzkum spotre—
by CGasu", aby mohla byt provedena analyza spotFeby Casu farari
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na rlzné ukoly.

4. Z ostatnich ukold se odbor zabyval napfF.”otadzkou novych”
forem prace v cirkvi, postavenim a Ukoly seniorati, jednacim Fa-
dem kancelare synodni rady a mapou sborUl.

V dalSim obdobi se chceme zabyvat zejména témito problémy:
Jak organizovat praci v uprazdnénych sborech? Jak zlepSit infor-
maéni tok v ramci senioratd i celé cirkve, a to v obou smérech
plsobeni? Dale chceme pokracovat v prlzkumu spotieby casu fara-
ru.

20. PORADNI ODBOR PRO ARCHIVNI VECI
predseda: Vaclav Placht

Archivni fondy synodni rady, kanceldre synodni rady, senio-
ratd a farnich sbori ceskobratrské cirkve evangelické spolu s
archivnim fondéim obou toleranénich cirkvi a zachovand cast fond(
byvalych némeckych protestantskych cirkvi u nas tvori soucCast
jednotného statniho fondu archivniho ve spravé Ceskobratrska
cirkve evangelické na zakladé dohody® uzaviené 29.8.1960 mezi ar-
chivni spravou ministerstva vnitra a synodni radou cCeskobratrské
cirkve evangelické. Poradni odbor archivni peCuje o bezpeCné u-
loZzeni a Fadné zpracovani téchto fondl podle platnych zakonl a
smérnic, zejm. podle posledniho zakona o archivech €.97/74 a
podle jeho provadécich predpisti. Poradni odbor predklada navrhy
synodni radé a prostrednictvim senioratnich archivnich poradctl
sleduje postup praci v senioratech.

Poradni odbor pripravil navrh nékterych oddild Metodické
prirucky pro c¢innost sboru, a sice navrh pokynl pro vedeni sbo-
rovych archivi a pokynl pro vedeni sborovych kronik. Dale spolu-
pracoval na navrzich pokynl pro vedeni pisemnosti a pokyn(" pro

vedeni sborovych knih. - Sledoval postup zpracovani sborovych
archivnich fondl a doplniovani literadrnich archivi. - Vypracoval
smérnice pro zménu jednoletého skartacniho obdobi na pétileté
skartacni obdobi. - Sleduje stav sborovych kronik. - Provadi

svoz senioratnich archivnich fondl do depozitare v Praze-iiobyli-
sich a jejich postupné tridéni a zpracovani. Provadi svoz archiv-
nich materiall byvalych némeckych protestantskych cirkvi do de-
pozitadre v Semonicich. - Porada Skoleni senioratnich archivnich
poradcl a pribézné udili rady archivnim pracovnikim ve sborech.

V dalSim obdobi se chce poradni odbor archivni soustredit na
vyplinovani jJednotnych evidencnich karet na zakladé revidovanych
prohloubenych soupisi pro centralni evidenci. - Dale chce zorga-
nizovat Skoleni senioratnich archivnich poradcl k tFem Ukollm:

1, podrobné zpracovani archivnich fond( toleranénich sborl; 2.
podchyceni pocatkl sborl Ceskobratrska cirkve evangelické a pri-
stupového hnuti, Ucast clenl cCeskobratrské~cirkve evangelické v
prvnim a druhém odboji; 3. u sborl ustavenych po 2.svétové valce
zachyceni a zajisténi dobovych dokumentl o jejich vzniku a v po-
hrani¢i zejména dokumentarni podloZeni prichodu a Zivota reemig-
rantll v téchto sborech. - Kromé toho chce odbor poradat Skolent
sborovych kronikar.



16

21* PORADNI ODBOR PRO HISTORICKA STUDIA
predseda: prof.dr.Amedeo Molnér

Tento poradni odbor se v obdobi od posledniho synodu zaméril
na dva zakladni Ukoly: zpracovani déjin Ceskobratrské cirkve -
evangelické a pripravu oslav toleran¢niho patentu. Hlavni odpo-
védnost za zpracovani déjin cirkve nese dr.Zdenék Medek. Pro
rozmnoZzeni jsou pripraveny monografické prace o déjinach sboru
krizlického a libického, letoSniho roku pribyly déjiny sboru
stfitezského.

K oslavam vyroCi tolerancniho patentu by poradni odbor rad
prispél vydanim regest toleranc¢nich prihlasSek jako nezbytného
pramenu k déjinam tolerance v naSich zemich. Povérena komise pe-
Cuje o ziskani potrebného materialu.

Poradni odbor prijal navrh V._.Plachta, podle néhoz by bylo
zadouci vybrat z pripadnych zajemcl v kazdém senioratu historic-
kého Ci kronikarského poradce. Pro né by poradni odbor usporadal
Skoleni a pripravil prirucku, jejimz zpracovanim byla povérena
triclenna komise.

ZPRAVA 0 PRIPRAVE NOVEHO ZPEVNIKU

XVI11,synod /1971/ na zékladé doporuceni komise recensentd
prijal navrh nového zpévniku pripraveny hymnologickym poradnim
odborem. OvSem ke koneCné podobé rukopisu zbyvalo jeSté mnoho
prace.

1. Zhruba jeden rok /1972/ trvaly porady recensentl a hym-
nologického odboru, prFi nichz byly zpracovany pripominky recens-
ni komise k navrhu zpévniku. Tyto pripominky se tykaly i zara-
zeni "nékterych dalSich pisni, které v pivodnim navrhu hymnolo-
gického odboru nebyly, C¢i vyrazeni nékterych jinych pisni.

2. Dne 12.Fijna 1972 jmenovala synodni rada podle usneseni
synodu”redakéni komisi, ktera mélo dokonCit praci a pripravit
kone¢ny rukopis nového zpévniku. Jednatelkou komise byla sestra
Magdalena Hork& a dalSimi Cleny dr.B.Hrejsa, dr.M.Bic¢, pref.Z.
Dep, M.Hajek, dr.J.iirivohlavy a M.Sourekt /Kdyz prestal byt M.
oourek clenem synodni rody, vystridal jej v komisi J.Uuml./

Tato komise pracovala zhruba dva a pll roku. Znovu probrala
vSechny”pisné, provadéla jesté nékterd Upravy textll, zejm. de-
klamaCni Ci stylistické zmény. Kromé toho byly v této fazi pra-
ce doplnovany a upresnovany hymnologické udaje a porizovany''po-
trebné rejstriky. Béhem roku 1975 /do zari 1975/ odevzdavala
postupné”™redakéni komise jednotlivé Casti koneCného znéni nové-
ho zpévniku: nejdrive byly odevzdany notové podklady pro cho-
ralnik, pak texty, pak notové podklady pro jednohlas a posléze
predmluva a rejstriky,



3. Poté, co byly synodni radé predany texty i notové podkla-
dy nového zpévniku redakéni komisi, ucCinila synodni rada ove

Veci:

a. Dne 2.6.1975 se obratila na Sekretariat pro véci cirkev-
Nt ministerstva kultury se Zzadosti, v niz informovala statni
spravu o pripraveném rukopisu nového zpévniku, pozadala o sou-
hlas k jeho vydani a souCasné pozadala i o mimoradny pndel
tun papiru k tomuto UCelu. O vyrizeni této zadosti pak bylo
jesté jednano nékolikrat osobné, zatim v3ak nebyl souhlas k mi-
mokontingentnimu pridélu papiru dan.

b. Zaroven synodni rada zadala nakresleni predloh nouove
Casti zpévniku, protoze priprava>téchto predloh”™pro tisk Oe vel
mi pracna a bude trvat celkem asi 3 roky. A zan 1”77~ jsou za
tim hotovy asi 3/4 predloh choralniku a 1/3 predloh jednonlase-
ho zpévniku./

4. Protoze usnesenim XVII.synodu byla synodni rada povére-
na, aby rozhodla o zbyvajicich Upravach a konecném schvaleni
zpévniku s prihlédnutim k dobrozdani redakéni komise, seznamili
se Clenové synodni rady mezi XIX.a XX.synodem s vyslednym tex
tem, predloZzenym redakéni komisi. Zejména synodni kurator ar.
F.okarvan vénoval této zalezitosti soustredénou pozornost a mi-
moradnou péCi. Z podnétu synodni rady pak bylo jeste v listopa-
du 1976 dodateCné do zpévniku zarazeno nékolik pisni /vétSinou
z dosavadniho zpévniku/, které jsou v cirkvi natolik pouzivané,

Zze by jejich ponechani stranou bylo pocitovano jako ztrata.

Shrnuti: V-dobé XX.synodu je tedy obsah zpévniku po hudebnit
i textové strance dokonCen a uzavien. Podle predpokladu pokra-
Cuje 1 priprava notovych predloh pro tisk /tato praCe by mohia
skonCit do konce roku 1978/ a synodni rada znovu jedna taxe o
své zadosti o mimoradny pridél papiru. /Pa naklady spojené s
vydanim nového zpévniku jiZz vynaloZila synodni rada od roku 1970
celkem asi 88.000 KCs./



TISKY XX. SYNODU

- Fijen 1977
RiJZNE I NF OR M A C E
1. Zprava o pInéni usneseni minulého synodu
2. Pocet kazatell v cinné sluzbé
3. Pocet clenl cirkve
4. Pocet sbor(
5. Studenti bohoslovi a absolventi Komenského fakulty
6. Volitelnost k duchovenskému povolani
7. Ordinace kazatell a presbyter(
8. Odchod kazatell z cirkevni sluzby
9. Umrti kazateld a jinych pracovnik{
10. Hospodareni cirkve
11. Zprava revizord synodni rady
12. Vyplata z repartic v roce 1975 a 1976
13. Stav UucCtu repartic
14. Dary z repartic a zapljcky z JTD v r.1975 a 1976

SR-0021/77-XX.synod
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1. ,Zprava o plnéni usneseni XIX. synodu

Synodni rada podavala zpravy o plnéni usneseni XIX. synodu pravi-
delné pri zasedanich synodniho zastupitelstva. Neékterd usneseni vyzZa-
duji trvalou péCi a stalé sledovani, u nékterych je mozno mluvit o ko-
nec¢ném splnéni. Zde se vracime k plnéni nékterych usneseni kratkymi
p Fipominkamis
Usneseni C€.5; Elaborat o rodiné byl po pripominkovém Fizeni upraven
komisi do vysledného znéni a rozeslan do sborli. Komisi vysloven dik

za dobrou praci.

TTanesni C.7: Otazka ordinace je dosud ve stadiu studia v souvislosti
a akci komise SBC pro viru a Fad. (Obéznik SE do sborll z 12.8. 1976
Cj-. 1207) K otazoe ordinace se ma vratit néktery pristi synod v sou-

vislosti s jedndnim o agendé.

Usneseni €.Qs Po provedeném prlzkumu pFichdzi tato véc - otazka nové-

ho katechismu - znovu na synod jako zvlastni bod jednani (TISK 7 a 7a)

Usneseni zZ.l1li Jednani o povoleni systemisovandho mista pro tajemnika
synodni rady pro evangelizaci nemélo Uspéch. Statni sprava poklada do-

savadni stav v KSB za dostacCujici.

Usneseni C¢.ISt Moznosti absolventl KEBE, kterym jeSté nebyl udélen

statni souhlas. Synodni radi* povérila PO pravni, aby se zabyval otaz-
kami pravniho postaveni kazatell. - BratfFi a sestry absolventi jsou vét
Sinou v trvalych informativnich kontaktech s br.synodnim seniorem Ir.V.
KejrFem, ktery vénuje jejich vécem velkou pozornost, a obnovuje jednani

se stat.spravou. Stejné sleduje tyto. zalezitosti i br.Dr.Otter.
Usneseni C.17: Otazka pacifismu pro PO teologicky? x) viz dole

Usneseni €.181 K otazce historickych studii toleranéni a predtoleranc

ni doby byla pFipravena pro XX. synod zvlastni predloha, TFTiSK 12a

Usneseni €.21-25 tykaji se naSi cirkve a statu. Bylo a je k nim pri

jednanich se statni spravou soustavné prihlizeno.

Usneseni C.26: postaveni kazatell mimo c¢innou sluzbu. PO pravni se

otazkou zabyval po pravni strance a schvalil odborny elaborat.

Usneseni C.28: Index k pravnim predpisim. Je vypracovan a bude po
synodu - po doplnéni podle nové prijatého Fadu pastyrské sluzby, péce

a kdzné - rozeslan do sboru,

X) PO teologicky se mohla zabyvat v pomérné kratkém™mezisynodnim
obdobi predeviim pFipravou teologickych elaboratl a vyjadreni.



(Rlzné informace)

Jdlasoseni 5.31; Sad o hospodareni cirkevnich shorl hyl vyhlasen
v Aktualitadch z cirkve a rozeslan do shord.

Usneseni ¢€.32-36 jsou vesmés hospodarské povahy, celkem se splnily a
pIni. Usneseni 5.32 je spojeno s tiskem XX. synodu 6.13 (Zasady nového

rozpisu repartic)

2. Pocet kazatell v &¢inné sluzbé

Ke dni 15. zAari 1977 hylo celkem 268 kazatell v ¢inné sluzbé.
Z tohoto pocCtus
Sluzbu ve sborech vykonavalo 247 kazatell

pri synodni radé /vCetné synodniho seniora/
a v Kalichu 10 kazatell

mezi ucCiteli a zaméstnanci Komenského fakulty

a K¥estanské mirové konference byle 11 kazateld.
(Pro srovnani uvadime, Ze v roce 1958 byl celkovy pocet kazatell
v ¢inné sluzbé 325, v roce 1962 287, v roce 1965 290,
Vv roce 1968 293, Vv roce 1972 262, Vv roce 1975 272.)

. celkového po&tu 268 kazatell j v &inné sluzb& je 25 Zen.

KoneCné je treba vzit v Uvahu, Ze dalSich 21 kazatell je v soucasné
dobé& mimo cinnou sluzbu (z toho z rozhodnuti statnich organl -12#
pro docasnou resignaci z osobnich ¢i zdravotnich ddvodld oj. - 9), avSak

maji i1 nadadle volitelnost v nasSi cirkvi.

3. Pocéet ¢&lenU cirkve

Podle kazdoroénich statistickych hlaseni, ktera dochazeji ze sbori a
senioratd synodni radé, ,se pocet clenl nasi cirkve pohyboval v posled-
nich letech takto:

1974.. - 240.717 clend, tj. o 2.942 c¢lenl (o 1,21%)méné nez 1973
1975 - 237.782 ¢clend, tj. o 2.975 clenl (0 1,22#) méné nez 1974
1976 - 234.452 ¢clenl, tj. o 3.330 clenl (o 1,40#) méné nez 1975

Oa roku 1970 klesl pocet c¢lenl naSi cirkve celkem o 20.474 ¢lend,
tj. o 8,03%.

4. Pocet sboru

V obdobi od minulého synodu se pocet farnich sbori ani pocet senioratui

nezménil. Celkem ma& naSe cirkev 272 sbor(d ve 13 senioratech.
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Ke dni 1, Fijna 1977 je celkem 34 farnich sbori neobsazenych
V 9 sbc ech naopak pracuji dba duchovni.

Neobsazené jscu tyto shory®

BeneSov Kerdasfiva Recice Pusta Hybna
Bohus lavice Kral iky Rusava
Brandys n.Lab. Krizilo» Sedle c-Préice
Brandys n.Orl. Lsddioe Sob éhr dy
Bruntal libtnide Sumperk
Bukovka Lozice Trnavka
Ceska Kamenice Mélnicka Vtelno Varnsdorf
PZbanov Mlada Boleslav Velim
Horni Slavkov Nepomuk Vilémov
Hrabova Praha 5 Eadctin Volyné
Hvozdnice Prerov Zasmuky
Cvikov

5. Studenti bohoslovi o absolventi Komenckého fakulty
A. Poc&et studentd a absolventd

Pro akademicky rok 1977/78 je zapsano k Fadnému studiu na Komenského
evangelické bohoslovecké fakulté v Praze celkem 36 posluchacli z Gesko-
bratrské cirkve evangelické. Z tohoto poctu je 21 muz( e 15 zen ( 8 pro”
vdanych, 7 svobodnych). Seznam studentu pFipojujeme k témto informacim
na zvIlastnim listé.

V téchto tydnech konc¢i studium bohoslovi Sest absolventli. Jsou tos

Miroslav Cejka z Prahy

Pavel Kerkovsky z Brna

Jan Klas z Uher.Hradisté, nyni z Prahy
Milada Mrlinova z Hodslavic

Joel Ruml z Velkého MezifFicCi
6. Emanuel Vejnar z Duchcova

GEESRNES

“Dva z drivéjsSich absolventl skoncili nedavno zakladni vojenskou
sluzbu a nyni se jedna o jejich umisténi v cirkevni sluzbé. Jsou tos

1. Jiri Gruber z Prahy
2. FrantiSek Silar z Inn3krouna, nyni z Prahy

Zakladni vojenskou sluzbu konaji dva absolventi Komenského fakulty:
":

1. Pavel Dvoracek z ValeS.MeziriCi, nyni z Prahy

2. Vladimir Hejtmanek z Brna

Nékolik absolventll z poslednich ¢tyF let nenastoupilo zatim po do-"
konCeni studia, resp. zakladni vojenské sluzby do cirkevni sluzby (buS
z osobnich ddvodl nebo proto, Ze nedostali potiFebny statni souhlas pro
aluzbu v urcitém sboru). Maji vSak dekret vclitelnosti za vikare v na-

ST cirkvi. Jsou to:
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Jsou to;

Jana Mikolaskova z Prahy

Miloslav VaSina, nyni z Cvikova

Jana Zlatohlavkova z Velimi

Ladislav Zilka z Nového Mé&sta na Mor.

HoNE

B. Cirkevni nodnorv bohoslovcl

Podobné jako tomu bylo v minulycch letech, podporovala cirkev své
bohoslovce financnéi v obdobi od posledniho synodu z vyté&zku obecné
chramové sbirky, ktera je ve sborech konana kazdorocné o vanocich.
Tato sbirka ma stale stoupajici tendenci. Za posledni dva roky se

zvySila celkem o 8%.

V roce 1974cCinila 190.133,40 Kcs
VvV roce 1975¢inila 199*075,80 KCs
VvV roce 1976 cinila 205.364,10 Kés.

<«

Na cirkevnich podporach z ni bylo vyplaceno nasim studentim boho-
slovi mésicné primérné 13.850,- KEs. Kromé toho dostali bohoslovci
v letech 1975 @ 1976 bohosloveckou literaturu v celkové hodnoté asi

10.000,- Kcs.



SEZNAM POSLUCHACU KOMENSKEHO EVANGELIiKE BOHOSLOVECKE FAKULTY
z Ceskobratrské cirkve evangelické
(zari 1977)

L. roénik:

Petr FIRBAS z Jablonce nad Nisou
Zdenék HOLUSI z Ostravy Vitkovic
Jaroslav KUCERA z Hronova

Pavel KUCERA z Praky-Vinohrad
Pavel SKIU z Plané

Irena SKE&IKOVA se Vsetine

Jan STEFAN z Prahy - Salvéatora
Helena TOMASOVSKA z Karlovych Var(

©NOO RO

celkem 8 postucﬁagﬁ

o
>

. X o€niks

Miroslav ERDINGER ze Cvikova
Michael HINA z Veseli
Stanislava HOKICOVA z Prahy-StraSnic
Petr HUPEC ze Zabrehu na Mor.
vVaclav HURT z Vrchlabi
Pavel JUN z Chleb
AlZb&ta POZNANOVA z Prahy
Pavel RUML z Velkého Mezi
Ivan RYSAVY z Brna
Renata SILAROVA, roz.Molnarova z Lysé n_Lab.

celkem 10 posluchaci

menta

PN pLNE

-KIi
rici

=
O ©

Pavel KLINECKY z Prahy Stra3nic
Jan NOHAVICA z HoStialkové
Abigail PIPaLOVA z Nymburka
Anna PAVLOSKOVA, roz.Stehlikova z Opavy, nyni z Prahy =m
Tamar VEJINAROVI, roz, Pipalovad z Nymburka
Jan VESELY z Liberce

Pavel ZARUBA z Prahy-HoleSovic

NPWRWN

\C
celkem 7 posluchacu

»

roénik;

Eva HALAMOVA, roz.Petruchova z Javornika
Nadéje CHRiSTKOVA z ValtefFic

JindFiska KRPALKOVA, roz. Pokorna z Prahy-Strasnic
Jan ROITH z Prahy-Klimenta

FrantiSek SCHILLAR z Prahy-St¥eSovic

Dona STEELCOVA z Hornich Dubenek

Lydie SILAROVA, roz.Smolikovad z Prahy-Salvatora
Daniel ZENATY ze Vsetina

PN ELDE

celkem 8 poslucnacu

Au,, XQoflik.,

1. Ester KLASOVA, roz.Hajkova z Gottwaldova, nyni z Prahy
2. Vlastimil KOVAH z HoStalkoveé
3. Vanda ROSECKA, roz. Ter3ova, z Prahy-Salvatora

celkem 3 posluchaci
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6. Volitelnost k duchovenskému povolani

V obdobt od 15. Fijna 1975 do 15. z&ri 1977 obdrzeli od synodni
rady po prislusnych zkouSkach dekret volitelnosti za diskona, vikare

a farare tito kazatelé:

a) dekret volitelnosti za diakona

=

1. Jen HUDEC ze Z&ab¥ehu na Mor. - dne 28.4. 1977
2. Véra plPALOVA z Nymburka - dne 15.9. 1977
b) Dekret volitelnosti za Vvikare
1. Pavel SIKORA (nor. 15.3.1951 v Sumperku) - dne 10.12. 1975
2. Antonin NEDBAL inar.23.5.1950 v Gottwaldové) - dne 14.9. 1976
3. Olga VALESOVA (nar. 8.5. 1947 v D&Eing) - dne 14.9. 1976
4. Pavel DVORACEK (nar.9.10. 1950 v Gottwaldové) - dne22.10. 1976
5. V0ladimir HEJTMANEK (nar.23.7.1952 vBrn&) - dne 22.10. 1976
6. Michael OTRISAL (nar.20.2. 1952 ve Velké Lhoté) - 22.10. 1976
7. Stanislav VETEOVSKt (nar. 20.7. 1951 v Praze) - 22.10. 1976
8. Véra MATULOVA (nar. 5,6. 1952 v Koling&) - 20.11. 1976
9. Miloslav VASINA (nar. 1.10. 1946 v Pardubicich) - 26.11. 1976
0. Emil POSPISIL, diakon ve Vysoké (nar. 15.11. 1915 n
v Zelové) “9*12* 1976
c) Dekret volitelnosti za farare s
1. Pavel FREITINGER, vikar v Kadani (nar. 30.11. 1906
ve Vidni) - dne 26.11. 1976
2. Karel BAET0S, drive farar evang.cirkve metodistické
(nar. 14.1. 1944 v Ces.Budéjovicich) - dne 16.12.76
3. Vladimir SIMANE, vikaF v Neretovicich-Libisi
(nar. 19.4. 1929 v Praze) - dne 25.6. 1977
y. Ordinace kazatell a presbyter(

V obdobi od 15. Fijna 1975 do 15. Zz&ri 1977 byli ordinovani tito

kazatelé a presbyteri:

a) gfdi&"cE_kgzjatell :

1. Jaroslav RAICH, vikar v Trutnoveé - dne 16.11. 1975
2. Jaroslav NECAS, VikaF v Lib3tate - dne 14.12. 1975
3. Jana PALENIKOVI, prov» Gruberova, vikarka

v DamboFicich - dne 14.12. 1975
4. Pavel SIKORA, vikar v Suchdole n.O. - dne 11. 7. 1976
5. Michal OTRISAL, vikar v Praz e-VrSovici ch - dne 12.12. 1976
6. Stanislav VETROVSKY, vikaF v Ceské Lipé - dne 12.12. 1976
7. Dan DRAPAL, vikaF v Praze-Hole3ovicich - dne 13. 2. 1977
8. Véra MATULOVA, sen .vikarka ve Strakonicich - dne 13. 2. 1977
9. Antonin NEDBAL, vikar v Lozicich - dne 13. 2. 1977
0. Olga VALESOVA, sen.vikarka na Vsetine - dne 13. 2. 1977
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b) ordinace presbyteru:

BedFich FER, ¢&len starSovstva v Lysé n.Lab. - dne 5.9. 1976
Vladimir PISTOR, clen starSovstva v Lysé n.Lab. - dne 5.9. 1976
dr.Jaro KFilVOHLAVY, ¢&len starSovstva v Praze-Braniku - dne 19.5.1977
. LibuSe SOBESLAVSKii, ¢lenka star3ovstva v Lan3kroune - dne 30.5, 1977

ronp

8. 0dchod kezatell z cirkevni sluzby

V obdobi od 15. Fijna 1975 do 15. zari 1977 odesSli z cirkevni sluz-

by tito kazatelé j

a) resignace z divodd UplIného vstupu do vysluzby

1. Ladislav MACH, diakon v Nepomuku ke dni 1.12. 1975
2. dr. Bohumil VALES, tajemnik synodni rady 1. 1. 1976
3. Frantisek HROUDA, fTarar v Bukovce 1. 4. 1976
4. Jaroslav PLEVA, farar v Krizové 1. 5. 1976
5. Jaroslav PECH, farar v Libenicich 1. 7. 1976
6. Jiri SiRUCEK, farar v Olednici 1. 8. 1976
7. J.A. PaVLIHEC, farar ve DZbanovS 1.10. 1976
8. dr. Karel PALA, diakon v Zabrehu na Mor. 15.12. 1976
9. Ota PROSEK, farar v Proze-HoleSovicich 1. 1. 1977
10. Zdené&k KUBICEK, farar v Litomy3li 1. 4. 1977
11. prof.dr. MiloS BIC, prd esor Komenského fakulty 1. 7. 1977
12. Jan HEJLA, farar v Zadvericich 1. 2. 1977
13. Miloslav FRIC, vikar v Kovanci 1976
b) resignace z dlvodl osobnioh. zdravotnich a .iinvch

1. Milan KLAPETEK, vikar ve Cvikové ke dni 15.10. 1976
2. H.Heinrichova, vikarka v Hrabéticich 1.11. 1976
3. Antonin HEDBAL, vikar v Lozicich 1. 4. 1977
4. Olga VALESOVi, senior.vikarka na Vsetiné 1. 8. 1977

Kromé toho zlstala docasné mimo cirkevni sluZzbu po skonéeni materské
dovolené, kterou nastoupila 4.8. 1974, vikarke Jane Simerova, roz.Ko-
sejkova.

c) rozhodnut im. statni oh GFadd

MiloS LOJEK, vikar v Kralovicich ke dni 16. 1. 1976
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9. Cinrti kazatell a jinych pracovniki

V dobé od posledniho synodu do konce zari 1977 aemrelis

a) kazatelé ve vysluzbé

1. Josef Zavcdsky, byv.farar v Prelouci 15. 2. 1976 (73 let)
2. Vilém Pospisil, byv.diakon ve Chvaleticich 15.1. 1976 (65 let)
3. dr. Bohumil ValeS, cirkevni rada 21. 5. 1976 (82 let)
4. Pavel Kypry, byv.faradr v HerFm_Méstci 7.6. 1976 (72 let)
8 Ladislav &epa, byv.farar v Dvakacovicich 22.10,.1976 (89 letb)

FrantiSek Zenaty, em.senior v Trebi&i 10. 1,1977- (85 let)
7 dr.J.B. Jeschke, em.prof.Komenského fakulty 23.9 197 (75 let)

b) diaf-c irkerni pracovni oi

Synodni rada vyzvala dopisem vSechny sbory, aby oznamily, kdo
z funkcionarid sboru a ¢lenl starSovstva zemrel v dobé od posledniho sy-
nodu. Odpovédi meély byt zaslany do 12. zari. Tento seznam byl vypraco-
van a dokonCen na zakladé odpovédi, které prisly do 30.zari 1977.
(V nékolika pripadech jsou uvedeni 1 pracovnici, kteri zemreli pred
XIX. synodem, av.Sak nebyli pojati do seznamu v materialech minulého

synodu.)

Ausbergova Jana, varhanice a dirigentka, Zatec, + 23.12.75 (48 letb)
Babickad Marie, presbyterka v Kutné Hore., + 28.7. 1976 (68 let)
Bacza Karel, presbyter, Olomouc, + 15.12. 1975 (89 let)
Balear Lubomir, presbyter a varhanik, LanSkroun, + 2.9»1976 (62 let)
Barton FrantiSek, kurator, ROzdka, + 7.5.1976 (75 let)
BartuSek Bohumil, mistokurator, Olomouc + 8.1.1977 (68 let)
Bezemek Jan," presbyter, Jihlava, + 16.9.1976 (89 let)
Bélicek Josef, kurator, Odry, + 26.5.1977 (62 let)
Biba Frantisek, presbyter, Plzen-zapad (75 let)
Bochnickova Marie, presbyterka, Caslav, + 4.11.1976 (82 let)
Bukackovd Anna, kostelnice, Brno 1., 25.7.1977 (96 let)
Buldra Josef, ucitel na cirk.skole v Predhradi a Velimi,

kurator ve Velimi, + 27.8.1976 (95 leb)
Byma Josef, presbyter, Kromériz, + 22.8.1977, (73 let)
Cankar Josef, kronikar sboru, Podébrady, + 2.3. 1975 (86 let)
Cesar Jan, presbyter, Silivky u Brna, +14.6.1975 (81 let)
Coufal TomdS, evsngelisaéni pracovnik, Olomouc, + 28.3.1977 (74 let)
Capkova Marie, vdova po farari, Praha-Salvator, + 2.7.1976 (82 let)
Cejka Jan, presbyter, Caslav, + 3.6.1976 (82 let)
Cepové Marie, presbyterka, Praha-Salvator, + 7.4.1977 (66 let)
Cermak Ladislav, presbyter, Prosetin, + 13.4. 1976 (73 let)
Ctrnact Vaclav, presbyter, Plzen-zap. (90 let)
Dostalova Anna, varhanice a dirigentka, Ceska TFebova, + 6.5.75 (66 let)
DuSkova Terezie, dlouholetd ucCitelka NS, Hor.Cermna, + 14.7.76 (80 let)
Dvorakova BlaZena, presbyterka, Ostrava, + 3.6.1977 (56 let)
Fleger Arnost, kuré/tor, AS, + 24.7. 1977 (47 let)
Galas Jaroslav, presbyter, Z&breh na Mor., + 13.12.1976 (73 let)
Ing.H4jek Gustav, j-senior .kurator, Brno 1l, + 27.7. 1976 (80 let)
Hakova Zofie, kuréatorka, Sobéslav, + 16.3. 1976 (76 let)
Havelkova BoZena, «liakonka, Praha, + 6.7. 1977 (75 let)
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Havir Josef, presbyter, Praha-Smichov, + 18.7.1976 (65 let)
dr.Hochman Josef, presbyter a prac.kancelare, Plzen

Korandlv sbor + 25.6.1976 (80 let)
Hojdova Marie, presbyterka, Domazlice (76 let)
Hola Milada, presbyterka, Prahs-Kliment, + 4.4.1976 (86 lat)
Hurta FrantiSek, kurator, R0zZSke, + 23.6.1976 (68 let)
Janackova FrantisSka, presbyterka, Prosetin, + 21.2.1977 (64 let)
Jano$ Jan, presbyter, Odry, + 14.10. 1976 (74 let)
Jiroutovad Marie, presbyterka, Podébrady, + ¢9.4.1977 (69 let)
Kadlec FrantiSek, kurator, RoveCné, + 2.6. 1976 (93 let)
KaldSek Rudolf, presbyter, Dankovice, + 24.7.76 (82 let)
Kalousek Stanislav, presbyter a spravce domu sbor., Rokycany,

+ 25.5. 1977 (74 leb),

Kantorek Karel, varhanik a sbormistr, Praha-Vinohrady, + 27.8.76 (76let)
Kazda Ladislav, presbyter, BucCina, + 16.7. 1977 (67 let)
KondSova Marie, presbyterka, Domazlice (82 let)
Konvalinka Bohumil, kurator, Breclav, + 1.9. 1977 (73 let)
Koubek Bohumir, predseda kazat.stanice sboru Zabreh, + 7.2.76 (75 let)
Kovarikova Anna, predsedkyné kaz.stanice sboru Brno I. + 5.1.77 (60 let)
Kral FrantisSek, presbyter, N.Mésto na Mor.,+19.4. 1977 (83 let)
Krejci Josef, presbyter, Prosetin, + 3.10.1976 (60 let)
Krobot FrantiSek, pokladnik kaz.stanice sboru Kraliky, + 9.3.77 (72let)
Kubic¢ek Jindfich, kurator, Praha-Smichov, + 3.11.1976 (73 let)
KuCera Ladislav, presbyter, Dankovice, + 25.6.1976 (83 let)
Klirkova Marie Jarmila, presbyterka, Louny, + 15.1.1977 (69 let)
Landsmsnova Miloslava, presbyterka, Kutnd Hora, + 3.6.1977 (66 let)
Lipavsky Antonin, kurator, Praha-Kobylisy, + 28.10.1976 (64 let)
Loubal Jaroslav, presbyter, Boskovice, + 13.9. 1976 (67 let)
LukaSek FrantiSek, jresbyter a varhanik, Olomouc, + 29.2.1976 (68""let)
Machacek Karel, kurator, -Hrubd Lhota, + 28.2.1977 (64 let)
Marek Vaclav, senioratni kuréator, Sumperk, + 15.4.1976 (70 let)
ing. Mare$s Ladislav, kurator, Beroun, + 27.7. 1976 (83 let)
MareS Vojtéch, pokladnik kz.stanice Blansko, + 4.5.1975 (72 let)
Marik Jan, predseda kz.stanice sboru v Domazlicich (76 let)
Matala Pavel, presbyter, AS, + 4.5. 1977 (58 let.)
MatouSova Marie, presbyterka a varhanice, +14.6.77 (73 let)
MatuSkova Marie, presbyterka, TrFebechovice p.0., + 31.10.1976 (65 let)
MirFejovsky Bohumil, senior.kurator, Jihlava, + 21.8.1976 (80 1 .©
Mokrej$ Leopold, presbyter, Sillvky, + 23.3. 1976 (73 let)
Motl FrantiSek, pokladnik a varhanik, Letohrad, +11.4.1976 (56 let)
Navratilova Marie, presbyterka, HustopeCe u Nrna, + 15.1.1977 (76 let)
ing.Novotny Jaroslav, presbyter, Ceské Bud&jovice, + 14.12.1976
Opatril FrantiSek, predseda kz.stanice Mor.Chrastova, +26.4.77 (75 let)
PaClour Rudolf, kurator, BucCina, + 17.3.1977 (95 let)
Pavlik Rudolf, presbyter, Brno 1., 8.8. 1977 (95 let)
Plihal Otakar, presbyter, Kromériz, 17.7.1977 (74 let)
ing.Palasek Vojtéch, presbyter, Plzen-zap. (90 let)
Prax Ladislav, presbyter, Sillvky, + 1.12. 1976 (65 let)
Prochazka FrantisSek, clen vyboru kz.stanice v Kralicich, + 18.11.1976

Prochazka Ladislav, presbyter, N_Mé&sto na ”~or., + 19*5.197~ 781 ilt)

dr.Prokop Milan, presbyter, Praha-Kliment, + 13.1. 1976 (72 let)

Pumr Miroslav, predseda kz.stanice ve sboru Bohuslavice, + 25.7.1977
(66 let)

Rezadbek FrantisSek, kurator, Nepomuk, + 5.10.1976 (87 let)

Sajdl Jan, presbyter, Plzen-zap. 87 let)

Sklenarova Rlzena, presbyterka, Brno-Zidenice, + 23.7.1977 (7/ let)

Stehlik Antonin, presbyter, Policka, + 8.8. 1977 (82 let)

Stoli Karel, presbyter, Plzefn-Kor.sbor, + 4.5.1977 (74 let)
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Suchanek Bohumil, presbyter, Podébrady, + 20.12.1975 (87 let)
ing.SvatoS FrantiSek, presbyter, Praha-Salvator, + 17.6.1977 (76 let)
Sevéikova Josefa, presbyterka, Domazlice (70 let)

Skoda Ferdinand, mistokurator, Praha-Liben, + 26.11. 1976 (69 let)
ing.Sla;pek Josef, presbyter’, Praha-Kliment, 2.2.1977 (87 let)

Smid Véaclav, presbyter, Nepomuk, + 12.6.1974 (72 let)

Stépanek Milo$, presbyter, Prosetin, + 23.10.1976 (51 let)

Stérba cenék, pokladnik, Prosetin, + 29.6.1977 (69 let)

Stérba Frantisek, presbyter v Teplé, + 21.6.1976 (568 Ilet),

Sticha Bohumil, mistokurator, ces.Budéjovice, +710.2.1976

Trajhan Josef, presbyter, Podébrady, + 18.7.1977 (77 let)

Trusina Karel, senioratni kurator, ValaS_.MezifFicCi, + 16.3.1976 (75 let)
TuCek Bohumil, presbyter, Zabreh na Mor., + 3.4. 197 f ~(76 let)
Vanova Lidmil«, presbyterka, LanSkroun, + 2.3. 196 (59 let)

Vévoda Jan, predseda kaz.stanice sboru Brno 1., + 23.12.1976 (77 let)
Vosykova Anezka, presbyterka, Plzef-zap. (70 let)

Weselovsky Karel, kurator Stf¥ibro, + 18.1. 1977 (89 let)

Zachnik FrantisSek, mistokurator, Orlova, + 23.10.1975

Zalesky Bohumil, prvni kurator, ceskd Trebova, + 28.9.1976 (80 let;
Zamrazil FrantisSek, byv.kurator ve Hvozdnici, + 29.9.1977 (77 let)
Zemek FrantiSek, presbyter, Lozice, + 27.1.1977

Zlu¢ Dobroslav, presbyter, Slavonice-Tel&, + 16.8.1976 (85 let;

(Poznamka8 V seznamu neni rozliSeno, zda se jedna o byvalé™funkcionare
a presbytery nebo zda vykonavali funkci v dobé umrtr.
Z nékterych dopisl to nebylo ziFejmé a proto jsme od tohoto

erozliSovani upustili.)
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0. HOSPODARENT CITEKTE
HospodaFeni cirkve - tj. hospodareni sborl a synodni rady - "bylo

v letech 1975 a 1976 zaloZeno na ustanovenich zak.¢. 218/49 Sb. a vl.
nar. ¢. 221/49 Sb. a na platném cirkevnim zFizeni a na predpisech na
jeho podkladé vydanych.

Hospodafeni cirkve v sledovaném obdobi opét pokrocilo ve stabilisa-
ci a naklady odpovidaly prokazanym potFebam a finan¢nim moznostem cirkve

jJako celku.
l. Sborové hospodateni

stejné jako hospodareni zakladnich slozek jinych cirkvi se délilo na
hospodareni Fadné a hospodareni mimoradné. Oboji spoCiva na projedna-

nych a schvalenych rozpocCtech.

Radné hosnodBFeni sborl, ve kterém je soust¥edén tzv. provoz sbo-
rového zivota (''vydaje pravidelné kazdoroCné se opakujici') ,probéhlo
v sledovaném obdobi 1975 a 1976 bez zretelnéjSich vykyvl. Kudne pFijmy
(prakticky vlastné pouze salar a chramové sbirky pro potrFeby vlastniho
sboru) se schazely pravidelné a v obvyklém rytmu kazdého sboru, - a jim
odpovidaly i Fadné vydaje. Radné hospodaFeni musi byt v zassdé vyrovna-
né. Kde tomu tak neni (vedle sbori sobéstaénych v Fadném hospodareni
mame 1 sbory hospodarsky slabé), musi byt v Fadném rozpocCtu uznany
schodek vyrovnan prispévkem na schodek, ktery od r. 1954 poskytuje cir-
kev z vlastnich prostiFedkl - z celocirkevnich repartic - podle vysledkul
hospodaFeni a oCekavanych prijmid a vydeji - Ctvrtletné. Na provbzni
schlidky sbordm byl poskytnut prispévek v r. 1975 ve vysSi 140.50b Kcs, a

v roce 1976 v Uhrnné castce 121.500 KEs.

Protoze senioraty, v nichz bylo soustfedéno vice sborl, odvazanych
no prispévek na vyrovnani schodku Fadného hospodareni, poukazovaly na
skuteCnost, Ze lineadrni rozpis repartio je viCi témto sborlim nespraveili
vy, zabyval se véci z povéreni synodu a synodni rody poradni odbor hospo
darsky synodni rady o po prezkoumani a rozboru celé zalezitosti dal sy-
nodni radé navrh novych zasad rozpisu repartio, ktery byl pnjat j-rnim
synodnim zastupitelstvem 1976 na rok 1977 a opétné jarnim zastupitel-
stvem synodnim 1977 na rok 1978 (do definitivniho schvaleni synodem ve
smyslu ust.cirk.zFizeni). Tyto zasady nového rozpisu repartio budou

predlozeny XX. synodu. Zatim tedy v r. 1977 se ve sborovém hospodareni
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projevuji prvné. Posoudit a zhodnotit vysledek bude mozno az po uza-

vreni kalendarnitho roku 1977.

V ramci mimoradného hospodareni zajisStuji sbory predevSim opravy
svych objektl, chrami, modliteben, sborovych doml a far. Vedle udrzova-
cich oprav vétSiho rozsahu jde mnohdy i o nakladné adaptace objektl 8
pFizplsobeni starych ¢&i prestarlych objektl potiFebdam dneSka. 0O své bu-
dovy se staraji sbory celkem svédomité a kazdoroCni obé&tavou -péCi jsou
udrzovany v dobrém stavu. - V nékterych pripadech je vSak nutno vazit
skuteCnou nynéjsSi potrFeb* sboru s velikosti objektu, zdédéného po otcich
a Finan¢nimi moznostmi cirkve. Zde je treha, aby byl slySen hlas odbor-
nikl ze stavebnich odborl senioratnich i synodni rady spolu s hlasem od-

povédnych c&initeld cirkve.

,
Je ovSem nutno vyzdvihnout skuteCnost, Ze na opravdu rozsahlou e

nakladnou opravu ¢i adaptaci svého objektu dnes nemize stacCit Zzadny

sbor sam, a Ze se na takovém velkém podniku drive Ci pozdéji bude uUCast-

nit cirkev veSkera. To nutno konstatovat prFi vSi vdéCnosti k tém Cle-

nim sboru, ktefFi se na dile Ucastni obétavé vl stnima rukama. Vzdy

v takovych pripadech je a bude®tFeba mimoradné pomoci.

MimoFadna finanéni pomoc z celocirkevnich prostredkl se poskytuje
na podkladé usneseni synodni rady, a to formou jednak bezidrocCnych za-
pljcek z Jubilejniho toleranéniho daru (stavebnich zaloh), jednak: daru
z repartic. - Kromé-toho mérou podstatnou pFispiva sborim na opravy
Jeronymova jednota, poradni odbor synodni rady, a to dary v senioratech

ze senioratni kvoty a dary z Ustredi (2/5 sbirky darl a Hlavni dar lasky).

Tak v roce 1975 dostalo 71 sbor( dary z repartic na opravy v cel-
kové vySi 750.800 KEs a 46 sborl bezurocné zapljcky z JTJ ve vySi
929.200 K&s. - V roce 1976 dostalo 62 sbord dary z repartic v Uhrnné
vySi 560.400 K&s, a 44 sbor( bezuroéné pljéky z JI.D v Gastce 718.800KCS.

Po strance technické byla zavedena koncem Sedesatych let praxe, Ze
pri vétSich CGastkach synodni rada sborlim poskytne na jejich zadost
plijcku z JTD - e teprve jFed koncem kalendarniho roku po zvazeni hosp.
situace sboru a svych moZnosti synodni rada rozhodne, kolik z poskytnu
té pomoci (pljcky) zlUstane pljckou z JTD a kolik bude darem z repartic.
Takto poskytnuté castky (pljcéky z JTD) byly ovSem vySSi nez vySe uvede-
m". V roce 1975 Cinily 1,660.000 K&Es a v r. 1976 - 1,279.200 Kcs.
Vypljcéené c&astky shory vraceji Jubilejnimu toleranénimu daru - vétSinou

splatkami c¢inicimi jednu desetinu plvodniho dluhu roéné. V mnoha pn-
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padech vsSak splati shory svij dluh rychleji, takZe vracené penize mohou

poslouzit jinému potFebnému sboru.

Jeronymova jednota sebrala (@@ prakticky rozdélila) mezi sbory na
opravy sborovych objektd v roce 1975 - K&s 1,388.219»60 - z toho HDL
190.928,-KEs na na sbirku darl 1,197.291,60 KEs. - V roce 1976 sebrala
Jeronymova jednota 1,468.533,95 KC&s, z toho na HDL 205.980,45 KCs a na
sbirku darl 1,262.553,50 KEs. - V roce 1977 prekrocila akce Jeronymovy

jednoty jiz Castku 1,500.000 Kcs.

Dale je nutno pripomenout, 2Ze na nakladech udrzovani sborovych
objektl nasi cirkve se podili i statni sprava, a to mimor.fin.pomoci
poskytovanou cestou ONY na opravy provadéné v ramci schvalenych mimorFad-
nych rozpocétli. Zde nezname presnou Castku, protoze v mnoha pFipadech,
kde faktury proplaci primo ONV sbory tuto pomoc nezachycuji a nevykazuji
ve svych pokl.denicich, i kdyz byly vyzvany, aby tak _.Cinily. Z toho,
co v pokl.denicich bylo zaznamenano, mlzZeme uvést, Ze v r.1975 poskytla
statni sprava mimoradnou finanéni pomoc na velké opravy 14 sbordm ve
vySi 725.011,64 KEs a v r. 1976 9 sborim ve vySi 383.756,44 K&s. - Zno-
vu vS8ak upozornujeme, ze jde zrejmé o Cisla neuplni, protoze v letech
1973 a 1974 to bylo 1,070.447,03 KEs a 1,010.930,54 KEs - a to také ne-

bylo zrFejmé podchyceno vSechno.

Ve svém Uhrnu je prinosem i Castka vyplacend sborlm statni pojis-
tovnou na Uhradu utrpénych Skod. Tak v r. 1975 obdrzelo od St.pojistov-
ny 22 sborl nahradu Skody ve vySi 113.085,05 KEs a v r.1976 - 31 sbord
v Castce 65.575,20 K&s. - Sbory maji své objekty vesmés pojistény. Béhem
toby vSak vznikl dojem, ktery pak byl i potvrzen, Ze nékteré sbory ned-
baji mozZnosti, na které maji smluvni narok, a neuplatriuji narok na vznik-
lou Skodu u prisl.poboCky Stat.pojisStovny a radéji se domahaji pomoci

. celocirkevnich prostredkd.
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. Hospodaveni synodni rady

se délilo rovnéz ve dva okruhy. ¥ prvnim - Fadném - byl zabezpecovan
provoz synodni rady, jJejich odboru* UstrFedni kancelare cirkve a v3ech
vedlejsSich cCinnosti (cirk.tisk, 3Skoleni, rekreace atd.) vcetné péce o
udrzovani objektl patfFicich cirkvi a spravovanych pr¥imoc synodni radou.
Naklady ns provoz synodni rady, odborl( synodni rady a ustFedni
kancelare cirkve byly niZzSi nez predpokladal plan a .schvaleny rozpocet.
Tyto naklady byly hrazeny jednak vlastnimi prijmy - z nich predevSim
z najemného - jednak dataai z repartic, ktera vyrovnava skuteCny scho-
dek hospodareni. Na rok 1975 byl plan schodku (dotace) po zpfFesnéni a
upravé 679.200 K&s a skuteCna dotace cCinila 667.000 KEs# na rok 1976
byl plan schodkl po Upravé a zprFesnéni 683.000 KEs a skutecna dotace
Cinila 595.000 Kcs. I v tomto obdobi se vSak projevilo, Ze vySe dota-
ce byla ovlivnéna provadénim oprav v celocirkevnich objektech spravova-
nych synodni radou, - a to zvlasté proto, Z2e nebylo dosud ve veétsSi mire
cerpano z reservy na opravy celocirkevnich budov, ktera ke konci roku
1976 dosahla vySe 931.148,-KEs. Cela akce oprav budov (zvi.premény
elektr.napéti ve 4 prazskych domech se rozbihad pomelu pro nedostatek
kapacit provadéjicich podnikl a pro obtiznou dokumentaci. - Y této sou-
vislosti treba uvést, Ze pamatny chram u Martina ve zdi v Praze, uZiva-
ny naSi cirkvi, ktery je vlastnictvim NYP, je v souCasné dobé opravovan
a do jara 1977 bylo na tuto opravu vynalozZeno pres 3,500.000 KC&s ze
statnich prostredkli. Je nadéje, Ze koncem roku 1977 budou v ném opét

zahajeny naSe bohosluzby.

Y mimoradném hospodareni hospodarila synodni rada v uplynulém
obdobi s celocirkevnimi prostredky (se jménim ucCelovym), které jsou
Jji svéreny. O plUjckadch z JTD, o darech z repartic a o darech Jeronymo-
vy jednoty na opravy a adaptace sborovych budov byl podan prehled v od
dile této zpravy vénované sborim. Kromé toho zahajila synodni rada na
podzim 1975 vystavbu bytové jJednotky(sbor.domu) v Hornich Pocernicich
pro tamni sbor, ktery nema vlastniho objektu} stavba m& byt dokonCena
do konce r. 1977. - ¥ roce 1977 zakoupila synodni rada ddm pro faru

sboru v Praze 10 - ¥rSovicich.

Y uplynulém obdobi shromaZSovala synodni rada prostiedi® z celo-

cirkevnich chramovych sbirek a uzivala jich k urcenym ucellm.
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(napr. Zzivelri pohromy) vynesla v r,1975 - 117.734,25 K&s a bylo z ni
tehdy poslano VSeafrické krestanské konferenci 40.000 KCEs a Presly terni
cirkvi v Mosaibique 40.000 K&s. V roce 1976 vynesla tato sbirka
131.356,32 K&s. Bylo z ni poslano pres Cs.Cerveny k¥iz 40.000 Ké&s
postizenym v Guatemale. - Pouziti sebranych penéz pro zamySleny Uucel

nani snadné a podléha predpisim o mezistatnim finanénim styku.

Sbirka pro krestanskou sluzbu Cinila v r. 1975 72.314. «30 KCs a
v roce 1976 vynesla 103.857,40 KE&s a potiFebnym clenlm cirkve bylo v tom-

to roce z této reservy pomozeno celkovou castkou 103.957.42 KCs.

Sbirka pro bohoslovce c¢inila v r.1975 199*075,80 KEs a v r. 1976
205.364,10 KCs.

Sbirka pro posileni Jubilejniho tolerancniho deru cCinila v r.1975
96.808,30 KEs s v roce 1976 218.158,77 KCs.

Ns zakladé souhlasu -Sekretariatu pro véci cirkevni MK po- Fadu let
synodni rada soustieduje dary jednotlivych sborl na reservu pro social-
ni vypomoc kazatelim. Cela tato akce-TA charakter dobrovolnosti*. -

V rooe 1975 vynesla akce 847.445 KCs a v roce 1976 - 858.112.90 KCs. -
Y obou letech ji bylo tFeba doplnit dotaci z repartic, aby se dosahlo
potrebné Castky k minimalni socidlni wvypomoci., - Synodni rada je vdéc-
na sbordm a vSem ¢lenlm cirkve, v3em, kdo pochopili naléhavost a déku-
je jim za jejich dilo lasky a praktické pomoci. - Zde také budiz za-
znamenéana pomoc sesterskych cirkvi zahrani¢nich, které prostrednictvim
Svétového reformovaného svazu poskytuji nasSim duchovnim a cirkevnim

pracovnikini”*K 500 jako vanoéni dar. 1 tento dar prijimame se souhla-

sem Sekretaridtu pro véci cirkeviii MK.

V poslednich mésicich r. 1975 bylo hospodarFeni synodni rady po-
drobeno periodické revisi, provedené Utvarem resortni kontroly Min.
kultury CSR. Yysledkem revise byla obsahla"podrobnd zprava. Minister-
stvem kultury 5sSR, sekretariatem pro véci cirkevni, byla doporuena né-
ktera opatreni, zvl1.soustredit uCelové jméni synodni rady do mensiho
poCtu reserv, odepsat pohledavky, jejichz realisace je pochybna a pro-
vést iInventsrisaci veSkerého majetku synodni rady. Na téchto ukolech

bylo pracovdno v roce 1976 a v r. 1977.

Ke konci zpravy je treba pripomenout, 2e 28.5. 1975 zemrel ve véku
b9 let br.Frant.Nedéla, ved.ucetniucel.zarizeni "Kalich', ktery velmi
obétavé pracoval i1 pro synodni radu a jeji UCetnictvi - a k 30.6.1976
odeSel po letech vérné sluzby do dichodu ved.ucetni synodni rady br.

Jan Ipi, v 79.roce svého véku. Na jeho misto byla prijata s.Jaroslava
Jeschkeova,
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o reVizi hospodareni synodni rady Ceskobratrské cirkve evangelické

za leta 1975 a 1976

Revisi provedli bé&hem mésice zarFi 1977: Ing. Lubor Francl
Joset Lajner

Podle predlozené syntetické a analytické evidence za ucetni

obdobi 1975 a 1976 byl odsouhlasen ucetni vykaz UE& 20-02, a to

k 31. prosince 1975 a k 31. prosinci 1976. Oba vykazy souhlasi

ge zUstatky na prislusnych G&tech rozvahovych.

Y evidenci za rok 1976 je treba jeSté doplnit udaje o prevodu
na koneCny uCet rozvazny k 31.12. 1N76.

Y z&jmu ndvaznosti jednotlivych roCnich obdobi doporucujeme
zapsat rozvahu k 31.12. 1975 a k 31.12* 1976 do vazané, knihy
bilanci obdobn&, jak je tomu za rok 1974 a l1éta minula.

Mle doporucujeme provadét v predepsanych lhltach inventari-
sace ke vSem rozvahovym Uctdm.

Namatkovou kontrolou byly prezkouSeny zapisy na analytickych
Ucétech podle predlozenych dokladl za uUcetni obdobi 1975 8 1976.

ucetni zavérky za rok 1975 a 1976 byly sestaveny v predepsa-

nych Ihitach.

Jelikoz v uplynulém obdobi dosSlo k odchodu dlouholetych zkuSe-
nych pracovnikl (br.Nedéla a br.Apl) je Zadouci, aby se synodni

rada zajimala o otazku doplnéni stavu pracovnikl, stalymi pracov-
niky, ktefri i naddle budou zaruCovat dobry stav uCetni evidence

a hospodareni synodni rady.

DoporuCujeme, aby vysledky za léta 1975 a 1976 uvedené ve

zpravé o hospodareni byly synodem schvaleny.

V Fraze 1. Fijna 1977 podpisyi

Ing.Lubor Franct v.r. Josef Lajner v
reviser revisor



(rtizné informace)

12a Vyplaty

Sbordim a senioratim

L

Ostredi

dary sborlm na mimofadnd stavebni vydani

repartic

17
1975

730.800, -

pFispévky sborim na schodkv Fad.hospoda feni 102.300, -

prispévky senioratim na schodky Fad.hosn.

cirkve

Uhrn provoznich nakladd cinil celkem

Na tuto Castku byla poskytnuta dotace ve vysSi . . .
zbytek nakladl byl hrazen z vynosi

za ubytovani)

Ddm v Praze 6 Bubenci

DGm Ceské diakonie

Sborovy dim-Kobylisyi

archiv
hospic

Horsky domov-Herlikovice
S6la fide - Janské Lazné

Domek v KunvaldS
3dm v Chocni
Stredisko ve Vrbné

StFedisko t ChotéboFi
Kostel u Martina ve zdi

Kostel u Michala
Kostel u Salvatora
Kostel

Jiné celocirkevni potreby

v Herlikovicich

Socialni vypomoc duchovnim

Individualni vypomoci

Rekreace duchovnich

Biblické kursy Vrbno-Praha dotace
Teologické seminare pro kazatele

Cesky bratr - dotace
PF¥isp&vek ERC v CSR
PFispévek SRC

Cesty do zahranicCi,

Hornt

zahraniéni hosté
PoCernice-stavba sborového domu

(najemné,

10.000, - 843.100, -

KEs 1,194.769,-.
440.000, -
poplatky

Naklady na zarizeni a.objekty patrici celé cirkvi

7.000, -
18.000, -
27.003,05
51.962,10+)
55.047, -
23.150, -
4.000, -
10.000, -
13.000, -
16.353, -
10.000, -
4.000, -
22.000, -

2.000,- 263.515,15

333.682, -
6.184,-
124.805,50
13.,500, -
14..500, -
10.,000, -
6.,500, -
3.,555, -
27.097,10
149. 340. - £89.363.60

KCs 2,235.978,75

'*)'nnn naklady za hospic v Kobylisich jsou kryty
poplatky za ubytovani.
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12b Vyplaty z repartic 1976
Sbordm a senioratim
dary sborim na mimoFadna stavebni vydani 560.400, -
prispévky sborlim ne schodky Fad.hospodareni 79*600, -
prispé vky senioratim na schodky Fad.hospod. 16.000,- 650.000,

UstFedi cirkve

Uhrn provoznich nakladd ¢&inil celkem 1,100.570 K&s

Ne. tuto Castku byla poskytnuto dotace z repartic 350.000,
Zbytek nakladl byl hrazen z vynosl (zejména z najem-

ného a poplatkd ze ubytovant)

Naklady na zarizeni a objekty patrici celé cirkvi

DUm v Praze 6-Bubenci” 49*390, -

Dim Ceské diakonie v —“raze 2 15.000, - +.
Kobylisy-hospic 30.788,65 >
Horsky domov»Herlikovice 60.000, -
S6la fide, Janské Lazné 58.759, -

Domek v Kunvaldé 6.000, -
Stredisko ve Vrbné 13.000, -
Stredisko v Chotébori 25.100, -

Kostel u Martina 22.000,"

Kostel u Michala. 39.440,80
Kostel u Salvéatore 20.000,"

Kostel v Herlikovicich 3.000, - - 342.478,4-5

Jiné celocirkevni potreby

Socialni vypomoc duchovnim 409.761, -

Individualni vypomoci 16.500, -

Rekreace duchovnich 77.539, -

Biblické kursy (Vrbo-Praha) dotace 17.000, -

Teologické seminare a kurs pro kazatele 21.767,-

Mirovy seminar 10.905,60

Cesky bratr - dotace 25.000, -

PFispévky ERC, SRC, KMK m13.540,80

Cesty do zahrani&i, hosté ze zahrani¢i 35.810, -

Horni PocCepnice-s tavba sbor.domu 1.970,50

OpatFeni archiv.materialu z ciziny 14.710,-

Riizné men3i dotace _ 13.848,70 658,552.60
celkem KEs 2,000.831.05

+) Tyto naklady za hospic v Kobylisich jsou kryty
poplatky za ubytovani
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13. Stav uctu repartie 1975

Stav 0ctu repartie k 1.1. 1975 . .. _....... Kés 2,156.308,50

Inkaso repartie v r.1975 . . . - _ 1,947.881,-

Inksso dluZznych repartie minul_let 142 .628,50

splatky na repartici 1976 doslé

v roce 1975 . ooiieoa-. .. i 52.7i0»-———————— ¢ 1145*-5942 (-

celkem Kés 4,201.568, -

Vydani z repartie 1975 dle specifikace . . . . . " 2,235.978,75
ZUstatek na ugtu repartie k 31.12. 1975 . .. KEs 1,965.589,25

Stav uctu repartic 1976

\

Stav uctu repartic k 1.1. 1976 . ... .. ....... Kés 1,965.589,25
Inkaso repartic 1976 . . . . . . 1,974 .359»
Inkaso dluznych repartic . . . . 203.884, -
Splatky na repsrtice 1977 . . . . 85.780,- " 2,264.023,-

celkem KEs 4,229.612,25

Vydani I repartic v r.1976 dle specifikace . . . " 2,000.831,05.

ZlUstatek na UCtu repartic k 31.12. 1976 Kcs 2,228.781,20
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DARY Z REPARTIC A ZIPCJCKY Z JUBILEJNIHO TOLERANCNIHO DARU

Prazsky .s.enlorai

Prsha-Branik
Praha-Jerov
Hrdlorezy
Praha Salvator
Praha Smichov
Praha Sporilov
Praha StrasSnice
Prahe-Zizkov 1

BeneSov

Horni Pocdernice
HoFovice
LihCice n.VIt.
PT tbram
Sohéhrdy
Skvorec

Podébradsky saniorat

Cesky Brod

Kolin
Krines-BoSin
Krakovany

Lib §chov

Libice n.Cidl.
Lys4d n.Lab.
Mélnik

MSeno

Nymburk
Preadhradi

Vtelno u Mélnika
Vysokad u Mélnika

JihoCesky seniorat

Pisek
Sobéslav

19 75

Der
Z repartie

10.000

3.000
5.000

2.000

3.000
6.000

29.000

20.000
5.000

7.000
5.000

5.000
1. 000

60.000

103.000

JTD

Zapujcky

15.

5.

000

000

8.000

10.

38.

55
10.

25.

15.

10.

10.

150

275.

000

000

-000

000

000

000

000

000

.000

000
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Dar

Zz repartic

.000
.600

.000

5.000
3.500

53.

10.

46.

10

.000
.000

500

-500

100

.000
.000
-000

.800
.500

000

300

.000
10.

000

sen.

J pA
Zapujcky

30.000

50.000

80.000

8.000
10.000
20.000
31.000
30.000
10.000

15.000

124 .000

45.000
15.000



(rtzné informace)

19 7 5
Dar JIQ
Zz repartie ZapujcCky
4. ZapadoCesky seniorat
Ab 5.000 7.000
CernoSin 20.000
Domazlice 5.000
Cheb 60.500 142.000
Chodov 10.000
Kdyné& 15.000 20.000
Kralovice 2.300
Merklin 5.000
Ne jdek 20.000 40.000
Ostrov n.OhFi1 20.000 65.000
Plzen-zap.sbor 5.000
Podborany 5.000
PreStice 10.000 20.000
Rokycany 10.000 20.000
166.800 374 .000
Ustecky seniorat
Décin 5.000
Duchcov
Chomutov 5.000
Chotinéves 5.000
Krabgice 35.000
Teplice 4._.000
TFebenice 10.000
Usti n.Lab. 40.000
'2atec 5.000
34.000 75.000
Libereckd seniorat
Doksy 10.000 )
Jablonec n.Nisou 10.uUuU
.Kované 0 4.000 8.000
K¥izli ce
Rumburk 6.000 12.000
Sluknov 5.000
25.000 30.000

19 7 6

Dar
Z repertic

5.200
56.000
5.000
4.400

30.000
20.000
4.000
5.000

127.600

3.000
6.000
6.000

4.000

19.000

10.000

15.000

3.000

28.000

JTD
Zapaj eky

8.000
196.000
15.000
20.000

110.000
80.000

29.000

458.000

6.000
6.000

12.000

8.000

30.000

38.000,



> xj O
22

(rtzné informace)
/
19 7 5 19 7 6
Der JTD Dar JTD
z repartic zapljcky  z repartic ZaplUjcky

SralQ.vjhrsie.cky. s.gm™
BohuSlavice 5.000 8.000
Horice v Podkrk. 15.000 15.000
Hronov 4.000 4.000
Klaster n.Déd. 10.000
Kostelec n.Orl. 4.000
Kraliky - 2.000 3.500
Trutnov 5.000
Trebechovice p.0. 20.000

40.000 4.000 23.500 28.000
Chrudimsky seniorat
Bukovka 5.000 5.000
Ceska Trebova 30.000 15.000
BvakacCovice 10.000 45_.000 10.000
DzZbanov 3.000
Holice v Cech. 10.000 66.000
Horni Cermna 5.000 20.000
Chocen 25.000
Chrudim 6.000 10.000 10.000
Chvaletice 10.000 40.000
LansSkroun 10.000
Opatovice 15.000
Pardubice 20.000 55.000
Prelouc 30.000 60.000
Semtés 10.000 55.000 10.000 20.000
Vilémov 5.000 5.000

91.000 271.000 93.000 165.000
PoliCsky seniorat
Hlinsko v Cech. 10-.000 15.000 5.500
Svratouch 3.000

13.000 15.000 5.500 -



(rizné informace)

11.

12.

19 75
Dar JTD
z repartic Zapujcky
Dankovice
Horni KFupa 3.000
Horni Vilémovice 2.500
Jihlava 20.000 50.000
Moravec
Sazava 68.000
25.500 -118.000
Brnénsky seniorat
Boskovice
Brno 1. Pletalova
Brno-Zidenice 20.000 55.000
Breclav 10.000 50.000
Daitborice 10.000
HikolcCice 5.000
Prosetin 5.000 10.000
Rovecné
Siltvky
Svitavy 10.000
Vanovice 25.000
60.000 140.000
., \Y,
Vvchodomoravsky. sentorat
Hodonin
HosStalkova 20.000 70.000
Hruba Vrbka
Jasenna
Katerinice 9.000
Kromér iz 80.000 200.000
Kyjov 3.000
Rusava
Stritez 20.000
112.000 290.000

Dar

1976

Z repartic

40.

15.
10.
25.

59.

-000

.000

-000

-000

-000

-500

.000
-000

500

-000

000
000
000

-000

000

JTD
ZapCjeky

10.000

10.000

10.000

10.000

30.000

50.000

25.000
30.000
15.000
100.000

170.000
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(rdzné informace)
19 7 s 19 7 6
Dsr JTD Dar ] AJE}V
z repartic Zaplhjcky z repartic Z&pujcky
13. Moravskoslezska seniorat
Jesenik 4.000 28.000
Krnov 10.000 20.000 14.000 10.000
Opava 5.000 16000
Ostrava | 10.000 .
Prostéjov 5.000
Lipova kz.st, 2.000
VySkov kz.st. 2.000 10.000
Suchdol n.O. 6.000 10.000 3.700
"Stramberk 2.500 2 000
Sumperk )
Vitkov 4.000
31.500 30.000 36.700 85.000
Soudc¢ty senioratt
1. PraZsky . 29.000 38.000 53.100 80.000
2. Podébradsky 103.000 275.000 46.300 124.000
3. Jihocesky - - 20.000 60.000
4. ZapadocCesky 166.800 374.000 127.600 458.000
5. Tlstecky 34.000 75.000 19.000 12.000
6. Liberecky 25.000 30.000 28.000 38.000
7. Kralovéhradecky 40.000 4.000 23.500 28.000
8. Chrudimsky 91.000 271.000 93.000 165.000
9. PolicCsky 13.000 15.000 5.500 -
10. Horacky 25.500 118.000 9.000 10.000
11. Brnénsky 60.000 140.000 40.500 50.000
12. Vychodomoravsky 112.000 290.000 59.000 170.000
13. Moravskoslezsky 31.500 30.000 36.700 85.000
730.800 .,660.000 561.200_ 1,280.000
C i ¥ H 561.200
Po odecCteni darl z repartic 730.800
vySe zapdjcek z JTD &inila 929.200 718.800

SR-0Q21/77-XX.synod



1.

Navrh nausneseni svnodu ve véci zmén cirkevniho zrizeni
a Radu o spravé cirkve

XX. synod se usnéasi u

Clenové a nahradnici spravnich organd burnteZ voleni na 3Sest
let.

. ?édné_zasedéni synodu bucteS konana jednou za tFi roky. Po-
slanci na synod se voli na 3 roky.

I1l1. Vékova hranice pro cClenstvi ve sborovém zastupitelstvu a
starSovstvu se snizuje ze 24. na 21. rok.

IV. Ve vyjimeCnych pripadech mohou byt za c¢leny senioratnich vy-
bori a synodni rady voleni i kandidati, kteri v den volby
dosahli 70 let véku. K jejich zvoleni je vSak treba dvoutre-
tjggyé,vétéiny odevzdanych hlast prislusného spravniho shro-
mazdént .

=

Vzhledemyk tomu se méni a doplnuj it prislusna usta-
noveni cirkevnich predpisi takto :

A. Cirk~Avnizri“eni”:

1> V¥ 8 77 odst. 4, pism. a/ se slova "na Ctyri .roky" nahrazuji
slovy "na Sest roku".

2. V 8 19, odst. 2 se slova "kteri dovrsSili 24. rok, na Ctyri
roky sborové zastupitelstvo'” nahrazuji slovy "kteri dovrSi-
Ii 21. rok véku, na Sest let sborové zastupitelstvo™.

3. V 8§ 20, odst 2 se slova "kteri dovrSili 24. rok véku'" nahra-
zuji slovy "kteri dovrSili 21. rok véku".

4. V 8§ 23, odst. 4, P3»& v*té, av § 27, odst *2, pism. d/ se
slovo "‘dvouleté” nahrazuje slovem "trileté".

5. V" 8 25, odst 1, se pripoji na konec véta: 'Ve vyjimeCnych
pripadech mohou byt za Cleny /nahradniky/ senioratniho vy-
boru voleni i kandidati, kteri v den volby jiz dosahli 70
let véku. K jejich zvoleni je vSak treba dvoutFetinové vét-
Siny odevzdanych hlasl na konventu."

6. V 8§ 27, odst. 3, druhé vété se sleva ''za dva roky'" nahrazuji
slovy 'za tFi roky".

7. V § 27, odst. 8, se pripojuje na konec véta: 'Ve vyjimecCnych
pripadech mohou byt za ¢leny /nahradniky/ synodni rady vole-
ni i ~kandidati, kteri v den volby jiZz dosahli 70 let véku.

K jejich zvoleni je vSak treba dvoutretinové vétSiny odevzda-
nych hlast na synodu."



"8. V 8§ 30, oCist. 7 se slovo "Ctyrleti” nahrazuje slovem "Sesti-

B. Rad £ £pravé cdirkyf :

1. V Ci.28, odst.2, prvé, vété se slova "kteri, dovrSili 24.rok
rok, zvoliti na Ctyri roky zastupitelstvo™ nahrazuji slovy
"ktert dovrSili 21. rok véku, zvoliti na Sest let zastupi-
telstvo" .

2. V ¢l. 31, odst. 1:

a/ ve druhé v&teé. se slova "kteFipr®krocill24.rok véku" na-
hrazuji slovy "kteri dovrsSili 21. rok véku'; .

b/ osma véta zni takto: '"StarsSi se voli na Sest let';

c/ v desaté vété se slova '"po dvou letech” nahrazuji slovy
"po trech letech";

d/ v jedenacté vété se slova "na dvé léta” nahrazuji slovy
"na tri léta".

2.

XX. synod se usnasSi na téchto £r£Echodr”~ch ustanovenich

le~-vEcCT vyplyvajicich z pri-
jatych zmén cirkevniho zFizeni a Radu o spravé cirkve :

Zmény cirkevniho z¥izeni a Radu o spravé cirkve usnesené
XX. synodem nabyvaji ucinnosti dnem vyhlaSeni synodni radou.
Vztahuji se na ¢leny a nahradniky spravnich organi a sborovych
zastupitelstev a na poslance na synod zvolené po tomto dni." Sy-
nod zmocnuje synodni radu, aby provedla i jiné opravy slovniho
znxni cirkevniho zFizeni a Fadd ve smyslu usneseni XX. synodu,
kde se toho ukaze potreba.



301V.

TISKY XX. SYNODU
- Fijen 1977

NAVRHY ZE SYNODNI RADY A Z KONVENTU

A .NAVRHY ZE SYNODNT RADY

1. Dik synodnimu seniorovi Dr. Vaclavu Ke_jrovl

XX, synod vyslovuje uprimny dik bratru synodnimu seniorovi
Dr. Vaclavu Kejrovi za jeho dlouholetou obétavou sluzbu ve
vedeni cirkve a prosi ho, aby jako celocirkevni kazatel (8 30,
0.7 Cirk.zrFizeni) konal 1 nadale podle svych moZnosti zvésto-
vatelskou a evangelisacni sluzbu v cirkevnich sborech."

#

2* Otazka nového katechismu

Této véci je vénovan samostatny jednaci bod v programu
XX, synodu (3. zasedani €. 3). TISK 7. Navrh synodni rady je

uveden na zavér prilohy TISK 7A.

3. KgXa.t.gl™kxxe._Xers-

Synodni rada - po vyjadreni PO teologického a PO pravniho
navrhuje, aby XX. synod potvrdil z&vaznou platnost dosavadniho

kazatelského reversu. Pro informaci synodall cituje jeho znéni*.

"KAZATELSKI REVERS
Budu-li povolan k praci a sluzbé kazatelské v Ceskobratrské cirkvi
evangelické, slibuji pred Bohem, Ze se budu snaziti opravdové a
ze vS8ech sil s BoZzi pomoci povinnosti sobé uloZzené vérné a svédo-
mité vykonavati a tak pecovati o vzdélani a spaseni dusi lidskych
i dobracelé cirkve. Zejména se zavazuji, Z2ze budu Evangelium
Kristovo podle Pisma svatého a v duchu konfesi ceskobratrské cirk-
ve evangelické zvéstovati, jakoz i1 o to chci pracovat!, abych mél
svédomi bez Urazu pred Bohem i lidmi vzdycky. Také slibuji, Ze
budu Fady cCeskobratrské cirkve evangelické zachovavati a Ze budu
dbati predpisd nadFizenych GFadd cirkevnich.
To vSe potvrzuji svym vlastnim podpisem na misté prisahy.

Datum:
vlastnoru¢ni podpis"



Vvzva k psani dé.iin sbord

Viz zaveérecCnou cast prilohy - TISE 12a

W-iadieni PO teologického k prohlaseni ucitell KSBF

Synodni rada prijala vyjadreni PO teologického k prohlaseni
(osmi tézim™) ucitell KEBP a navrhuje XX. synodu,

aby doporucil
celé vyjadreni

pripojené ke zpraveé PO teologického (TISK 9»
s.1-2) ke studiu ve sborech jako pomoc pro vnitini orientaci
cirkve.



B)

2a.

2b.

0010.

3
NT VEHY Z KONV ENT"U
2B cirkenito & 1zm | a LD
Navrhujeme, aby & 20 CI1.8 Cirk»z¥. byl pozménén takto;
“StarsSovstvo voli. ze svého stredu ... poslance na konvent, a to

ve sborech do 2000 dusi dva, pres 2000 dISi tFi a stejny pocet
nahradnika."
Zdlvodnéni senioratu; Polet sborld, jejichz c&lenstvo klesa pod 600
dusSi, roste. Na senioratnim zastupitelstvu automaticky kazdy sbor
je zastoupen dvéma*delegaty* tim by se rozdilnost zastupitelstva a
konventu ztréacela.

(Ustecky seniorat)
Komentar synodni rady;

Tuto zménu lze uvitat. Musi ovSem byt provedeno Fizeni podle § 27
0.5 c.zr., takze ji lze prijmout nejdrive na dalSim synodu.

Navrh na objasnéni vykladu cirkevniho z¥izeni v tom bodé, kdo je
Clenem konventu (@ analogicky; senioratniho zastupitelstva);
Cirk.zrizeni 8 23,2 stanovi sice, kdo je c¢lenem senioratniho zastu-
pitelstva, konventu. Nikde vSak neni informace, jak je tomu v pFi-
padé, ze farar nebo kurator sboru jsou Cleny senioratniho vyboru.
(Cirk.zFizeni: clenové senioratniho vyboru jsou cleny.) Podle do-
savadni praxe potom sbor neni zastupovan svym fararem nebo kurato-
rem, protoZze jsou Cleny senioratniho vyboru* sbor je tudiz na se-
nioratnim shromadzdéni zastupovan jednim C€lenem min* je mozno zde
pouzit clanku, ze nepritomny kazatel (a kurator) jJsou zastupovani

kuratorem nebo jinym Clenem starSovstva?
(Ustecky seniorat)

Navrh na doplnék 8 24,odst. 1 Cirk.zr.: Je-li kurator nékterého

sboru c¢lenem senioratniho vyboru

MOZNOST i

a. je misto ného cClenem senioratniho zastupitelstva mistokurator
prislusného starSovstva, ev. jiny starSovstvem zvoleny zastupce*

b. za predpokladu, Zze je kuratorem uprazdnéného sboru, vysila star-
Sovstvo na senioratni zastupitelstvo 2 volené zastupce.

MOZNOST B

a. nemlze byt nikym ze starSich nahrazen a Gcéastni se zasedani se-
nioratniho zastupitelstva z titulu funkce v senioratnim vyboru;

b. za predpokladu, Zze je kuratorem uprazdnéného sboru, vysila pri-

slusné starSovstvo jen 1 dalSiho zvoleného zastupce.



G .

2W.Q.dja.éni seaioratu; Cirk.zrizeni 8 24,1 ani Sa&d o spravé cirkve 47,5
vyslovné nepamatuji na moznost, Z2e kurator sboru je souCasné cClenem se-
senioratniho vyboru. Analogicky k postaveni kazatelll, c¢lend senioratni-
ho vyboru, které nikdo na zasedani senioratniho zastupitelstva nezastu-
puje, by méla byt vyslovné formulovana moznost B. - Soucasné znéni uve-
denych ¢lankd umozinuje vyklad ve smyslu moZznosti a, tedy rozSirit plat-
fQETudseniorétniho zastupitelstva. Pro praksi je vSak nutny jednotny
vyklad.

4

(Ustecky seniorat)
Komentar.synodni rady

Synodni rada ma4 za to, ze v teto véci stéci dosavadni predpis cirkevniho
zFizeni, ktery byl zatim vykladan tak, Ze nemohl-l1i se senioratniho za-
stupitelstva Ci konventu UCastnit kurator, starSovstvo zvolilo za néj

nahradniho &lena. Byl-li kurator Clenem senioratniho vyboru, Zzadny na-
hradnik se za né€j nepovolaval. Za nepritomné kazatele, tedy ani za ne-
obsazena sbory se zadny nahradnik nepovolaval. Synodni rada ma za to,

ze synod by mél tento vyklad cirkevniho zFizeni svym usnesenim potvrdit.

3. Zména cirkevniho z¥izeni (8 25,2). Volba fararl do senioratniho
vyboru se déje jen z kandidatl vybranych volbou senioratniho zastu-
pitelstva a z dalSich kandidatu na kazdé duchovenské misto, pro kte-
ré se vyslovila nejméné jedna tretina starSovstev senioratu pri pri-
pravé volby.

~Oy.P.dnéni. senioratu: Mame za to, Ze dosavadni znéni na dva kandidaty je

nezadoucim zGzenim pFi vybéru na volby kandidatd pro volbu do seniorat-

niho vyboru. Hlas jedne tretiny je takovym hlasem, ktery je tieba pri
pripravé volby brat vazné (tak se to déje napr. podle § 23,3 c.zfF.).

(ZapadocCesky seniorat)
Komentar synodni rady;
ZdGvodnéni prehlizi, Zze kromé kandidatl vyhranych starSovstvy navrhuje
senioratni zastupitelstvo ciferné neomezeny pocCet dalSich kandidatdl.

PFitom jisté prihlédne k osobadm doporucenym z" sborli. Je proto dalsi
rozSirovani poctu kandidatl nadbytecné.

4. Navrh na zménu Fadu o spravé cirkve. Cl.51.odst.2 doplnit? za ne-

pritomného star$iho nastupuje nahradnik. V tom pFipadé ma& ve schlzi

pFi hlasovani hlas plny. - Ul_.61.odst.7 doplnit podobné& pro senio-
ratni vybor: nepritomného cClena senioratniho vyboru zastupuje nahrad-
nik, - A pak téz doplnit 51,32 odst.2 slow.” .... a nahradnici. Tak-

7e bude jeho uUvod znit? starSi a nahradnici, kteri byli po prvé zvo-

leni, vykonavaji ...

Zdlvodnéni senioratu: a) Priprava nahradnikd na plnou praci ve starSov-
stvu. b) PFiprava nadhradnikl na odpovédnost ve starSovstvu. c¢) Zdi-
raznéni i jejich prFitomnosti ve schlzich a jejich sluzby.

(Liberecky seniorat)



Komentar synodni rady;

Smyslem uvedeného navrhu je zrFejmé sankcionovani nespravné praxe, ktera
se provadi v nékterych starSovstvech. Aby byle dosazeno nadpolovicni
vétsSiny potiFebné k jednani, je do poctu pritomnych ¥Fadnych &lenl zapoli-
tavan i néktery (nebo nékolik) z pFitomnych nahradniki, ktery (ktefFi)
dopIni k platnosti jednani potiFebny pocet pro tu kterou schlzi. Jde
pritom o néco jiného nez o radné povolani ndhradnika ne uprazdnéné misto,
ke kterému je starsSovstvo zmocnéno podle 8 7,0.7 cirk.zr.

Synodni rada navrzenou zménu Fadu o spravé cirkve nedoporucuje. Spravné
cesta by byla plsobit ve sboru ke zvySeni zajmu starSich o praci star-
Sovstva .

5. Navrh na zménu Radu pro kazatele § 7 odst.l.s "Vikar, ktery je
absolventem, bohoslovecké fakulty a plsobil ve sboru 3‘\let, je povi-

nen podrobit se praktické zkouSce bohoslovecké - fararské zkousce,"

ZdGvodnéni seniordatu? RAd o spravé cirkve stanovi mezi povinnostmi
kazatelli: "Jejich povinnosti je, aby se ve svém povolani védecky a
prakticky stale vzdélavali...". Nema-li byt tato povinnost dalSiho
vzdélavani samouCelna a ma-li cirkev své pracovniky k jejimu plnént
vést, méla by s touto povinnosti byt spojena i povinnost fararské zkous-
ky. Podle stavajiciho cirkevniho zFizeni a rFadu je vlastné jen farar
zcela samostatnym spravcem sboru (C.zr. 8 10,3 R&d o spraveé 61.42,2

Rad pro kazatele & Ib) a tedy také v pripadé dnes tak Castého uprazdné-
ni sboru mdZe jen on byt administratorem (Rad o spravé 61,48,1-8). Také
pouze farari jsou volitelni do vysSSich cirkevnich funkci (C.zr¥. 8§ 25,1

§ 27,8). Zachovavat platna ustanoveni v této veéci vSak pri zmenSujicim
se poctu duchovnich znamena pretézovani nékterych a nevyuziti sil a
schopnosti druhych, coz by navrhovanad zména mohla odstranit.

(Podébradsky seniorat)
Kome.ntarF synodni rady:

Navrh postradad sankce. Co se stane, kdyz se vikar(ka) ke zkouSce ne-
prihlasi? Proklamativni a praci zasady nelze pojimat do Fadu. Musela
by byt stanovena sankce, coZz je obtizZzné a za dané situace cirkve nevhod-
na, Lze pouze usnést prani synodu, aby se kazatelé ke zkouSce nejpozdé-
Ji do péeti let prihlasSovali, ale nelze to uCinit doplnénim Radu .pro ka-
zatele.

6, Synod se usnaSi na této zasadé: VSichni c¢lenové spravnich organl
se voli na funkéni obdobi shodné pro cely spravni organ. Uprazdni-
Ii se nékteré misto ve spravnim organu, povola se nahradnik podle
poradi, a to na zbytek obdobi celého spravniho organu. (VSecky
funkce se posunou o prislusny stupen vySe.) Sejde-li sé spravni
shromazdéni drive nez uplyne funk&ni obdobi celého spravniho organu,
vykon4 se pouze doplnujici volba na potFebné nizsi funkce (vétéunou
misto nahradnika), a to jen do zbytku obdobi celého spravniho organu.
Synod zmochuje synodni radu, aby provedla prechodna opatreni ve smys-
lu mimoraddného prodlouzeni nebo zkraceni funkéniho obdobi jednotli-
vych ¢&lenll spravnich organtd za ucelem regulace funk&niho obdobf,

shodného pro cely spravni organ.



Zdlvodnéni senioratu: aby 1. nemusel byt kazdy synod ¢i konvent volebnt,
2. funkce nahradnikl( méla odpovédnéjsi charak-

Ner> (Kralovéhradecky seniorat)
Komentar synodni, rtd.v:

Jde tu o navrh na zménu cirkevniho zFizeni. Podle 8 7 0.7 c.
lava se nahradnik jen na dobu nez se sejde nejblizSi shromazd
provede doplnovaci volbu.

Podle navrhované zasady by napr. v pripadé uvolnéni funkce synodniho
seniora nastoupil na jeho misto jeho naméstek a vykonaval by jeho funkci
treba pét let aZz do skonCeni volebniho obdobi zvolené synodni rady. Je
to v rozporu se zasadou, Zze nejblizSi synod ma provést volbu nového sy-
nodntho seniora. Zasada jJe to "matematicky' pékna, ele tézko proveditel
nd. Ostatné je k prospéchu véci, kdyZz se spravni organ neobnovuje na-
jednou, ale postupné, novi Clenové se zapracuji za UCasti drivéjsSich
¢lenl. Synodni rada doporucuje prejit k dennimu poradu.

7. Synod se usnas$i, aby jednani vSech konventl v cirkvi a synodu na sek
casové navazovalo. Proto radné konventy budou svolavany v primérené
pllroéni Ihité pred zasedanim synodu. Synod synodni radu povéruje
upravit plUsobnost konventl tak, aby toto pravidlo bylo mozné jiz od

pristiho synodu.

ZdlGvodnéni senioratu; Tento navrh predpoklada shodnad obdobi svolavani
konventll s synodl - napr. v obdobi“dvouletém. Kdyby konventy mély obdo-
bi jiné nez synody, je jejich zasedani casové nesouméritelné$ stalo by
se, ze nékteré konventy”™Kyly, dva roky pred zesedanim synodu, jiné v tém-
ze roce. (Kralovéhradecky"seniorat)
Komentar. synodni.mdy. =

Jde o zménu cirkevniho zFizeni. Konventy nesvolava synodni rada, nybrz
senioratni vybor. Lze pouze doporucCit, eby se konventy seSly v oodobi
1/2 - 1 rok pred synodem. Takové doporuceni mize synod usnést. Jinak
by bylo tfFeba zahajit proceduru podle 8 27, 0.5 c.zF. a prislusné zmény

cirkevniho zrizeni by mohl provést nejdrive prFisti synod.

1. 2ZvBttA HRAIOC. SMIQBiITg

4

8a. Konvent vyslovuje predbézny souhlas s pFerazenim sboru v Kovsnci
k senioratu Podébradskému za predpokladu, Ze budou dodrzena vSechna

ustanoveni cirkevniho zFizena pro tento pripad dana.
(Liberecky seniorat.)

8b. Konvent souhlasi, aby byl sbor v KOvanci pripojen jako 29. sbor ke

svazku sbord Podébradského senioratu. (Podébradsky seniorat)

Komentar sv.nP.dni...raji;
Ns zakladé vyjadieni obou senioratl doporucuje synodni rada synodu pfFi-
Jjmout toto usneseni ve smyslu 61.58,2 F.s.c.s '"XX. synod se usnasi

"XX. synod se usnaSi vyjmout sbor v Kovanci ze svazku sbori
senioratu Libereckého a pripojit jej k senioratu podébradskému,
a to k 1. lednu 1978."



I11.  ZPEVNIK. KATECHISMUS i YYMill

%.. Konvent chrudimského senioratu se primlouva za co nejrychlejsi

vydani nového zpévniku. (Chrudimsky seniorat)

9b. Synod doporucuje synodni radé, aby intensivné usilovala o vydani
nového zpévniku. ('Policsky seniorat)
9c. Synod se usnasi vydat co nejdfive novy zpévnik, ktery byl jiz vice-
krat projednavan a se souhlasem prijat, a ktery je k vydanit
ven Jiz delSt dobu. (Horacky seniordt)
9d. Synod prosi, aby byly urychlené dokonCeny redak&éni prace na novem
zpévniku a byla zahajena potrFebnad jednani o jeho vydani. PotfFeba

zpévniku je rok od roku naléhavéjsi. ; Y s
(Vychodomoravsky seniorat)

Komentar synodni radyi
Synodni rada upozorfiuje na "Zpravu o pripravé nového zpévniku', kteréa

je pripojena na zavér zprav z poradnich odbord synodni rady. (Tisk syno-
du ¢. 9

10. "Je velky nedostatek zpévnikl. Vydani nového zpévniku je zatim
v nedohlednu. Synod vyzyva synodni radu, aby se postarala o dalsi
vydani dosavadniho zpévniku, a to podle vydani z roku 1965.
(Chrudimsky seniorat)
Komentar synodni.dy

Synodni rada upozorinuje i v této souvislosti na "Zpravu o pripravé nové-
ho zpévniku™ (Tisk synodu C.9)

Je si védoma toho, Z2e je v cirkvi nedostatek zpévniku a i ty exemplare,
které zatim slouzi, jJsou opotrebovany. - Novym vydanim dosavadniho
zpévniku by vSak byla znac¢né oslabena vaha argumentu pro souhlas k vydani
nového zpévniku. , V. . s . -

(Za predpokladu, Zze statni sprava kladné vyridi zadost synodni ra y

Fadny pridél papiru, mohl by byt choralnik a novy zpévnik vydan do konce
roku 1980.)

ze usheseni
XIX. synodu o pripravé nového katechismu nebylo dosud uskutecnéno,

1lla. Konvent Chrudimského senioratu s litosti zjistuje,

dokonce Ze se s jeho uskutecnénim dosud ani nezaCalo. XX. synod

uklddd synodni radé, aby tu neprodlené zjednala napravu.
(C.hrudismky seniorat)

11b. Synod povéruje Ffarare"Milana Hajka vypracovanim nového katechismu

Ceskobratrské cirkve evangelické.

(Moravskoslezsky seniorat)



Upozornénis Otazce noveého katechismu je vénovar v navrhu programu
XX. synodu samostatny hod jednani. (3.zasedani, hod ¢.3)

12. Konvent navrhuje, aby ze vSech podkladi a elaboratl, které se sejdou
k tématu synodu bylo po teologickém zvazeni a rozhovoru na synodu

vypracovano strucné a jasné vyznani. . . .
(Podébradsky seniorat)

IV. OTiZKY ORDINACE A SVAT.Q.2X1

13. Synod povéruje teologicky a pravni poradni odbor synodni rady pro-
zkoumanim teologickych a pravnich predpokladli, které by umoziovaly
ordinovanému duchovnimu na zakladé presvédCeni plynouciho z jeho du-
chovniho poznani nebo z tisné svédomi odmitnout v konkrétni situaci

vykonani nékteré svatosti.

Zdlvodnéni senioratu; V pripadé kiFtu nemluviidtek pro nedostatek biblic-
kych dlkaz( pro tento zplsob svatosti,v/pripade svate vecere Pane pro
tiaen svédomi zplsobenou situaci v rodiné nebo ve sboru.

(.JihoCesky seniorat)
Koment&r svnodni rady.i

Synodni rada ma porozuméni pro to, Ze v konkrétnichpFipadech mize star-
Sovstvo z vaznych dlvodi kazenskych vykonani nékterého krtu nebo vysluho-
vani vedere Pané v uréité situaci odmitnout, av3ak vzhledem k ¥Fadim i
teologickym predpokladim nasi cirkve ocekava od vSech kazatelll, ze budou
ve sborech, v nichz pracuji, vysluhovat svatou vecCefFi Pané a slouzit
kiFtem svatym détem i dospélym podle Fadi~cirkve i vzhledem k zavazku,
ktery na sehe vzali podepsanim kazatelského reversu.

14. Vzhledem k tomu, Ze otazka ordinace se dosud FeSi a zZivotnim zajmem
cirkve je jeji laicizace, souhlasi synod s moznosti, ahy se na vy-
sluhovani svatosti mohli spolupodilet i neordinovani c¢lenové sboru,
ustanoveni k tomu bun trvale nebo pFipad od prypadu prislusnym star-
Sovstvem.

Krtiivndwini senioratu; Tento navrh vychazi z usneseni XIX. synodu €.7_
("'Vzhledem k tomu, Ze na otazku ordinace neni jednotny nazor ani v nasSi
cirkvi ani v ekumenickych rozhovorech, usnasSi se XIX. synod nemenit
v pritomnosti dosavadni ordinacni Fad. DoporucCuje vSak vratitt.se k
otazce po projednani ve sborech a senioratech na nékterém z pristic x
synodli, zvlasté v souvislosti s jednanim o agendé.') a se zretelem
k usneseni C.i  ('Synod opakuje vyzvu XVIIl. synodu, aby sbory v boho-
sluzebném Zivoté i jinde v Zivoté sboru podporovaly aktivni ucsst svych
¢lenll, aby pri bohosluzbach plsobili clenové sboru svymi svédectvimi,
modlitbami, Ctenim"Pisma _a POd-El 3 i ;

Neni zasadnich teologickych duvodu pro to, ahy neordinovanym nebyla
svérena spolulCast na sluzbé pri svatostech. Svédectvi NZ o Zivote pr-
votni cirkve dava dnednim sborlm dostatek svobody k tomu, ~aby i ve svyc
Fadech sledovaly rist kralovstvi Kristova uprostiFed lidské spolecCnosti.

Lo
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Jestlize aktivni spoluuCast neordinovanych pri svatostech pFispiva
k prohloubeni sborového spoleCenstvi, ke vzdélavani a aktivizaci c¢lend,
je tfFeba tuto spoluulCast vitat a umoznit ji i v. Fradech sborového Zivota.

(ZapadocCesky seniorat)
Komentar synodni rady;

Synodni rada pripomina, ze vysluhovanim svaté vecCere Pané jsou v naSi
cirkvi povéreni ordinovani kazatelé a presbyteri.

15. Synod souhlasi s tim, aby v nékterych p¥Fipadech mohlo starSovstvo
po bedlivém uvazeni e modlitbach povérit nékterého ze svych c&lenl
sboru samostatnou sluzbou prFi vecCeri Pané ve vlastnim sboru,

* (ZapadocCesky seniorat)

Komentar synodni rady.-;

Synodni rada pripomina, Z2e vysluhovanim svaté veCere Pané jsou v nasi
cirkvi povéreni ordinovani bratfFi a sestry. Upozoriuje na to, Ze v odil-
vodnénych pFipadech jsou ordinovani také presbyteri. DE&je se tak na do-
poruCeni starSovstva sboru a senioratniho vyboru.

V. VYZVY

16. Synod vybizi sbory cirkve, aby se spojily zvlasté v nedéli ranc
k stalym straznym modlitbam za vSechny shory, za senioratni vybory,
za synodni radu a za bratra synodniho seniora,
(Moravskoslezsky seniorat)
17. Synod konstatuje, Z2Ze ekumenické styky se omezuji témér vylucné
na konadni alianéniho tydne na pocatku roku. Ohrad se N€ predsta-
vitele ostatnich cirkvi s touhou po rozmnozeni spoluprace mazi cirk-
vemi. Necht je uvaZovano 1 o pripravé mozZzného sbliZzeni ci spojent

s nékterymi cirkvemi. ) 5 } .
(ZapadoCesky seniorat)
Komentar synodni rti-Y

Synodni rada vitad tento navrh jako podporu své”snahy”™o rozSireni ekume-
nickych stykl s ostatnimi cirkvemi i o vzajemné sbliZzovani.

18. Synod vyzyva vSechna cirkevni shromadzdéni a spravni organy”.
Ve svych slovnich projevech, jimiZz se obracite dovnit¥ cirkve i
navenek, dbejte toho, aby se z nich neztratil vyznavacsky a své-
decky radz, rodici se ze svobodného vanuti svatého Ducha, aby byly
naplnény duchem smireni a tolerance prFi zachovani slouzici kritiky
tam, kde je ji tFeba. Varujte se projevll, které nemohou obstat pred
JeziSovym pozadavkem! 'VaSe slovo bul ano, ano - ne, ne'", projevd,

Jimz nelze spravné rozumét bez znalosti pozadi, jestlZze toto pozadi

nemize byt zaroven objektivné sd-éleno. i . i 4
(Zapadocesky seniorat)
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19. Synod povazuje za potrebné, by synodni rada ulozila prislusSnému
poradnimu odboru (pripadné nékolika poradnim odborim) promyslet
moznost nového usporadani sborové prace ,v disledku vzrlstajici
rekreace o vikendu.

ZdGvodnéni senioréatu; Zivot méstskych sborl je odjizdénim rodin na konci
tydne nepFiznivé poznamenan, “znavame potrebu odpocinku v klidnéjsim a
¢istSim prostredi venkova, ale také mdme vaznou starost o pritomnost a
budoucnost naSich sbori. Povazujeme za velmi potiFebné, sby tato otazka
byla posouzena teologicky, aby byly shromazdény zkuSenosti ze sborl, kde
se uz pokouSeji o FeSeni-v této véci a aby se nékolika konkrétnimi radami
postavila hraz styskani, jemuz snadno propadame.

(Prazsky seniorat)
Komentar synodni radvs

Synodni rada soudi, Ze by se touto zalezitosti mély zabyvat predev3im
samy sbory, Jichz se to tyka (hepF. organizovanim zvlastnich bohosluzeb
v nedéli veCer Ci v tydnu). Situace v jednotlivych sborech je natolik
rozdilna, ze celocirkevni komise by mohla vyslovit jen doporuceni "znacné
vSeobecna.

20. Synod uklada synodni radé i senioratnim vybor(m, aby vénovaly zvy-
Senou pozornost neobsazenym sborim, zvlaSté pokud jde o udrzent
sborového zivota do prichodu nového kazatele.

ZdlGvodnéni senioratu; Povolani nového kazatele je podminéno statnim sou-
hlasem, o néjz 74&da synodni rada. Doba uprizdnéni duchovenského mista je
vSak nékdy priliS dlouha. Touto otazkou by se mél zabyvat predevSim PO
synodni rady pro organizaci cirkevxii prace. Také senioratni vybory se
svymi PO a obsazené sbory senioratu moji planovat svou praci s mySlenkou
na pomoc sborlm, které nemaji kazatele. Ustanovenim administratore nent
vyresSeno nesnadnd situace neobsazenych sbord.

(Prazsky seniorat)
Komentar synodni radvs

Synodni rada soustavné sledovala a sleduje, jakou pozornost vénuji senio-
ratni vybory neobsazenym sborlm. Mize konstatovat, Zze podle svych moz-
nosti senioratni vybory i1 administratori o neobsazené sbory svédomité pe-
Cuji. Synodni rada sama mad ne zreteli obsazovani neobsazenych sbord ab-
solventy Komenského fakulty. Téchto absolventl je vSak nedostatek a v né
kterych pFipadech jeSté nejsou pro cirkevni praci dostateCné vnitrné pri-
praveni .

21. Cleny poradnich odbor synodni rady nechi synodni rada jmenuje podle
"navrhi z konventl. Rovnéz senioratni vybory jmenuji c¢leny seniorat-
nich poradnich odborl podle navrhl ze sborl( v senioratu.

Zdlvodnéni senioratu; Poradni odbory jsou dlilezitou slozkou cirkevni
prace. Sbory mohou byt velice napomocny ve vybéru ¢lenl PO synodni rady
a senioratu, zvIlasté pokud se tyCe Clenl z vad laik(l. Dosavadni jmenova-
ni ¢lenl PO, zvlasté PO synodni rady je administrativniho radzu, coZ je na
Skodu. (viz k tomu Rad o spravé ¢l1.65, 59/2ex.).

(Ustecky seniorat)



Komentar synodni rady;

Poradni odbory synodni rady jsou jmenovany z bratfi 8 sester, o nichz je
znamo, z2e-k tomu maji potFebné obdarovani, event.i odborné predpoklady.
VétsSinou dochazi ke jmenovani na zakladé navrhu ¢lenl odboru, resp. i
zastupcl ze senioratli. Synodni rada uvita podnéty i primo z jednotli-
vych senioratnich vybord. Soudi vSak, Ze vazat jmenovani c¢lenl odbor(
na navrhy z konventd by nebylo dostate¢né& pruzné a neodpovidalo by ani
povaze véci. (Jde o skupiny poradcl synodni rady, ME&FT jsou také sy-
nodni radé odpovédni.)

VII. CIRKEV A STITNI. SPRAVA

22. Ve dnech 29. a 30. cCervna 1976 byl v Berliné podepsan evropskou
konferenci komunistl a délnickych stran dokument, ktery si mimo ji-
né v8ima 1 podilu véricich na vyvoji Evropy v duchu demokracie a
spolecenského pokroku. Tvlrci dokumentu si pritom uvédomuji nut-
nost dialogu s prislusniky katolické cirkve i1 ''s prisludniky jinych
nabozZenskych obci e véFicimi jinych vyznani'.

Domnivame se proto, 2e i naSe cirkev by méla byt na tento rozhovor
pripravena. Proto navrhujeme, aby synodni rada ustavila komisi,
kterou by povérila vypracovanim zakladnich materiall pro rozhovor
naSi cirkve se statni spravou, a to zvlasté o nejasnych otazkach
cirkevné pravnich. Mnoh& nedorozuméni, pocit k¥Fivdy ba i konflikt-i
ni situace prameni z nejasnosti v této oblasti. Tim na strané cirk-
ove vznika urcita desorientace v politické etice, na strané statu
pak namnoze unahlena snaha po urychleni procesu odnabi"zensténi zZi-
vota za cenu diskvalifikace krestanské viry na rovinu méStackych
prez itkd.

Otevreny rozhovor by mohl takova nedorozuméni Gdstrsnit a nastolit
ovzduSi vétsSi divéry, tak nutné pro spolupraci na spoleCnych uko-

lech. ; .-
(Yychodomoravsky seniorat;

Komentar synodni rady:

V otazkach vztahu cirkve a spoleCnosti, zvlasté vztahu cirkve ke statu,
se jednd o starou a slozitou problematiku obecné. Stela se znovu velmi”
zZivou v obdobi posledniho vyvoje nasi spoleCnosti. Je pravda, zZe reSeni
téchto otazek se dotyka -nékdy citelné- témér kazdého clena cirkve. Stav
v tomto oboru zivota cirkve zna nejlépe synodni rada. Je to otazka, je-
jiz FeSeni ji také podle ¥Fadi cirkve prislusi. Opirad se predevsim o
Zasady Ceskobratrské cirkve evangelické. Y nejasnych otdzkach cirkevne-
pravnich se Casto obraci jednak do literatury (k pracim nékterych naSich
brat¥i, kteri se témito problémy zabyvali), jednak si vyzZeduje vyjadreni
poradniho odboru teologického a poradniho odboru pravniho. Spolupréace
synodni rady s témito odbory se ukadzela velmi prospéSna a je proto Zzadou-
ci, aby v ni bylo dale pokraCovano. Kromé toho spolupracuje v téchto
slozitych otadzkach také s bratry duchovnimi, kteFi vystudovali préava a



maji pravé v tomto o'bdra odborné znalosti. Zve také k prednaskam na
kursech a seminafich odborné politické pracovniky CSAV a nékterych
statnich Gradi. Ve své snaze o ujasnéni problematiky, odstranéni ne-
dorozuméni a nastoleni vétSi dlvéry hodla synodni rada pokracovat.

23.

Dozvidame se od c¢lenl nasi cirkve, Ze je jim pFi rlznych prilezi-
tostech v jejich zaméstnaniozdlraziovano i od odpovédnych ciniteld,
Ze UCast na zivoté cirkve je neslucitelnd s funkci obcanl, ktefFi
buci jakozto (byf i1 nevysoci) vedouci nebo jinak maji styk s lidmi
nebo mohou plsobit na lidi. K tomu si dovolujeme Fici statnim
organdim:

Cirkev - na jedné strané - nemlZe a nechce vynucovat prc sebe
zadna privilegiaj je-li vili jejiho Pana a Spasitele, aby trpéla,
musi na sebe vzit“"utrpeni v jistoté viry, Ze také tim jde véc Bozi
ke svému vitéznému cili. OvSem spoleCnost, ktera plsobi utrpent,
tim, podkopava sama sebe a jen sobé Skodi. A pravé to - na
druhé strané - musi vést cirfev k tomu, aby dala najevo, Ze kazdy
natlak na lidi, jenZ je chce odvést od Zivota v cirkvi, a ktery ma
vzdy r&dz mocensko ma.erialni, stavi mnoho lidi pred téZkou krizi
svédomi; z této krize se™mnozi hledi zdanlivé dostat pretvarkou a
dvojako sti, jak zkuSenost ukazuje. Tak jiZz v dobé pobélohorské se
mnozi na oko prihlasili k tomu, k ¢emu byli pFinucovani a tajné zl-
stavali tim, Cim byli. Pravé tento postoj sice nemusi Skodit statu
vzdy ihned viditelnym neprospéchem, ale ve svych disledcich se Sko-
dy - a veliké - se zakonitou nutnosti drive nebo pozdéji urcité do-
stavi. Time, Ze naS stat si vzal na starost mzdu duchovnich a zcas
ti i opravy kostelll. Je to vSak pravé zajem o tento nas narod a
stat, ktery nas vede k zZadosti, aby kromé toho nas stat nechal
vSechny obéany - i profesory, doktory, rlzné vedouci, ucitele atd.
pIné se uUCastnovat zZivota v cirkvi, pokud oni sami chtéji, i kdyz
pritom zastavaji sva obCanska povolani a zaméstnani, Kk nimz se od-
borné pripravili a jez casto vykonavaji vynikajicim zplsobem.

Blh prFivede k slavnému cili své Bozi kralovstvi, i kdyby cirkev
byla sebe vic ponizend. Ale spoleCnost, kdyby z jakéhokoliv dlvodu
kladla cirkvi prekazky, nedopadne dobre, kdyz nedba na zakladni za-
sady, na nichz m& dobrd spoleCnost stati. KaSe cirkev nikdy neméla
a nemad mocenské prostredky a ani je nechce mit. Vzdy spiSe trpéla
(Jak ukazuji &eské déjiny a veliké utrpeni, ii i dlouholety zakaz
evangelické cirkve v nich), ale vdécné se hlasime k nejlepsim lidem
Ceskych déjin: Janu Husovi, Janu AmoslU Komenskému a jinym mnohym,

a nade vSe pak se hlasime k Jezisi Kristu, z jdi oz svétla prijali
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své svétlo tito lidé, hovorFici neumlCitelnym svédectvim kristov-
skym k celému narodu dodnes. My nechceme nic, nez jit pokorné a
prece sméle Id timto Svétlem, které jediné je spasou svéta.

(Horacky seniorat)
Zdivodnéni senioratu; “onvent rozhodl, Ze tento navrh ma byt predan
synodu s doporucenim, aby byl pouZit jako text dopisu, ktery zaSle synod
ministerstvu kultury.
AfEnijr_8yFiQa.& Xsl! i
Text tohoto prohlaSeni obsahuje zasady, které zastava i synodni rada a
které také mnohokrat tlumoCila -zejména Usty synodniho seniora dr.V.
KejFe- statni spravé, resp. primo resortnimu ministrovi. Synodni rada
uznava dobry umysl a dobrou snahu navrhovatelli, ale v sitre ci, kterou
cirtev prosla a prochazi, "nepokladd za vhodné pouzit tento text, ktery

je textem jednoho senioratu, jako “"text dopisu celé cirkve, protoze mnozi
Clenové cirkve by jisté déli prednost méné emocnim formula cim.

24. Konvent Horackého senioratu zada synod, aby se zastal dsSti a obra-
til se na vladu a parlament se Zzadosti
- aby znovu prezkoumaly zplsob pFijimani déti do stFednich
a vys8sich Skol a zruSily rozhodovani dle kadrovych méritek
rodicd ¢i déti samych,
- aby bylo verejné prohlasSeno, Z2e nikym ve staté nesmi byt
détem nebo jejich rodicélm pFipominano, Ze budou-li se hlasit

ke krest'anské vire, nebudou moci studovat.

Zdlvodnéni .senioratu? Zastat se déti pokladame za svou kFestanskou po-
vinnost. Raznymi zpUsoby, zvIlasté prostiednictvim Fediteld a uciteld
Js mezi détmi a rodiCi vytvareno ovzduSi obav, Ze budou-li se déti
zUCastnovat nabozenského Zzivota, usSkodi jim to pFi prijimacim Fizeni na
Skoly. Po vice let radé déti v naSem staté, ackoliv slozily s uUspéchem
prijimaci zkousky, hylo pro kadrové posudky rodicl zabranéno v prijiti
ne stredni Ci vysoké Skoly. Pokladame to za diskriminaci dsti, poruso-
vani zakonl o svobodé vyznani a rovnosti vSech obéanu v pravech, a za
tézkou kFivdu na téch nejbezbrannéjs ich a nejslabSich. Je to jednani,”
které je v rozporu s humannimi zaklady socialismu, ke kterému se hlasi-
"€ Kazdému z oband naSeho statu musi pFece zaleZet na tom, abychom cyli
socialistickym statem, kde by se Zzadné dité nemuselo bat, ze bude kvili
nabozenstvi ¢i kvili rodiélm zkraceno ve svych pravech a vstupovalo do

zZzivota s pocitem krivdy a nespravedlnosti. (Horacky seniorat)

KomentafF synodni.rady:;

Meritorné jsou obé otazky sledovany synodni radou —pri témér kazdém~jed-
nani se statni spravou, po strance formalni je treba poznamenat, ZzZe
obé podani by adresati postoupili k vyFizeni kompetentnimu organu pro
reSeni cirkevnich otazek, jimz je podle zakona Sekretariat pro véci
cirkevni ministerstva kultury OSR.
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VIil. FFOSPODIFiSKE A FINANCNT ZALEZITOSTI

25. Synod se usnasSi, ze kezdy sbor ma mit ke konani své prace zajisténo
“existencni minimum"” s ohledem na rozsahlost sboru, pocet kazatel-
skych stanic, poCet budov a pod. Tato minimalni Castka musi za

kazdych okolnosti sboru zistat. ) o o
(Zapadocesky seniorat)
KomentarF synodni rs.dys

Synodni rada upozorfiuje, Ze tomuto pozZadavku vychazi do znaCné miry
vstFic novy reparticni kIi¢ (viz tisk synodu ¢,13). Soudi vSak,"ze

neni mozné (a ani ucelné) urcovat v celocirkevnim méritku pevné Castky
tzv."existencniho minima". Pokud to vyzZaduje specificka situace nékte-"
rého senioratu, nechi v tomto duchu vypracuje svij senioratni reparticéni
kIT¢ prislusny seniorat.

26. Synod uklada synodni radS, aby povérila svij stavebni odbor vypra-
covanim elaboratu o stavu e potrebach budov pro nasSe sbory. Staveb-
ni odbor pFitom neciivezme v Uvahu dobrozdani prisludnych seniorat-
nich vyborl a pokusi se navrhnout ¥FeSeni pro ziskani budov tam, kde
je sbor nemd a naléhavé potrebuje* a pro zbaveni se nepot¥Febnych
budov. Synodni rada pak tento elaborat predlozi XXI. synodu.

(Liberecky seniorat)

Komentar swnQd.S.i-rady :

Poradni odbor stavebni a vytvarny se touto véci zabyva. Synodni rada
doporuCuje navrh prFijmout.

27. Vzhledem k tomu, Zze néktefFi kazatelé odchazejicido dlchodi, nemaji
nahradni byty a tim se oddaluje vCasné FeSeni bytové otazky néastup-
ce, povazuje synod za potrFebné, aby synodni rada vytvorila komisi,
ktera by se touto preblematikou zabyvala.

Odlvodnéni senioratu; Zistane-li kazatel po odchodu”™na odpocinek ve ~
sluzebnim byté, je tim ztizeno povolani kazatele nového. Velice zalezl
na tom, aby kazatelé byli véas pred dlchodem informovani o "prislusnych
zadkonnych ustanovenich a aby dostali raduji praktickou pomoc od cirkve,
v jejichz sluzbach stravili sva aktivni léta. Komise slozend z odborni-
k(" prislusnych obord nechi v dohledné dobé vypracuje pokyny k teto oze-
havé otazce. (Prazsky seniorat)

Komentar ,synodni rady..;

Synodni rada soudi, Ze jde predevSim o zalezitost prazskych sbor(.
SeSeni by mél hledat senioratni vybor tohoto senioratu spolu se synod-
ni radou. Vytvaret celocirkevni komisi neni potFebné.
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28. Kazdy kazatel ma narok dostat od synodni rady "bezplatné novy
talar a novy baret pri nastupu do cirkevni sluzby a pak vzdy

po deseti letech Cinné sluzby.
(Chrudimsky seniorat)

Komentar synodni rady;

Synodni rada souhlasi s timto podnétem. Doporucuje vsSak, aby Ihita
naroku na novy talar byla stanovena na 15 let.



TISKY XX. SYNODU
- Fijen 1977

CITRKEVNTI H,IS'TORIE

(PFiloha k navrhdm ze synodni rady, TISK 12)

Blizici se 200. vyro€i Tolerancniho patentu r. 1981 je podnétem
k zamySleni cirkve nad jejimi déjinami.

Jiz XIX. synod ve svém usneseni €.18 vybidl synodni radu, aby ve spo-
lupraci s historickou katedrou Komenského fakulty vyhledala skupinu od-

bornikli, kterad by se védecky zabyvala toleranéni a predtole ranc¢m dobou.

Nové ustaveny PO pro historickd studia zvazZil vyzvu bratra synodniho
seniora ku zpracovani déjin naSi cirkve. Upozornil, Ze jednim z dalezi-
tych predpokladl k sepsani celkovych dé&jin nasSi cirkve je postupné zpra-
covani déjin jednotlivych sbori. V Fadé pripadd k takovému zpracovani
jiz doslo drive u prilezitosti rlznych vyroc¢i, ale i v nové dobé z ini-
ciativy bratFi farard a sbord.

Br. synodni senior ulozil br.Zd. Mikovi UuUkol, aby psal déjiny sou-

casné cirkve.

Synodni rada vyzvala ke zpracovani déjin sborl resp. k navazovani a
pokraCovani v piaci predchldcl. Rozhodla se zakoupit nové vzniklé vhod-
né prace pro pripadné ucele publikacni a pro védeckou praci nasSich cir-

kevnich historikd. TFi nejlepSi dila budou k r. 1981 odmé&néna penézi-

tymi prémiemi.

K podnétu PO archivniho, ucinénému rovnéz u prilezitosti bliziciho se
200. vyrocCi Tolerancniho patentu, prehlédla synodni rada ukoly na poli
svého archivnictvi a zachyceni historie a 6. ledna 1977 vyd",i tutu

VyZVU:

"VSem senioratnim Graddm, vSem sborlim ceskobratrské cirkve evangelické

0 vdécnosti Panu Bohu za mnohé dary, které nam poskytoval, mysli sy-
nodnuradaOcCeskobratrské cirkvs evangelické na blizici se dvousté vyrocr
vydani ToleranCniho patentu roku 1781. Vzpomina na tézke pocatky pracCe
nasSich novodobych cirkvi, cirkve reformované x luterské, na tezke posta-
veni a zivot "akatolickych™ rodin a jednotlivcl v prvnich osmdesati le-
tech po toleranci a? do vydani proteststnskeho patentu roku [001],.na
pozvolny pozdéjsi rdst obou vétvi jednoho kmene, ktery hluboko koFeni
v Jednoté bratrské a v zapase husitskych otcli. Védomi teto jednoty do
chazi vyrazu ihned po skonCeni prvé svétové valky, po vzniku naSeho
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svobodného statu, kdy vznika naSe dnedni Ceskobratrska cirkev evange-
lickd. Po dvaceti letech pomérné klidného Zzivota prozili jsme velmi
intenzivné zlou dobu druhé svétové valky. Po ni vznikla velka rada
sbord v nasem pohranic¢i a cirkev rostla do dnesni podoby.

nezna&enych epochach. V mnohych toleran&nich sborech jsou archivni
zpravy z prvnich, dnes jiz zapadlych a zapomenutych pocatkl, archivni
doklady z doby rovnopravnosti, pisemné pamatky na dobu vzniku naSi sou-
Casné cirkve a z dalSich let jejiho Zivota. ObtiznéjsSi, pokud jde o
zachované pamatky, Jje pak situace z doby druhé svétové valky. Oo zde
vS8ak bylo obétavosti, stateCnosti a odvahy pri pomoci pronasledovanym,
bojujicim, kolik bratfFi a sester obétovalo své Zivoty,spolu s Zivoty
ostatnich za pravdu, svobodu a spravedlnost. Kolik naSich bratfFi ode-
Slo do zahranici, aby zde bojovali v naSi armadé. Sebrani téchto uda-
ji, dat, pamatek a mnohé dalS$i skutecnosti jeSté dluhujeme pFistim ge-
neracim. Evangelické fary podle vyznani mnohych lidi, patFily k mistdm
utoCistnym v kazdé dobé.

Nové, nesmirné& zajimavé skutecCnosti duchovniho Zivote daly by se za-
chytit v kronikach sborl, vzniklych po druhé svétové valce. RU0zné du-
chovni vlivy se zde setkavaji a plsobi na sebe navzajem.

Synodni rada si uvédomuje, Zze v nékterych smérech existuji dnes
vlastné posledni moznosti zachytit z paméti pFimych UCastnikl nebo ze
zprav predanych mladSim generacim udalosti od vzniku naSi nové cirkve.

Vyzyva proto celou cirkev ke spolupréci.

l. 1. Obraci se nejprve na duchovnit a starsi

v toleranc¢nich sborech s vyzvou o peclivé vypra-
covani soupisu celého sborového archivniho fondu (s prihlédnutim k dFi-
ve vypracovanému prohloubenému soupisu archivniho materialu).

2. Pro sbory naSti nové cCeskobratrskeéeé cirkve
evangel 1i1cké plati vyzva k podchyceni historie v prestupovém
hnuti, v dobé konsolidace a srlstani sborl a zvlasté pak k dokumentar-
nimu podchyceni historie za druhé svétové valky.

3. Sbory vzni klé po druhé svétoveé valce
nechi poridi zaznamy o zZivoté sboru, zachyti zejména vyznamné skutec-
nosti z let minulych. To je nej lepe mozné ve sborovych kronikéach.
Nebyly-11 dosud vedeny, budou ve sborech zaloZeny od soucCasné doby.

V kazdé z téchto tFi kategorii vypisuje synodni rada tFi penézité
premie za tfFi nejlepSi préace..... '

Synodni rada navrhuje*, aby XX, synod usnesl tuto vyz.vus

"XX. synod Ceskobratrské cirkve evangelické s vdécnosti Panu Bohu
vzpomina, Z2e v roce 1981 uplyne 200 let od vydani Toleran¢niho patentu,
zaCatku nového Zzivota Ceského evangelictvi. Bere vdécné na védomi péci
br_synodniho seniora Dr. KejFe o zpracovani déjin nasSi cirkve 1 snahu
celé synodni rady, PO historického i PO archivniho oZivit pri této pri-
leZitosti prace na sepisovani déjin cirkevnich sborl a na zpracovani
vytézkl z« sborovych archivi. Uklada synodni radé, aby ve snyslu své

vyzvy z 6,o0ledna 1977 vytrvale sledovala tyto snahy a ucinné jim poma-

hala.

SR-0021/77-XX.synod



TISKY XX. SYNODU
- Fijen 1977

ZASADY NOVEHDO ROZPISU REPARTIC

Jarni zasedani synodniho zastupitelstva konané v Praze ve dnech
26. a 27. brezna 1976 prijalo usneseni, které mélo platnost do
XX. synodu a tento synod je ma& schvalit »

Zasady pro urcovani vySe celocirkevnich repartic - "VySe
celocirkevnich repartic bude urcovana na kaldy~rozpoctovy
rok podle potrFeby v celoeirkevnim hospodarstvi a s prihléd-
nutim k dosazenému stupni obétavosti ve sborech. Za tim
uCelem pripravi synodni rada smérna cCisla v oCekavanych
vydajich v rFadném i mimoradném hospodareni, v ocCekavanych
vlastnich pFijmech a predpokladanou vySi schodkl(, jez by
mély byt hrazeny z celocirkevnich repartic, pro jarni zase-
dani synod, zastupitelstva.

Zasady pro provadéni rozpisu celocirkevnich repartic i

Synodni zastupitelstvo po provedeném rozboru soucasného
duchovniho stavu jednotlivych sborl i seniorati a s tim
souvisejiciho stavu stupné obétavosti uznava, ze rozdil-
nosti mezi sbory i senioraty jsou takového rozsahu, Zze

pri provadéni rozpisu repartic celocirkevnich je nutno na
to brat zretel a v disledku toho urcovat vySi repartic jed-
notlivym senioratdm s prihlédnutim k hospodarské sile je -
jich sborG."

Navrhyvyse repartic_pro_rl 1977 < "Pro r. 1977 urcCuje sy-
nodni zastupitelstvo vySi repartic v Castce 2.300.000 Kcs.
- SoucCasné se stanovi limity schodkll na 55.000 K&s." -
/Tento rozpis byl uplatnén i pro pripravu rozpoctld na

r. 1978./



TISKY XX. SYNODU
- Fijen 1977

N & v r h

USD PASTYRSKE SLUZBY, PECE A KEZNE

Ooddil 1. OSOBNI ZIVOT Z VIRY

8§ 1. Pastyrska sluzba

1. Zivot z viry s ve vire v JeZiSe Krista, ve vire v jeho priklad a
v jeho zvést, je Zivotem v odpovédnosti a v lasce. Takovy uvédomé-
le kFest'ansky Zivot vyZaduje predevSim sebekazen, ale i bratrskou
pomoc a vzajemnou péci vSech bratrFi a sester. 0 ten maji ve své
praci usilovat starsSi, mezi néz patri téz kazatelé.

2. Ustanoveni tohoto Fadu jsou proto predevSim vyrazem vzajemné sluzby,
bratrské odpovédnosti i1 laskyplného odpusténi jednoho ¢€lena cirkve
druhému. Pro slabost cirkve plati vSak ustencveniftohoto ¥Fadu po-
vinné jen pro starSi, mezi néz patfFi téz kazatelé,

3. Sluzba kazatell vSech stupnl je spojena s prohloubenou odpovédnosti.
Kazatelé si maji mezi sebou bratrsky pomahat k posluSnému Zivotu.

4. Védomi vzajemné odpovédnosti vede zivé Cleny cirkve k tomu, aby pas-
tyrskou péci od druhych pokorné a vdécné vyhledavali a prijimali,
stejné tak jako ji bez pychy e v uprFimné lasce nabizeli a provadéli.

5. Pastyrska sluzta k poslusnému Zivota je poulym pokusem o pouziti
zasad krestanské Mravnosti na nas vSedni zZivot a jako takova nemlze
podléhat pravnim Upravam.

6. Podstatnou Cast (preventivni) péCe upravuje rad sborového Zivota -
I11. Cast.

8§ 2. Pastyrska péce

Pastyrska péce cirkve se tykad sice vSech stranek zivote z viry a ve
vire. ZvySenou a neodkladnou péCi vyzaduji vSak zvlasté pripady,

kdy plsobeni starS$itho ohroZuje vazné sborové spolecenstvi, vyvolava
pohorseni ve verejnosti, oslabuje vztah &lend k cirkvi, nebo hrozi

rozvratem v rodiné starSiho.

8§ 3. Provadéni pastyrské péce

1. Pastyrska péce jako zvlastni poslani je ulozZzena komisim pastyrské
péce.

2. V senioraté voli konvent ze starSich a kazatell senioratu pro dobu
do pristiho konventu senioratni komisi pastyrské péCe (dale "komisi'™)
sestavajici ze 3 ¢lend a 3 nahradniki. Clenem komise nemiZe byt
¢len nebo nahradnik senioratniho vyboru. Seniordtni komisi je svére-
na pastyrska pécCe o starSi celého senioratu, pokud teto péCe nepFi-
slusSisSirkevni komisi. Senioratni komise upozorfiuje cirkevni komisi
na pripady pastyrské péce spadajici do ~*isluanosti, ci”kevnA- koiRi-se-.
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Pro oblast celé™airkve voli synod ze starSich a kazatell na dobu do
pristiho synodu, cirkevni komisi pastyrské péce (dale 'cirkevni komi-
se'), kterou tvori 3 Clenové a 3 nadhradnici, Ccleny této cirkevni
komise nemohou byt clenové synodni rady ani jejich nahradnici, ani
zaméstnanci kanceld&re synodni rady. Cirkevni komisi jJe svéFena pas-
tyrskad péée o ¢Eleny synodni rady a Eleny senioratnich vybord a pra-
covniky kancelare synodni rady, pokud jsou starSimi. Projednava da-
le pripady, které ji byly postoupeny ze senioratnich komisi a pripa-
dy dle oddilu Il. tohoto Fadu.

Komise se schazeji podle potreby. Svolava je vékem nejstarsi cClen.

V pripadé, Ze komise projednava pripad, kdy ten, proti komu je Fize-
ni vedeno, je v rodinném nebo uzSim pratelském poméru k nékterému
Clenu, zastoupi Clena nahradnik. Nahradnik také nastupuje, kdyz se
¢len komise nemize jednani zUcCastnit. Nahradnik zlstane sz do skon-
c¢eni s uzavreni celého pripadu,

Zasady cinnosti komisi pastyrské péce

Podnét k zahajeni jednani mize dat kterykoli star$i, ot'gan nebo
shromazdéni cirkve. O projednani svého pripadu miZe pozadat téz
sam starSi* Komise miZe jednat i z vlastniho podnétu.

Zplsob zahajeni, pribéh i ukoncéeni projednadvaného pFipadu jsou po-

nechany zcela pastyrské moudrosti, vire, lasce a odpovédnosti c&lendl
komise. Komise jJednaji svédomité a uvdzené, jek s védomim prikazu

odpoustét, tak i povinnosti dbat o ucCeni i Zivot v pravdé a poslus-
nosti BoZzich prikazl.

UCe lem Cinnosti komise je pomoci tomu, o0 néhoz jde, tak i vSem,kdo
Jsou pripadem zasazeni.

Obvyklym postupem je nejprve osobni rozmluva povéreného cClena komise.
Po jejim neuspéchu pak jednani celé komise s tim, s kym je vedeno
rizeni. Nevedlo-li jJednani pred seniordtni komisi k vzajemné prija-
telnym vysledklm, musi byt véc postoinpena cirkevni komisi s navrhem
na opatreni. Jeji fFeSeni je v takovych pripadech konec¢né, fieSi-li
cirkevni komise pripad jako organ prvni instance (8 3,0.3 tohoto fFa-
du) a nevedlo-li jednani k cili, musi byt zalezitost predana synodu
S navrhem na opatreni.

Mimoradné pripady
JestliZe cirkevni komise ného synod dojde k z&véru, Ze projednavany
pripad je tak zavazny, Ze u kazatele spada pod ustanoveni § 21,7 c.
zF, a neni mozno docilit dpkrovolné FeSeni, které by odpovidalo pre-

sveédCeni cirkevni komise Ci synodu, preda pripad synodni radé k vy-
rizeni podle uvedeného ustanoveni.

Synodni rada mlze vSak ucinit opat¥eni podle § 21,7 c.zF. nezavisle
ns jednani prislusné komise i pred projednanim v komisi.

Protokoly, naklady

0 jednani komise se poridi souhrnny zavéreCny zaznam. Predseda se-
nioratni komise informuje seniora, predseda cirkevni komise synod-
niho seniora o vysledku jednani prislusné komise,

Zminéné zaznamy budou uloZeny v zapecCeténych obalkadch u synodni rady
po dobu 10ti let. Po této dobé budou bez otevieni zniCeny. Pred
uplynutim_10ti let smi byt otevieny jen v pripadé obnovy jednanit

0 tomto prFipadu, se souhlasem synodni rady prei celou synodni radou
a predany prislusné komisi.
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3. Naklady spojené s praci senioratni komise nese seniorat,

naklady
cirkevni komise nese synodni rada.

oddil I1. 2I1VOT YE SPOLECENSTVI SBORU A CIRKVE

§ 7, Zavedeni individualniho kazenského Fizeni

1 Zivot z viry a ve vire v JeZiSe Krista je Zivotem v odpovédnosti,

" v lasce a kazni v celé cirkvi. Takovy uvédoméle krestansky aivot”
v cirkvi vyzZaduje sebekazeri, ale 1 respekt k svobodni prFijatému zti-
Seni a radam. VSichni c¢lenové ceskobratrské cirkve evangelické bu
dou svou praci, modlitbami i opravdovosti zivota pecovati o to, y
sbory byly budovany podle svédectvi Pisma svatého a ve shodé °ir
kevnimi Fady, tak aby cirkev ve vSem rostla v toho, kteryz jest nlavo,
totiZz v Krista.

Y pripadé, Zze vznikne dlvodné podez¥eni, Ze ¥yly porusSeny zakladni
zasady cirkve Ci predpisy cirkevniho zFizeni a radu,fze nebyla «
chovana mléelivost o vécich diavérnych, mlzZe synodni rada nebo seni-
oratni vybor v dohodé se synodni radou zavést individuelni kazenske
rizeni.

Kadzenskou pravomoc vykonava pro oblast celé cirkve a pro vSechry je-
ii ¢leny 1>*é6lwaa"Cirkevni komise pastyiské pece (8§ i,3 tohoto r an).

§ 8. Obhajce zajmd cirkve

Pro k&zenské Fizeni Je treba ustanovit obhajce zajmu cirkve.
Jmenuje ho synodni rada.

§ 9. Obhajovant )

Ke kazni volany obvinény (dale jen"obvinény ) m~e ~ p~ravnén.
ce ze C€lend ceskobratrské cirkve evangelici. _ iento je opravné
prednésti vSe, co poklada I) prospésné k obhajobé.

$ 10. Rizenit

-7l individuelnim kadzehském Fizeni je stanoven jen v zasadach,
Unai ie ponecian k volhé Uvaze cirkevni komise. Podminkou vsak je,
Ze o prijatém postupu musi byt informovan obhé&jce zajmu cirkve a ob-
vinény i1 jeho obhajce.

§ 11. PFiprava ustniho Fizeni

Je-li to tiFeba k zjisténi skutkové podstaty, talze »irkevni komise
dat provést potrebnénjisténi v pripravném Fizeni. Toto zjistén
svéri jednomu svému clenu.

§ 12. Ustni jednani
Po zjednani podkladl pro rozhodnuti bude stanoveno Ustnijednark.
K nému se obeSlou obvinény a jeho obh4ijce a .obhajce zajmu cirkve.
TIpdngtnvi-li se bez dostatecné omluvy obvinény ani jeho obhaj
provede se ustni jednani i vyneseni nalezu v jeho nepfFitomnosti.

Ustni jednani je neverejné. Obvinény v3ak mlZe Zadati,. aby byl do-
volen pristup k jednani dvéma hlasovnym ¢lenim cirkve jako j
v&rnikdm.



0012 <

8§13. Nalez

PFi rozhodovani.o nadlezu musi cirkevni komise pFihlizet jen k tém
dikazim a okolnostem, které tyly uvedeny v jednani.

Nalezem musi, byt obvinény bud zproStén nebo uznan vinnym. Je-li
uznan vinnym, musi nalez obsahovat: a) Jasny e urcCity vyrok o tom,
C¢im se obvinény provinili b) vyrok o trestu a urcCeni spravniho or-
ganu, ktery je provede} c¢) odlvodnéni co do viny i co do trestu

s uvedenim okolnosti polehCujicidi i pritézujicich,

8§14. Protokol

O Ustnim jednani se sepiSe protokol, jenz musi obsahovat jména pri-
tomnych a vyliceni pribéhu jednani v podstatnych vécech.

8§ 15. Kazenské tresty

Kazeriské tresty jsou

a) ustni pokarani pred organem urcenym napravnym vyborem

b) pisemna dltko

c) pisemna ditka s vystrahou

d) zbaveni volitelnosti pro jednu nebo vice cirkevnich funkci
na dobu nepFesahujici 10 let

e) zbaveni cirkevniho OFadu nebo funkce na dobu nepFesahujicit
10 let.

§ 16. Pravni moc nalezu

Nalez cirkevni komise nabude pravni moci vyhlaSenim. Neni-l1i pri
vyhlaSeni nalezu pritomen obvinény ani jeho obhdjce, nabude nalez
lopravni moci jeho doruceném obvinénému,,

8§ 17. Opatreni po vyneseni kazenského nalezu

Predseda cirkevni komise zaSle nalez synodni radé a obvinénému.
Synodni rada se postard o provedeni nalezu § o vyznaCeni nalezu v
v osobnich spisech a ve zvlastnim seznamu kazenskych nalezu.

8§ 18. Obnova kazenského Fizent

Obnova kazenského Fizeni je mozna do tFi let od pravni moci nalezu,
vyjdou-li najevo takové nové okolnosti a skuteCnosti, ktera by byly
pravdépodobné zplsobily jiny nalez, kdyby byly byvaly”~znamy v dobé

vyneseni nalezu. O zadosti o obrovu kazenského Fizeni rozhodne sy-
nodni rada.

8§ 19. Ochrana jednoty v cirkvi

1. Dojde-li v cirkvi k vaznym, zrejmym a delSi dobu trvajicim hlubokym
rozdilim v zakladnich otazkach vérouc¢ného ¢i cirkevné-spravniho razu,
a proj evi-li se i snaha praktické disledky z nich plynouci prosazo-
vat v zZivoté cirkve, a jsou tak zaujimany postoje ohrozujici jednotu
cirkve, kazen v cirkvi a nezbytny respekt k volenym pFedstavitellm-
cirkve, musi byt zahdjeno Fizeni, smérujici k napravé pomérl v cirk-
vi podle dalSich ustanoveni.

2. Pod ustanoveni odst.l. nespadaji projevy bratrské, oteviené a vazné
kritiky veieni senioratl ¢i cirkve, pripady pFirozené bratrské rlz-
norodosti v cirkvi, dané riznym obdarovanim, rozmanitosti duchovnich
tradic, z nichz cirkev ve svém slozitém vyvoji rostla € roste, Ci
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zvlastnimi vyznavacskymi dlrazy, déje-li se tak s respektem k celku
cirkve. To vSe naopak prispiva k bohatosti ZzZivota v cirkvi.

8§ 20. Cile rizeni k ochrané jednoty cirkve

1.

Prvym krokem v Fizeni je rozhovor, smérujici k ujasnéni stanovisek,
k ujasnéni rozdild v nazorech vérouc¢nych i pravnith. Toto ujasnéni
je zakladni predpoklad k tomu, ab.y tyto rozdily byly v lasce a pocho-

peni jrekonany. "

K tomu musi pracovat a o to usilovat komise pFi synodni rsdé pro
jednotu cirkve, ktera podnikne vSechny kroky, které uznid za vhodné,
aby doSlo k prekonani rozpori*

8§ 21. Komise pro jedAotu cirkve

1.

1. Tato komise je ctyrclenna, slozend z ¢lend cirkve, duchovnich i

laik(, kteFi poZivaji v cirkvi vaznosti. Jmenuje ji synodni ra-
da.” Jednim z ¢lenld komise je clen bohoslovecké fakulty, dalSim
¢len synodni rady.

Komise m& pravo prizvat si odborniky, vyzadat si dobrozdani a obra-
cet se o radu, na kteréhokoli c¢lena cirkve.

Po provedenych rozhovorech, resp. vyjasnéni otazek s nezaujatymi od-
borniky, zpravi komise ve strucném, ale jasném vyjadreni synodni ra-
du o vysledcich svého Setreni, predevSim, zda se ji podarilo dospét

k urovnani. Naznaci, jak se ji véc jevi, co by doporucovala ucinit

k dosazeni cile, tedy k napravé naruSenych pomért v cirkvi a k upev-
néni jednoty cirkve.

§ 22. Rozhodovani synodni rady v Fizeni k ochrané jednoty cirkve

1.

Synodni rada citlivé zvazi zkuSenosti a doporuceni komise pro jedno-
tu cirkve. Ne tomto podkladé i podle vlastnich znalosti d zkuSenos-
ti rozhodne se zretelem k cirkevnim usnesenim, k cirkevnimu zFizenit
a radim, a se zretelem na zajmy a potreby cirkve o dal$im opat¥Fent.

2 ._.téch nejprve zvazi moznosti dané ji predpisy o individué Ir;im k-
zenském Fizeni, 8 T - 11 tohoto Fadu, v druhé rFade 8§ 21,7 cirk.zr.

8§ 23. Mimoradné opatfFeni synodni raiy

1.

§

24

Jestlize rozdily v cirkvi pres zavedené Fizeni o ochrané jednoty
cirkve jsou vytrvale udrzovany tak, Ze to znamena trvalé ohrozeni
zivota a vyvoje cirkve v jednoté a lasce a neni nadéje na smireni

v pokani, vyzve synodni rada jednotlivé UCastniky, aby domyslili

své odmitavé a neustupné stanovisko. PFitomnost téchto bratri

v cirkvi a jejich setrvavani ve sporech s cirkvi naruSuje samy za-
klady krestanského Zivota. Bez pokani, odpuSténi a smireni nent
mozny Zivot v cirkvi, zvIlasté pak Fadné pristupovani ke svaté veceri
Pané v nasich sborech. V tom stavu by Slo o pristupovani, na které
miri tvrdé varovani pred nehodnym pFijimanim. (l1.Kor. 11, 27,29)

Ns takové pripady je mozno vztahnout ustanoveni Cl1.4 Fadu cClenstvi
Ceskobratrské cirkve evangelické o ztraté clenstvi v cirkvi. Roz-
hodnuti o vylouceni z cirkve mize v téchto pripadech uciniti synod-
ni rada.

jikwy
Rizeni ve vécech pastyrské péceys kazné zahajena za platnosti dosa-
vadniho Radu pastyrské sluzby, péCe a kadzné a podle Karného Fadu se
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£luzby ,

dokonCi podle Sadu pastyrské péce e kazné prijatého 20. synodem.

§ 25.

Tento Fad byl piijat XX. synodem podle 8§ I¢.c.zF. dne rijna 1977

a nabude platnosti dnem jeho vyhlaseni v Aktualitach z cirkve.

Tim dnem pozbyvaji uCinnosti dosavadni Karny Fad usneseny mimorad-

nym synodnim zastupitelstvem s platnosti do XX.synodu 3 S&ad pastyr-
ské sluzby, péce a k&zné schvaleny XVII. synodem.

SR-0021/77-XX.synod



Navr hy
usneseni synodu na doplnéni Radu clenstvi

Bude-l1i prijat synodem navrzeny rad pastyrské sluzby,
péCe a kadzné vCetné § 23 0.2,

Cl. 4 se doplnuje dalSim »dstavcem 5**

"V mimoradnych, pripadech pri »chrané jednoty cirkve

mize byt clen cirkve vyloucen rozhodnutim synodni rady.

P»drobn»sti o podminkach a Fizeni stanovi rFad pastyrské

sluzby, péce a kazné /8 23 o.2 tohot» radu/,"

SR-0021/77-XX.synod



NAVRH NA ALTERNATIVNI RESENI OTIZKY
RADU PASTYRSKE SLUZBY* PECE A KAZNE

a/ Synod uklada synodni radé, aUy ve spolupraci s poradnim
odborem pro cirkevni zrizeni a rady do pristiho synodu
predlozila nové znéni Radu pastyrské sluzby, pece a
kédzné.

V b*sud platny Rad pastyirské sluzby, péce a kazné ma byt
podle minéni synodu vykladan v tomto smyslu:

§ 2 zahrnuje téz pripady poruSeni cirkevniho zFizeni a
radd, zejména téz kazatelského reversu.

8§ 3 odst.2: Do prislusnosti cirkevni komise spadaji
pripady presahujici svymi souvislostmi anebo dosahem
obvcd senioratu.

8§ 5 odst.l. nevyluCuje moznost uziti ni
je uvedeno v § 21,7 cirkevniho? zrizeni, jmenovité
a/ ustniho pokarani
b/ pisemné dltky
c/ pisemné dltky s vystrahou

d/ zbaveni~volitelnosti pro jednu nebo vice
cirkevnich funkci n a dobu nepresahujici 10 let

e/ zbaveni cirkevniho Uradu nebo funkci na dobu
nepresahujici 10 let.

>

ich trestl nez
]

XX. synod./77



TISKY XX. SYNODU
rijen 1977

Poradek
6

Rozprava

6,2

6,3

17

11

15

16

15,1
18,2
18.3

18.4

14.4

VIPI1S z JEDNACTIHDO AN YOLEBN

pro informaci synodall pri zasedani synodu

Synod je zpUsobily jednat,- volit a usnaSet se, jestlize byl
Fadné svolan a je-li pritomna nadpoloviéni vétSina c¢lenl synodu.

Nemlze-1i se c¢len synodu zUcastnit zasedani synodu, je povinen se
v€as omluvit synodni radé a senioratnimu vyboru, ktery povola na-
hradnika (¢ 9,3.5).

NemlzZe-1i se néktery ¢len synodu v urcéitou dobu zasedani synodu
zUCastnit, musi vCas pozadat (s uvede .um prekazky) predsednictvo
synodu o dovolenou”™ Povolenou dovolenou nema prekrocCit.

Predsedajici predkladd navrh na porad jednani, oznamuje jeho pora-
dek, Fidi rozpravu, udéluje slovo, predkladd otazky k hlasovani a

prohlaSuje jeho vysledek. - Bdi nad poradkem jednani a zastavuje

takové rokovani nebo usnaseni, které presahuje plsobnost synodu CcCi
odporuje zrizeni neb Fadim.

Kazdému clenu synodu prisludi pravo namitek proti takovému opatre-
ni predsedovu k plénu synodu. .

PFedseda dba, aby nikdo nebyl pFi svém projevu na synodu vyruSovan.
.Pecnika, ktery se uchyluje od predmétu rozp avy, ma predseda napo-
menout, Nedba—-li Yecnik napomenuti, a také pri prekroceni povole-
né doby projevu, mize mu predseda odejmout slovo.

Jednani synodu probiha podle prFijatého celkového poradu. Poradek
pro pristi zasedani ma byt oznamen v p¥edchazejicim. 1Jini-li se
proti poradku zasedani namitky, rozhodne o nich synod sam.

Pokud synod jinak neurCil, projednavaji se prednostné predlohy sy-
nodni~rady, které museji byt zaslany vSem c¢lendm synodu nejméné

15 dnl0 pFed zahajenim synodu.

PFed zahajenim denniho poFadku oznadmi pFedseda clenlm synodu vSech-
ny spisy, které dosSly od posledniho zasedant.

Kazdy c¢len synodu ma pravo informcvat se ve véci, ktera neni na
dennim poradku, pisemnym nebo»Ustnim dotazem (interpelaci), adreso-
vanym” predsedovi synodu. Tyto dotazy nutno zodpovédét nejpozdéji

Vv pFistim zasedani synodu.

Uecnici mluvi z Fecniste v prihlaSeném poradi k tématu rozpravy.
PrihlaSuji se pisemné s uvedenim, k cemu hodlaji mluvit.

Predsednictvo muze povolit pro cCast nebo celé zasedani Ustni prFi-
hl148ky a projev z mista. (S konec¢nou platnosti o tom rozhoduje sy-
nod prostou vétsinou),

0 témze predmétu lze mluvit jen dvakrat a vzdy ve Ih0té do 5minut,
leC by synod povolil vyjimku.

Mimo poradi 0Ize udélit slovo tém, kteri chtéji podat navrh na konec
rozpravy nebo pFipomenout ustanoveni cirk.zFizeni ¢i Fadl, prFipadné
chtéji ucCinit opravu osobni nebo vécnou (Ffaktickd poznamka). J>€lka
takového projevu nesmi presahnout 2 minuty.

s 18,5 Predsedové nebo referenti komisi, zvolenych synodem, maji
pravo kromé referatu promluvit jeSté jednou v rozpravé a
jednou po jejim skonCeni a vedle toho 1 odpovidat na dotazy
ke zpravé komise.



Navrhy

Usnaseni

0912

-2

Vypis z jedna ¢iho a volebniho Fadu - str. 2

19,1

19,2

8,3

9,2

8,4

8,5

8,1

9,1

9,3

9,4

9,6

16,2

Rozprava musi skoncit, uplyaula-1_i duha pro ni urcCena v prijatém
programu.

Byl-1i podan navrh na konec rozpravy, mize proti nému vystoupit
jeden FecCnik mimo poradi prihlasSenych (Jako vécna poznamka-namitka
do 2 minut). Ps.k da predsedajici hned hlasovat o navrhu na konec
rozpravy. Byl-1i navrh pfFijat, promluvi jiZz jen FecCnici pred po-
danim navrhu na konec rozpravy prihlaseni, pokud neuplynula Ihita
uréenad pro rozpravu.

Po skonCeni rozpravy da predsedajici hlasovat o vSech navrzich, po-
danych v rozprave.

Navrhy, vychazejici z rozpravy o projednavané véci, mohou byt poda-
ny kdykoli pred ukonCenim rozpravy pisemné. Predsedajici da o nich
ve vhodné dobé& hlasovat.

Kdo podava navrhy nebo se zucastni rozpravy, je-povinen tlumocCit
usnesena stanoviska 1 navrhy téch, kteri ho vyslali, av3ak nent

Jimi vazan.

PFedsedajici dbad o jasnou stylizaci navrhi a da slovo (v Casové

IhGté do 2 minut) tomu, kdo navrhuje jasnéjsSi znéni.

0 "podanych a synodem k projednavani prijatych e projednanych navr-
zich musi byt hlasovano. /1/ Nejprve se hlasuje, zda se navrhem
vibec zabyvat (prechod k dennimu poFadku). 72/ pak o odlozent
hlasovani. /3/ Pak o navrzich opravnych a dodatkovych. /4/ Pale
se hlasuje o plvodnim navrhu bucl s pFijatymi opravami nebo bez
nich. /5/ Nakonec o pripadném protinavrhu.

Kazdy c¢len synodu miZe podat samostatné navrhy pisemné predsedovi
synodu; Takovy navrh musi byt podepsan jednou cCtvrtinou pritom-
nych ¢lenl synodu a podan aspon v dobé rozpravy o zpravé synodni
rady; O pFijeti takového navrhu rozhoduje synod.

Projednavan bude podle souvislosti s otazkami j-ednani, jeZz jsou na
programu, neni-li takové souvislosti, az po vycerpani schvaleného
programu. Nezbude-li Cas (@ nebude-li synod prodlouzen), odlozi se
projednavani takového navrhu na pristi synod, kromé navrhu, obsahu-
jicim stiznost na synodni radu. Synod se mize usnést, Ze nékteré

navrhy miZe projednat a vyridit synodni rada*

Byl-1i néktery z téchto navrhld oznacen za pilny a je-li jeho pil-
nost - po vyjadreni stanoviska synodni rady - znana nejméné dvéma
tretinami pritomnych ¢lenl synodu, bude o ném jednadno prednostné
vevvhodnou dobu, stanovenou predsednictvem.

K _platnosti usneseni je tieba nadpoloviéni vétsiny pFitomnych cle-
nd synodu.

Hlasuje se zvednutim ruky nebo povstanim. 2ada-li to, byf jediny
Clen synodu, hlasuje se tajné listky, (s¢itani povadéji skrutatofri.)

Tejné se hlasuje vzdy pri rozhodovani a) v otazkach, tykajicich

se ¢lenu synodu nebo jednotlivych ¢lenl cirkve, pokud nejde o pro-
jev uznani ¢&i dikl, b) pFi rozhodovanich o stiznostech na synodni
radu a jeji cCleny; (8,2 takovy navrh se musi projednat v neverejném
zasedant).

PFedsednictvo ohlasi vysledek hlasovani ihned p6 jeho skoncent.
Vzejde-i1i pochybnost, zda je .pro navrh potFebna vétSina, provede se
sc¢itani skrutatory*

0 proceduralnich otazkach rozhoduje synod prostou vétSinou pritom-
nych clend.

J
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Vypis z jednaciho a volebniho Fadu - str* 3

9,1 k 8 27,5 cirk.zF.

31,3

30,2

30,3

0 zasadnich otazkach cirkve mlize se synod usnést
¢ 1 dvoutFetinovou vétSinou vSech ¢lenl synodu,
orjen e y,Mvysl?Vi-li s nimi predem souhlas prostou vétSinou
hlesu nadpolovicni vétSina konventli. Jestlize synod nebude sou-
lasit se stanoviskem konventu, bude véc vracena starSovstvim a
kM TuniUm k dalslfflu PrMjednani s odlvodnénim synodu. PFiSti sy-
n ude moci rozhodnout s koneCnou platnosti, aniz bv byl vazan
stanovisky konventu. N d'on
Velky+SL kOnvdi.aklamaci nebQ ta~é (hlasovacimi listky)., tajné se
voli~ tehdy, zada-li to, byt jediny, K volbam opravnény’ €len.
Voli se zpravidla jeden (funkcionar) pri jednom hlasovani.
Se souhlasem nadpolovicéni vétSiny ¢lenu synodu mize byt v tajné
velkvoleno”soucasné vice funkcionarl (osob). Neni-li pFi tom
vyznaCeno poradi, "sCitaji_se hlasy a zvoleni jsou ti, kteri dosah-
11 nadpolovicni vétSiny pritomnych.

ifedosdhne-i1 nikdo nadpoloviéni vétSiny, pristoupi se k uzsi volbé
do niz budou pojeti jen dve s nejvétSim poctem ziskanych hlasl,

e li vice kandidatu se stejnym nejvysSSim poctem hlasli, budou ti-
28 POdat/ d* UZ!£ volby~” Zvolen Je ten, kdo dosahl v této

uzs
zsi volbé nejvice hlasu. PFi rovnosti hTasu rozhoduje los.

( o~n.~Podlel 9, o.l cirk.zF. je vSak vZdy tFeba k zvoleni nad-
poloviéni vetsmy odevzdanych platnych hlas().

SK-0021/77-XX.synod
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0 STVI Y. SYKODU SEOTMU

MilT bratFi a milé sestry,

pozdravujeme vas z XX. synodu Ceskobratrské cirkve evange-
lické. Myslime na vas vSechny, kteri Sijete v soustredéném spo-
leCenstvi sboru Ci osaméle v rozpt.ylenosti. Dékujeme Panu Bohu
za vaSi vérnost a prosime, aby vas posiloval ve vaSich zapasech

viry a stal pri vas svou laskou, ochranou a pozehnanim.

Ve dnech 20. - 22. Fijna 1977 jsme se v Praze shromazdili
jako zastupci sborl a senioratli. Podékovali jsme dosavadni sy-
nodni radé v Cele se synodnim seniorem bratrem dr.Vaclavem Kejrem
za dlouholetou obétavou sluzbu. Za nového synodniho seniora jsme
volbou povolali bratra Miloslava Hajka, za jeho naméstka bratra
dr.Josefa Hlavace a za tretiho Clena bratra dr.Jana Pokorného.
Nov,ym Clenem synodni rady po bratru MiloSi LeSikarovi je bratr
Vladimir Chadim. ZamySleli jsme se nad stavem své cirkve i nad
poslanim, které nam Pan v tomto Gase uklada. Zijeme uprostred
socialistické spolecnosti a svij kladny vztah k UGsili o vytvore-
ni spoleCenského Fadu, v némz by kazdy cClovék mohl byt stasten a
Zit v miru, jJsme vyjadrili v telegramu panu prezidentu republiky
dr.Gustavu Husakovi i panu ministru kultury CSR doc.dr. Milanu
Klusakovi CSc. Chceme se podilet na kazdém, dobrém usili o utvr-
zeni spravedlivého miru mezi lidmi a narody, protoze,nas Stvoritel
nechce, aby se lidstvo rozvratilo nedostatkem pokoje, svobody a
spravedlnosti.

S radosti jsme slySeli z Ust odstupujiciho synodniho seniora
0 nékterych nadéjnych jevech v zivoté cirkve: Cirkev Zije ve
svych vérnych. Novi sluzebnici Slova se hlasi k dilu. V cirkvi
stoupa obétavost, projevem lasky ke Kristové véci jsou nové a ob-
novené modlitebny. Sili touha po jednoté lidu Kristova, byl do-
konCen novy preklad bible a v dohledné dobé mé vyjit i novy zpév-
nik.

Jsou vSak véci, které nas zarmucuji. S bolesti pozorujeme
vyprahlost srdci a mdlobu viry mnohych. Myslime tu nejen na bez-

poCet bratFi a sester, kteri stoji na okraji cirkve a jsou evange-

-
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melickymi krestany uz jen podle jména, ale také®™ sami o sobé s li-
tosti vyznavame, Z2e naSe horlivost umdléva a Ze prestavame byt
solt a svétlem. Zapominame na ty nejmenSi mezi nami, 1 na lidi
staré a opusténé, trpici a nemocné. /Mat.25,31“45/ Nedovedli Jsme
pro né vzdy vytvaret bezpeCny a teply domov. Nedovedli jsme byt
pomocniky v jejich nouzi.

Chceme spoleCné s vami prosit o nové dary Ducha svatého a
o nové vykroCeni v posluSnosti Evangelia. Chceme se spolu s vami
povzbudit k nové vérnosti lidu Kristova, a to i v jeho nejmensSich
shromazdénich, k modlitbam a chvalozpévim v rodinach i v osobnim
zivoté, k dychtivému oCekavani na Bozi slovo ve spoleCenstvi i
v osobni cCetbé bible, k radostné vdécCnosti za svatost krtu,k sla-
veni pritomnosti Kristovy u stolu Pané, k vytrvalym primluvam za
cirkev 1 za svét.

Vitame kazdé duchovni hledani a kazdy prislib obnoveného Zi-
vota pod vladou Ducha svatého. NaSe koseny jsou v husitské i
bratrské reformaci ceské. Navic jsme byli zbohaceni dlrazy re-
formovanymi i luterskymi. Jsme tedy spoleCenstvim, které Cerpa
z rlznych tradic a neuzavira se zivému osloveni ze zvésti Pisma
a jeho disledkim. Uvédomujeme si, Ze je to cesta naroc¢na, a pro-
to se musime ucCit trpélivé naslouchat jeden druhému a neprosazo-
vat sva vlastni stanoviska bez ohledu na druhé. PFi spoleCné
svaté vecCeri Pané jJsme prozivali hlubokou jednotu. PrFes mnohé
riznosti v nazorech i postojich jsme pr
O jeho milosti jako dar i ukol k hledan

ijali ujisténi Kristovo
i stale hlubSi jednoty ve
sborech 1 v cirkvi.

Jsme Kristem, volani k svédecké sluzbé, neboo vSichni lidé
maji podle Bozi vile slySet evangelium smiveni. /1.Ti »2,4/

Zveme vas vSecky, horlivé i zemdlené, kazatele, presbytery
1 bratry a sestry v jakékoliv sborové sluzbé k nové vérnosti
JezisSi Kristu. On sam a on jediny nas mlze posilit k nasledova-
ni, nové nas vyslat na svou vinici, zbavit nas uUnavy a bazné.

>

Milost naSeho Pana JeZiSe Krista, laska BoZzi a pritomnost
Ducha svatého se vSemi vami.

V Praze 22. Fijna 1977

Dvacaty synod
Ceskobratrské cirkve evangelické

SR-0024/77



ZafSin o 1.zasedani XX.synodu
ctvrtek 2G.fijna 1977 od 19,30 do 23,45 hod.

Zasedani bylo zahé&jeno spoleénym zpévem pisné C.51.

Jednani synodu zahajil syf..seneureV.aejf, fctery -ve svém uvodnim
slovu vyslovil pfani, aby tento synod nas8i cirkve byl y ode* prav-
dy, odvahy postavit hraze proti v emu,co cirkvi Skodi, a aby na-
lezl kli¢ k otevFieni nové cesty.

Dr.J.pokorny prfecetl seznam zealulych cirkevnich pracovnikid, kte-
rych vzpomenul ynod povstanim*

yn.sen. fiir.V.aejf predstavil synodu bratry a sestru,ktefi byli
ordinovani v dobé mezi synody: Fér Jaroslav, Gpotennk Jan, dra-
pal Jan, iatulova Véra, Necas Jaroslav, Girisal Michael a Vétrov-
sky ~tanislav. dyn.sen. je pozdravil podanim ruky a vyprosil jim
jménem cirkve BoZi poZzehné&ni do jejich sluZzby.

dynod byl ustaven zjisténim p¥Fitomnosti ¢lenG , povolanim néahradni-
k.Byio zjiSténo 96 pritomnych Fadnych ¢lend synodu. Nasledoval

slib synodald a spoletna pisen C.89.

~ynod pak pFikrocil k volbé zapisovateld a skrutatort. Dr J.iCftivohla-
vy navrhl za zapisovatele* Pro prvni zasedéani J.Jklenar s br L.Chy-
ba - pro druhé zasedani C.Horak a J.CeliS - pro tfeti zasedani

2 .douSek a J.lichalova - a pro paté zasedani B.Hajek a i g. Hajek.
Jako reserva J., tanék a ing. J.Huml. Pro ¢tvrté bohosluzebné za-
seddni neni zapisovatell potFeba*

Xento navih byl p¥fijat jenomyalné, aklamaci.

2a akrutatory byli navrzeni a jednomyslné aklamaci pfijati 11. Roz-
bofil, , .Frydrych, J.Xabic-ek, ing. V.Jech, Ir P.PiStora a J.Jeli-
nek.

Na navrh lir A.oklendéfe byl za pFedsedu synodu zvolen syn.sen.br,Ve
iCejf. Verifikani komise byl navrZzena a jednomyslné schvalena
v tomto slozeni: prof.br J.beiolik, .Dr J.Vesely a Dr &.Wagner.
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Daldi Clenové predsednictva «synodu byli s ncéfcolika navrzenych kan-
didatd jg$+x zvoleni takto: za duchovni Dr.r.BreZ a J.tapeSc, za fa-
cultu Dr J«Ondra a za laiky .’jesikar a Dr J»Huml. lato volba byl©
provodéna tajnym hle©ovania. Podéty hlasls Broz 90,fapek 51»Ondra 74,.
Ledikar 72 a Hned 62.

Za pravniho poradce synodu byl povolan Dr P.Cimek*

X Géasti na synodu a hlasem poradni® byli pFijati Dr ¥1.Capek a br.
iiloS Courei-c, dFivéjsi Clenové JE. Za mladez Dr Gaus,Dokol,KovaFo-
va, Zenaty a NohavicO*

Na navrh br.zarského .byl jako dal§i Gcastnim synodu s hlasem porad-
nim aklamaci /52 hlasy/ pFijat br.Vydran z TfFebice.

N &sledoval dodatecny slib,ktery slozil pravd se dostavivsSi br MUBs*
¥*dédek, ¢imZ pocet synodald se zvysil na 97.

Ks navrh % pléna aynod pak prikrocCil k projednani b.7,pFipravené-

ho pro 2.zasedani, a to k volbé dvou stalych kontrolorl cel®©cirkev-
niho hospodareni* Ke n&vrh br* Dusa byli jednomyslné aklamaci zvole-
ni za kontrolory b¥i Lajner a Francl, zs nahradnika br. Sleha*

Po Uvodni debaté s uvadénim jmen rlznych kandidatd byla pak zvolena
komis# pro poselstvi XX.synodu /bod 8 z 2ezasedéni/.Tajnya hlasovéa-
nim byli do komise povolani tito brat¥il Dr J.afivohlavy /68 hlasu/,
M.Heryan /64 hlasy/, d.Bate;ka /56 hlasl/ a Dr.J#d®.©lik /50 hlasu/.
Dr Hlavac¢, ktery v l.kole voleb dostal 48 hlastd byl pak aklamaci

v uz8i vo b8 /proti.kandidat P.~&etana 44 hlasy/ zvolen jako péaty
Clen koni e 59 hlasy*

Mato byl chvéalen navrzeny program jednani XX,synodu s témito zmé-
nami, které fox**ukoval na zakladé pfedehauejici Siroké diskuse Dr Ckar-
van* 1* komise pastyfské péce,kterd omylem nebyla zvolena no minu-
Iém synodu, bude ustavena po projednani b.4 z 3.zased&ni» 2 .projev
zdrtupce statni apaavy p.terného bude zaFazen jako bod 13 a/ , 3, Fe-
ditel Jelinek z DVC CoR bude moci pozdravit ynpd p¥i sobotnim zase-
dani*

Poté byly schvaleny navrhy text0 telegramd presinentu republiky a mi-
nistru kultura ¢. R,



Zastupce statni spravy*naméstek Dr P.Cernyf pozdravil synod jménem
sekretariatu pro véci cirkevni CIJR, V prvni ¢asti svého pFispévku
se zevrubné rozhovofil o hlavnich Ukolech a perspektivach rozvoje
socialismu v nasi vlasti, v druhé Casti pak upozornil na dosud kom-
plikovany vztah mezi statem a naSi cirkvi a vyslovil nadéji, Ze XX.e
nod se soustfedi na FeSeni tohoto probitmu*

Qyio Pfistoupeno k volné nového synodniho seniora. Dr Skarvan ve
svém Gvodnim slovu oznamil synodu jména kandidatl, ktefi ziskali
predbéZzny statni souhlas k volbé&i Na synodniho seniora bri K.H4ajek,
Dr J. Hlaval a J.Batelka* S litosti konstatoval, Ze br sen.Bstelka
se kandidatury z vaznych d@vodd vzdal. Na funkci naméstka syn.sen.
pak maji souhlas statni spravy M.H&jek, Dr Hlava¢ a Dr Pokorny, kte-
ry by vSak hned v prvni® kole musel ziskat 2/3 vétSinu hlaslt, proto-
Ze na stejnou funkci kandiduje uz po tfeti.Titiz maji souhlas i na *
aisto tretiho duchovenského Clena £&»
Po provedené tajné volné syn.seniora skrutatofi zjistili, Ze bylo
odftvsdano 97 platnych hlasl, z nichZz na jméno

M.Hajek bylo odevzdano 52 hlasl

Dr Hlavac 25 v
J.Ruml 13
M.Broz 1
bilych listk 6

PFedsedajici syn.cev* Dr*v.iCejf ozndmil synodu, Ze novym syn.seniorej
byl pradvoplatné zvolen 52 hlasy br.konsenior ti.Hajek z Gottwaldova a
zeptal se jej, zda volbu pfrijima* E.Hajek volbu p¥fijal.? kratké® pro-
jevu vzpomnél, Se pfed XX lety pf¥ijal dlstojenstvi Ufadu kazatelské-
ho, nad které nezna vys$s8i. Dodal pak, Ze pF jeti® afadu syn*sen,
pfFijal Ofad tézsi a zodpoveédnéjsi.

Pfed volbou ndm stka yn* sen. vyslechl synod pravni vyklad br.Dr cii*

ka o moZnosti rozSifFit kandidaturu na toto misto i o jména bratri
R.Firbase a E.Otfi :ala.PFitomni zastupci stat.spravy Dr Simkovi potvi
dili,Ze statni souhlas pro tyto dva kandidaty je rozSifen i na funkci

naméstka.Pfi provedené skrutaci bylo seéteno 97 hlasl, z nichZ na jmt
Dr Pokorny bylo odevzdano 50 hlas(

Dr Hlavac 28 a
B.Otrieal 14 M
R.Ffrb s 2 N
J.Ruml 1 hlaa

bilé 1 stfcy 2
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mistopfedseda sen*:»BroZz, ktery prevzal pfFedsednictvi jiz pfed
prvni volbou nadméstka, ozndmil, Ze lir Pokorny neziskal potfebnou
2/3 vétSinu, takze musi byt provedena uzSi volba mezi kandidaty
Dr Hlavatem a B.Otfisalem. V druhém kole bylo odevzdano 96 hlasu,
z nichz Dr Hlavac¢ ziskal 54 hlasy

B.Gtfisal 40 hlas

bilé listky byly 2*
Byl tedy pravoplatné zvolen naméstkem n.aen. br, Dr J«Hlavac*
Ha dotaz predsedajiciho prohlasil, Ze volbu pFijima~*

Nasledovala volba tfetiho laického Clena oR. Z odevzdanych 97 hla-
s ziskali br* r.LeSikar 61 hlasl

R.Zarsky 22 "

V.Chadim 12

E.Palatek 2 hlasy.
ProtoZze M .LeSikar neziskal poZzadovanou 2/3 vétSinu, byla provede-
na uzsSi volba mezi bratfimi zat&kym a Chadimem.Po provedené volbé
bylo secteno 97 hlasl, z nichZ na jméno

V.Chadim znélo 59 hlasd

R.Zaraky 36 "
bilych list :0 bylo 5
neplatny 1

Byl proto pravoplatné zvolen tfFetim laickym ¢&lenem ,.R br.V.Chadim.
Volbu p¥Fijal.

PFi volbé za tFfetiho duchovenského ¢lena dl bylo odevzdano 95 hlasd.
Na jméno Dr J.Pokorny znéla 61 hlasU

B.O trisal 26 *

R.Firbas 6 *

bilé listky byly 2.

PFi volbé p v iho duchovenského n&dhradnika LR byle odevzdano 96 hla-
st.ifa jméno J.Batelka bylo odezvdano 52 hlasy

B.Otrisal 31 *
R.Pirbss 8 *
B.Basus lhlas
J.Ruml 2hlasy

Bilé- léstky byly 2%
Byl zvolen pravoplatné prvnim duchoven..kym nahradnikem fir.J.Batel-
ka,ktery volbu p¥Fijal.



PFi volbé 3»ndhradnika z Fad laik( / protoze 3.nadhradnik V.Chadim
byl zvolen do BB/ byly c .evzdony 93 hlesy, z nichZ znélo na jméno
M=*LeSikar 56 hlasu
R.Zaraky 28
iS.Falatek 9 "
Byl tedy za 3,nadhradnika z fad laik( pravoplatné zvolen br,E, neai-

kar,kt ry volbu pFijal*

PFi po ledni volné 2* a 3*nédhradnika z Fad duchovnich bylo odevzdéa-
no 97 hlasl, z nichz ziskali B.Gtfiaal 82 hlasy

E.Firbas 66 "

J.Buml 13 *

J.Kifejovsky 3 hlasy

B.Baaua 2w
a kromé toho bFi Betka,Broz,RozboFil Br Vesely po 1 hlasu a 1 byl
bily,Volba byla- proveden® tajné podle usneseni synodu tim zplsobem,
Ze kazdy voli¢ vepsal na listek 2 jména*
Byl to y za 2,nahradnika z fad duchovnich zvolen préavoplatné br,B*OtFi
sal, a za 3,nédhradnika br.R.Firbas. Oba volbu p¥Fijali*

Modlitbou estry .Hofmanové a sp lé€nou pisni 237 bylo toho prvni

zasedani ukonceno ve 3»45 hod*

Zapsali



Zapis z 2.zasedani XX.synodu CCE v Pra e 21.Fijna 1977.

V 7,45 modlitebni chvile vedena br.Dr.Dédkem : pisen 5.183,
vyklad Ez 3,17 a nékolik kratkych modliteb synodald.

Sa fizeni M.BroZze zahajeno v 8,05 pisni 5.315, ¢tenim Jisrna
sv. /J 16,32-17,17/ a modlitbou s J.Kvizové. PFitomno 97 synodald

Ponévadz se nové dostavil delegat synodu far-Jan Mifejovsky,
ktery nemohl byt pritomen vierejSim 1.zasedani, slozil pFedepsa-
ny slib do rukou pFedsedy synodu.

PFedsedajici sen.Broz ozndmil proceduréalni postup a spisy
doslé synodni radé v poslednich drnech a prFedané pFfedsednictvu
synodu : spis konsen.Pavla Pellara o fadu pastyfské po65e, stiz-
nost Jana iirasy na synodni radu, odvolani MiloSe Hejchrta proti
rozhodnuti syn.rady. DalSi spis ma formalni zavadu, Se obsahuje
pouze strojem psané podpisy. B toho dlvodu nemiZe byt zatim pro-
jednavan.

Pokracovdno podle schvaleného programu bodem 4, t.j. slovem
synodniho Seniotﬂaﬁ_lfjtt}uriH\./i“ﬁ(eer k cirkvi na wex zavér funkcniho ob-
dobi. Projev bylRozdéan cyklostilovanyxpod ndzvem "Spréava synod-
niho seniora XX.synodu"a je pfFfiloZzen k zapisu.

Sen.Broz podékoval Dr.Kijfovi a dal slovo Dr,Skarvanovi
/bod 5.5/.

Dr Skarvan Ovodem ke zpravadm 5.8, 9 a 10 pfFipomnél, Ze po-
kracujeme v dile tolerancénich otcl: opatfeni kazateld, chraml a
organizatni vystavba cirkve. Druh& ¢ast zpravy ¢.8 byla jiZz pfe-
kondna vyvojem, totiZz udélenim dltky s vystrahou. Vytisky tohoto
nalezu byly rozeslany do sbord 8.Fijna a dal3i je je3té moZzno ob-
drzet. Zpravu syn,seniora Dr.Kejfe pokldd4d Dr.Skarvan za soucast
zpravy synodni rady. Syn.rada je ochotna zodpovédét vSechny do-
tazy, prosi jen, aby byly vécné. Na&lez neni projevem neldzky,
chtél jen bratry varovat. Chtéli bychom, aby XX.synod byl cestou
ke smifeni v lasce a pravds.

M.Barel vyhlasuje 10-minutovou p¥estavku /9,25-9,35/ pro roz-
dani tisténych materiald
1. Zprava synodniho seniora Dr.Kejfe XX.synodu
2. Historicka studie dr.B.ValéSe "Volby do synodni rady 1918-1975"
3. Rozhodnuti synodni rady ve spravnim provinéni... Cj,1697/77

z 8.fijna 1977
4. Navrh na alternativni Fedeni otazky ZmEms3t Fadu pasty¥ské
sluzby, péce a kdzné - TISK 14 B/.
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Po prestdvce v 10,35 fizeni zasedani pfFevzal Dr.Jar.Ondra.
Do sidaks diskuse jiz pFfed zahajenim rozpravy pfFihldSeno 16 jmen.
Br.V,Chadim navrhuje omezeni fecnické Ifilty na 3 minuty. NAavrh
pM.jat. Br.Simek pFipomina, 7e pfedsedajici musi odejmout dis-
kutujicimu slovo pc tfech minutach. M.HajeS- doporucuje, aby Fec-
nici neopakovali, co uZz bylo Fefeno jinym, a pfFedsedajici aby je
na to upozornil.

DXzrisal se vdétné prFiznava k dlrazu ve zpravé SR na in-
stituéni cirkev- Vi¢fr méla cirkev své pevné fady a poradky, Ne-
souhlasi s vylicenim, Se existuje v cirkvi skupina odmitajici
instituéni cirkev. Meritum véci je v néfem jiném: v odpovédnosti
cirkve za spolefnost. Ve zpravé SK by cekal vice zminky o kon-
krétnich bolestech cirkve

P, Tdma: Jediny® cilem zpradvy SR je pfipravovat synod na pFi-
jeti kazenskych opatfeni. Synodni rada taji vysledky jednéani se
statni spravou. DUsledkem je hromadéni odpovédnosti na bedrech
nékolika jedincd. Neukladdejme takové bFemeno synodni radé. Dle
GZ ma SR skladat pofet synodu ze svych jedné&ani. Podava k véci
pisemny navrh.

Dr.J,Hlava¢ podava 2 néavrhy: navrh na usneseni o vstupu na-
§i cirkve do Svétového luterského svazu m pfFedpokladu zachovani
Clenstvi ve Svétovém reformovaném svazu. Navrh je podavan s o-
hledem na sbory dFfive a,v., zejména v 5,TéSiné. Druhy navrh do-
porucuje. aby bohoslove! na KF byli pFipravovani na sluzbu ve
sborech plvodné luterskych.

Rr-larsky pripomina slova Jelfléa#® "Pokoj , pokoj, a neni
zadného pokoje". Synodni senior mluvil o synodu pravdy. Zpréava
SR vS8ak nebyla v niem objektivni. Otazka ekumenické spoluprace:
pro¢ neexistuje praktickd spoluprace mezi sbory ?

J,Capek: Chybi uvedeni motivu, jimZ §e zastani se bratf¥i,
Podani 31 tylo projevem dOvéry k socialistickému statu, psano
loyalné k SR. Udélené dltky se nedaji opfit o zZadny platny cir-
kevni Fad. Navrhuje, aby je SR stadhla spét. Do sbord byly roze-
slany argumenty br.Dr.Kejfe vUC¢i Br,Trojanovi a otazky , nebyly
vialc «vedeny odpovgdi nr.TroJ.na.

i,..Doielal podava navrh na theol.rozhovory o konfliktnich
problémech. K rozhovoru v dostatefna mirfe dosud nedoSlo, proto
anarchie. Nechl ai v rozhovorech vSichni ulozi radostnou kazen.

V.Pistor problematisuje obvinéni forem c¢innosti ji urcitych
bratfi, Ze se schazeji, aby se radili. Jakou maji moznost, je-li
jim branéno v ucasti na pastoralkach a kursech ? Je FeSenim po-
stih jinak smySlejicich bratfi ? Obéma strandm jde o cirkev a



0 jeji jednotu.

Pro lasku nelze nechat bratra v oegtlu, bludu a
h¥ichu Je nebezpeci, Ze si zvykneme na h¥ich. Cin 31 byl nebra-
trsky vici SR a jeji dGtka spravna. Navrhuje schvalit zpravu SR.'

(tEHB3L nemohl souhlasit s druhou ¢asti zpravy SR, ale ma vy-
hrady i k prvé C&sti. AngaZovanost nestaci, je nutna andélskéa
strdz cirkve. Podstata Zivota neni raciondlni.

isBjJ.o~fek: Neobjektivni vyliceni jednani bfatri bylo roze-
sldano do sborG. MdlzZeme vysvétlovat ¢iny jinych z necestnych po-
hnutek ? Jednotu cirkve lze rozbit tRx rdznymi vécmi; neméla by
vSak byt rozbita rlznosti nahledd na etejnou spole¢nost, vécmi
pfedposlednimi. Navrhuje zpravu SR pfrijmout pouze jako informaci.

InN&J34arek diskutuje k S tezim theci,PO. Postrdda antiteze
Monolog v cirkvi nikdy nebyl a neni uziteény. 6. teze uditeld KF
odmita natlakové akce; tyden predtim profesor téze fakulty se o-
bréatil dopisem /uvefejnénym v Kost.jiskrdch/ na narodni radu cirk-
vi ve Spojenych statech, aby se podobnou akci zastaly navraceni
déti pani Zlutkynové. Podani 31 bylo uplatnénim peti¢niho prava
obéan.

Vcera byl pFizvan odbornik pro zpravu SR s hla-
sem poradnim, jakoby ji synodé&lové necetli. DoporucCuje pfFijeti
zpravy SR~ jako celku.

‘a.ii>latek zminuje, Ze odbor pro organisaci cirk.prace pro-
vedl anketu o vyuziti ¢asu farard. Dotaznik byl rozeslan 20 vy-
branym fararim, odpovédél jen jeden. Nékdy mnoho mluvime o pra-
vech, ale zapomindme na povinnosti. Jaké je pracovni Gsili farara,
nerozptyluji se p¥Fili§ jinou c¢innosti ?

IrJa-y?rolf£, upozornuje, Ze je nedlstojno odnimat Fecénikovi
slovo uprostifed véty. Prfedsedajici dr.Ondra vytku pfFijima.

Sestra i&Zteajpflpyd se stavi za to, co proslovili bratfi Capek,
Ruml, Dolezal, Pistor, Zarsky a Zclarek, Nesmime zddrazfovat jed-
notu cirkve tak, abychom si zastfeli vyhled k budouci pravé jed—
noté PFipomina slova z pfilohy ¢.6 na str.lIl a 15. Chceme v3ech-
na podezfeni rozptylovat. Pfedlozend zprava SR neprojevuje dost
bratrského ducha.

PFedseda synodu dr.Kejf upozornuje, 2e na galerii je muz,
ktery prGbéh jednani nahrava na magnetofon. Zada, aby m dotyény
sdélil, pro koho to déla.

J.Kvizova povahuje ve zpravé SR za pomylené rozdéleni na
institu¢ni cirkev a charismatické ki skupiny, které tato chrani.
Celada cirkev je charismatickym télem ! Hrozi nebezpecli zbytnéni
urcitého charismatu /na pr.mluveni jazyky/, jako v poslednich
akcich spravniho charismatu.
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P.Smetana projevuje radost, Ze theologicky PO /poprvé po le-
tech/ zaujal jasné stanovisko, ale vyjadfuje politovani, Ze se
tak stalo pravé v této situaci. K antitezi ¢.5 cituje z Bratrské
konfese 51.6 odst/. 4 a 6 povinnost, kterou konfese uklada vrch-
nosti. Navrhuje pFfepracovani osmi tezi KF.

Pfedsedajici dr.Ondra vdha udélit slovo br.Vydrafovi, ktery
je ucastnikem synodu s hlasem poradnim. Dr.Simek podava vysvétle-
ni, Ze UucCastnici s hlasem poradnim se mohou Ufastnit rozpravy,
pro podani jejich navrh0 je potfebi podpora alespon 1 Fadného
synodala Po tomto vysvétleni udéleno slovo prof.Vydrafovi.

F.Vvdrar pripominéd situaci v dobé priprav rodinného z&akona.
SR tehdy Z&dala, aby c¢lenové cirkve neposilali podani na uredni
mista Mnozi neuposlechli, statni sprava s nimi jedntfala, znéni
zakona bylo zménéno, jednota cirkve nebyla ohroZena. navrzeneho

R.Zarakf vznéasi protest proti zpdsobu podavani sprav v 8.
dokumentu /Zprava SR/. Neni moZno je posoudit, neni-li slySena
druhd strana. SR uzila psychologického natlaku vic¢i zastupitelstvu
a nyni vic¢i synodu. Mizeme byt v cirkvi na kterékoli roviné pre-
svédéeni o neomylnosti ? PFipojuj© se k navrhu J.B.Sourka, aby
zpradva byla prijata jako informace. /Potlesk na galerii./

Predsedajici dr.Ondra podruhé napomind ke klidu s vystrahou,
Ze pFi dalsim poruSeni bude jiz jednani prohlaseno za dlvérné.

Po tomto napomenuti jiz nedoSlo k Zadnym ruSivym projevim.

Prof.Smolik byl zaujat projevem br.synodniho seniora. Synod
by se mél zabyvat pficinami Ubytku pocétu ¢lend o 20.000. /Bapti-
sté v Sov,svazu rostou, na Zapadé nerostou./ Odpoutat se od du-
chovnich zakladld a stat se hnutim ovlivihiovanym tlaky zvenci je
nebezpetné. Rady nejsou posledni véci, jsou véci dohody, ale vy-
boCovani z nich je chybou. Ani zastavani bratra neni posledni
véci Je nutné porozuméni pro stanovisko druhych,

BaSus: SnaZujme se vymytit emocionalnosti, tim vice, ¢im je
pfipad oZzehavéjsi a ¢im vySe jsme postaveni”™ Cituje Hemingwaye a
Saroyana« KdyZz se rozhnévéate, bu&te/gpkfélja spravedlivi.

J .Capek: Je dobré, Ze avod fakulty k 8 tezim byl vynechéan
Ipodkladani protisocialist.zamérl/ Rad by/ zachoval svij student-
ek/ respekt k profesordm fakulty, ale takto je mu to nesnadno.
Podle jedno z tezi néktefFi jednotlivci usiluji zatlacit cirkev do
ilegality, tito "néktefFi jednotlivci" vSak naopak usiluji o lega-
litu. Nejde o zastavani sirk a udrzeni cirkve, nybrz o zastavani
slabych a uchovani jejich prav. Tichost neni némota.

j.Kuml dokoncuje svij prispévek s citaty Dostojevského a
Yerfla o metafyzickém strachu /ze smrti, z h¥fichu sebezboZnéni/.
Pravda lovalita statu rs méfi TnvrtHt.nn
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P.Tdma podava navrh nepfijmout zpravu SH a to ne z dlvod(l
nedlvéry k ni, nybrz proto, Ze neplni ustanoveni CZ, bod 7.

Ing.ZGarek dopliuje sv0j prvni diekusni pFispévek vysvétle-
nim: dopis profesora KB do USA ve véci déti Zlutkynovych poklada
za spravny. Na synodech byl vzdy proto, aby kdo ma& cirkvi co FiT
ei, aby to Fici mohl. Zpravy SR maji byt objektivni, aby nepUlso-
bil? tisen evédomlIxsynoddéld. Lituje, Ze dopis 31 nepochopila SR
jako snahu pomoci ji. Druhou ¢ast zpravy SR nemlZe schvalit*

L,Hofmannovat Vazna je, Ze v dokumentech SR jsou bratfi ob-
vinovani z bludu a svévole. Ve Starém zakoné jsou svévolniky na-
zyvani ti, ktefi od Pana Boha odpadli, coZz je hrozny soud nad
jejich virou.

Prof,Vvdraf pfipomind rozmanitost nazor v cirkvi apcstol-
ské: cirkev pfFesto neztratila jednotu a rostla. | naSe cirkev
se unese ve svych rozdilech, bude-li se podfizovat jednomu Panu,

J,Stanék: Instituci se rozumi doba upadku cirkve, ale bib-
licky tomu tak neni. Dokud apoS$tolské sbory Zily pod firmou Zi-
dovstvi, mohly si dovolit diskusi skupin. V ohroZeni gnozi se
vSak cirkev brani administrativné, eliminuje mozZnost konfliktd,

V 11 hod, predsladajici preruSuje rozpravu. PFihladSeni byli
jesté: br.Hudec, Hromadko, Sourek, Heryan, Smetana a La3tovka.
Zavéretné slovo udéleno Pr.V.Kenfovi Ten vyjadrfuje bolest nad
nékterymi vytkami na adresu SR: Jsem jednim z téch., ktefFi sedi
na lavici obZalovanych ! Ve svém uvodnim k&z&ni a pFi pFedstavo-
vani vikard i v dnesni zpravé jsem tekl vSe, co jsem chtél cirk-
vi fFici. SR fekla to, co povaZovala za svou povinnost. Musela
mnoho protrpeétvic uzZ unést nemohla. Nemdm jiz dost- sil,
vy rozhodnete, zda zpravu pfijmete nebo ne.

V 11,05 pFejima predsedani Dr.lng.Jar.Hustl. PFikrofeno k
projednavani 9.bodu programu - néavrhy na zménu cirk.zfizeni.

Uvodni vysvétleni podava Dr.ikarvan. K navrhu zmén CZ byl
proveden prlzkum ve sborech a seniordtech, ee potfebi dvoutfe-
tinové vétsiny hlasl synodald a shody s vyjadfenim konventd.
Nebude-li dosaZzeno shody, musi se jednat dale podle CZ.

J Hroméadka pfipominéd ze zkuSenosti skrutatora pfi jednom z
minulych synodl, Ze pro absenci 2 synodald nemohlo byt dosazeno
rozhodnuti.

VyhlaSena pfFestavka od 11,10 do 11,20.

j ,Sobéslavsky pripomina, Ze podle Sa&du o spravé cirkve par.
31 bod X. nédhradnici se voli na polovi¢éni dobu, Sxx Toto ustano-
veni je nutno uvést v soulad s C2. Dr.liuml vysvétluje, Ze se ne

hradnici také voli na Sest let, pouze o jedno tF¥ileti pozdé&ji



J.Sobéslavsky trvd na svém vykladu.
J.Kovafr do erucuje rozpravu. Zamitnuto vétSinou hlasq.
P.Pellar: Ménime 51.4 CZ. Je to zasadni rozhodnuti tykajici
se vSech spravnich organd cirkve. Sad o spravé cirkve Sini vyjim-
ku pofe pro starSovstva. Pfedsedajici Dr.Huml pFfipomin&a, Ze v
m ateridlech synodu je navrh, aby SE provedla pfisluSné upravy v
cirkevnich Féadech,-Syraraxx Synod hlasovanim schvalil, Se se jed-
né o zménu C2.
PF¥ikroteno k hlasovani o navrzich na zmény CZ a Radu o »pra-
vé cirkve /TISK 5.11./
navrh ¢, : pro 77 hlasl, proti 14 hlasl, pfijato
Navrh ¢-11: pro 56 hlasl, proti 34 hlasy, nepfFijato
Dr.Skarvan upozorfnuje, ze vysledek hlasovani synodu k bodu
Il. je v rozporu s usnesenim vétsiny konventd a navrh proto musi
byt vracen do sborQ a seniorata.

a M.Hpzbpfil zdGraznuji, Ze dle CZ synod je povinen
odlisné rozhodnuti cirkvi zdOvodnit. Z»SouSek doporucuje, aby
1-2 z nesouhlasicich uvedli své dlvody. Nazor B.BaSuse, Ze vy-
svétlenim je, Se navrh nedosahl kvalifikované vétsiny, odmita Dr
Simek poukazem na par.27, dle néhoz museji byt uvedeny dlvody

Navrh..¢, 111 83 hlasl pro, 5 hlast proti, pFi.lato

NAavrh,s.1V 36 hlast pro, 52 hlast proti, nepfFijato.

P ipomfnku P,Smetany, Ze sména odmitnuta dvéma synody pro-
padd a Z® tento synod je druhy, ktery o véci jedna, byla odmitnu-
ta Dr Humlem: minuly synod o véci jen jednal, ale neusnésel.

M.Bro$ navrhuje, aby bratfi Basus a Smetana formulovali zd0-
vodnéni pro konventy, pro¢ synod neschvalil smény ¢.11 a 1V,

M.Heryan uvadi tyto divodye cirkev potFebuje mozZznost astéj-
§ich rozhovorl; dvoulety rytmus synodl0 lépe odpovida rytmu kon-
ventl. Z.Sou$ek dopliuje poukazem na mno stvi materialu, které
se nahromadi za dva roky - tim vice by ho bylo za tfi roky.

J . Fujar pfipomina rozdil: pro Il.nadvrh hlasovala vétSina sy-
nodald, kdezZzto u IV.navrhu proti.

J.KovaFi Konventy se maji konat pfed synodem a ne po ném.

Schvaleno, aby bratfi BaSus a Smetana formulovali zdOvodné-
ni rozhodnuti o dvouletém cyklu synodd a odmitnuti vyjimky z
omezeni vékem 70 let,

J.Sobéslavsky pFipominé, Ze je nutno upravit Sad o spravé

cirkve €¢I 31 odst.l, véta 11. Schvalena zména dle TISKu ¢ 11 s 2:
2d v upravené® znéni: "/ jedenactad véta se vypousti".
Dale byl odsouhlasen oddil 2 TISKU ¢.Il na str 2; "Synod

se usndasSi na téchto pfFfechodnych ustanovenich..., kde se toho

n,tm jJE-MN* N IfitfEIE-Iré M — —
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V 11,50 se pfFedsednictvi ujal Dr.J.Ondra. Jednadno k bodu 10

programu o navrzich vzeSlych z rozpravy o spravé SK.
Navrh ¢ ml Dr.Hlavace

"XX.synod Ceskobr cirkve evangelické vdétné uznava vzajemné se
zbohacujici tradice byveluterskych a reformovanych sborl. Povéfu-
jesynodni rudu, aby zahdajila jednani o vstupu nasi cirkve do
Svétového luterského”™ svazu za pFedpokladu, Ze tim nebude dotleno
naSe Clenstvi ve svazu cirkvi preshyteraich.” Schvaleno aklamaci.

Navrh ¢.2 Dr,Hlavéace
Meynod bratrsky zadda KP, aby pFi pfFip avé bohoslovcl pamatovala
na jejich pripadnou sluzbu na byv.luterskych sborech.”
J.Mifejovsky podotyka, Ze sjednocenim jsme pfFestali byt cir-
kvi reformovanou i luterskou, stali jsme ©e presbyteral! cirkvi
ceskobratrskou evangelickou. M.Hajek navrhuje pfrejit pfes navrh
k dennimu poraddku, coZz bylo odhlasovano.

Navrh C.3 J.Dolezala ;
"XX.synod uklddéd synodni radé, aby v obdobi do XXIl.synodu ofF
dala bohoslovecké rcsz ovory o zakladech nasi viry ohledem ne
konfliktni projevy a postoje v cirkvi trvajici. Cilem rozhovor(
necht je nalezeni véroutné jednoty & bedlivym ohledem nm ©védec-
tvi Pisem."

Navrh pfFijat

Navrh ¢.4 P.Smetany /dopinény M.Hajkem/
"Synod ukladda synodni radé, aby poradni-odbor theologicky znovu
promyslel a prepracoval 8 thesi uciteld Komenského fakulty."

48 hlaséa pro, 27 proti, 15 se zdrzelo. Navrh pfijat.

Navrh ¢.5 J.Sklenafe jménem moravskoslez.senioratu
"Synod dékuje synodni radé, Ze ve své Cinnosti méla nednavné a
soustavné na mysli duchovni prohlubovani Zivota naSich sbord.
Synod dékujme synodni radé za vérné, statetné a trpélivé zasta-
vani zajma cirkve v jednani se statni spravou. Synod ze zpravy
S8 vyrozumiva, jak tato jednani nebyla lehka, hladkd a snadna
Podani 31 je svédectvim o urcité pochopitelné netrpélivosti cirk-
ve, Ze tito jednani nedo$la vzdy a brzy svych cill.
"V davére, kterou chceme posilit v celé cirkvi, Ze nejsme a ne-
budeme vydani nikomu v3onc, protoZze nas Pan BUh drzi a chrani ve
Své dlani, synod zpravu synodni rady pfijima.w

Po nékolika faktickych poznamkéach podavd navrh synodni senior
M.Hajek, a y byly nejprve prelteny vSechny navrhy.
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Navrh ¢,6 seniora B.B.BaSuse
"Synod tu c¢ast zpravy synodni rady, pfednesenou synodnim senio-
rem, schvaluje jako podklad pro budouci praci cirkvi, a tu cast
zpravy SR, uvedenou synodnim kuré&torem, bere na védomi."

V dalsi Casti jednani byl navrh pMjat 57 hlasy-

Navrh 6.7 P.TUagr 5

"Synod nepfijiméa zpravu synodni rady pro XX,synod a to nikoli

ddvodd nedGvéry k synodni radé, ale proto, Ze nemiZe na zéakla-
dé predloZzené zpravy plnit bod 7. par.27 cirkevniho zFfizeni, to-
tiz zkoumat a kontrolovat ¢innost synodni rady a synodniho za-
stupitelstva, Synod pFfipomin& synodni radé, Ze je povinna infor-
movat synod konkrétné, podrobné a uplné o vSdch jednanich © or-
gany statni spravy, o svych vlastnich opatfenich a o jednanich
synodniho zastupitelstva.”

Navrh ¢.8 sen.D.Molnara
"Synod pFijima zpravu synodni rady s do Inénim iiiiiy synodniho
seniora k cirkvi jakou soucasti této zpravy.”

Navrh €«9 br.Ing.M.ZSarka
"Navrhuji, aby XX.synod hlasoval o zpravé SR, rozdélené na 2
casti: 1/ tisk ¢.8 str.1-4 mimo posledniho odstavce 1 tisk ¢.9
2/ tisk ¢.8 str.4 posledni odstavec dole az do konce,”

Navrh C.10 J.B.Sourka
"Synod byl informovan synodni rado o situaci cirkve v souvislo-
sti s podanim 31. Pro slozitost celé situace a protoze synod ma
Uzkost z rotrZzeni jednoty v cirkvi, pFijiméa tuto Cast zpravy jen
jako informaci.”

PfFedsedajici Dr.Ondra oznacCuje navrh sen.Baause za pozménu-
jici. J.B.Sourek a jini soudi, Ze Ba3usliv navrh neni pozmeéfovaci,
nybrz samostatny. Hlasovano, a X jen mald mensSina se pfiklonila
k tomuto vykladu, Br.Zarsky navrhuje rozpravu, pFfedsedajici odmitl.
PFi roeno k hlasovani o navrhu ¢.5 J.Sklené&fe /za MSS/. Pro
bylo 34 hlasl0, proti 30, zdrzelo se 26, navr8jn]i|£jat. Dr.Pokor-
ny poznamenava, Ze clenové SR /o nichz se jedna/, nehlasovali.

Ing.Kocna se taze, se tisky 8, 9 a 10 se posuzuji jako celek.
Dr.Ondra odpovida, Ze navrhy se tykaji pouze tisku ¢.8-

Hlasovano o navrhu ¢..5: 57 hlas0 pro, nezjistén pocet hla-
s proti a abstenci,

Br.Tdma pfedkladd druhou ¢ast svého navrhu jako samostatny
nadvrh Podporuje Sourek, M.BroZz navrhuje pfFejit pfes dalsSi né-
vrhy v této véci ¢ 7-10 k dennimu pofaddku. Velké vétSina akla-
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maci odhlasovala, aby se pfFeSlo fc dennimu pofFadku*
Ve 12,35 Fizeni pfejima senior M.Broz. PFedklada navrh na

¢asovy rozvihodpoledniho 3.zasedani synodu

zahajeni ‘ 14,00
projednani hlavniho tématu synodu do 15,45
novy katechismus 15,45-16,00
dokonaleni hlasovdni o navrzich ze zpravy SE

a navrhy SE a konvent( 16,00-16,45

schvaleni zadsad nového rozpisu repartie 16,45-17,00
navrh textu Pozdrav XX.synodu sborim 17,00-17,30
spole¢n& pisen 17,30.
J.B Courek doporué®je neodhlasovavat Veétdina vsak se aklamaci
vyslovila pro predloZzeny néavrh casového rozvrhu.
Zakonceno zpévem pisné ¢.lIl ve 12,45 hod.

Zapisovatelé : J.Celis
C.horak "énui
Pie zaznamu prepsano 21 .X.1977dokonc¢eno v 19,50 hod.



JéeSM""& .~ggédani_sylaqdu konaného Igpatek 21.10.1977 odpoledne

Zasedani bylo zahéajeno ve 14 hod. spolecnym zpévem pisné 320 CZ, mod-
litbou * &tenim Pisma Z 33, které vykonala sestra H. Hudcova.ze Zabf¥e-
au. Prvni Cé&sti zasedani predSedSi mistopredseda synodu b. far. J.
Cepek. Podle jednaciho Faddu oznéamil, Ze bylo dorufeno vyjadreni od
dvanacti bratfi a sester z Podébradského seniordtu o situaci sboru

v MIl. Boleslavi a manifest mladé generace “Déti kajicnikU", na ném?
je uvedeno 22 jmenffméa slouzit jako pFispévek k vnitroeirkevnimu roz-

hovoru.

Dotaz b. 3. Courk*: Bude-li se o dorutenych n¥inisech jednat.

Dr. Simeki Tim by se jednani Gcastnili oesynodalova. Neni ddvodu, aby

byly ¢teny. Musel by to synod chtit a pokud bude ¢as.

B. Courek: KdyZ se n&kdo obréati na synod, mél by jeho hlas byt slySen.
Mélo by se to udélat tak, jako na minulém synodu, aby podani
pfecetlo predsednictvo e synod informovalo.

Dr. Simek: Takovy zplsob je mozny.

Ca-pek: PFedsednictvo podani pFelte, posoudi a poda zpravu.,

Tdma: V podéanich byla téZ stiznost na synodni radu. Jak s tim bude na-

loZzeni?

Dr. Cimek: Stiznost n« synodni radu mdZe podat jen &len synodu.

BHdra navrhuje prechod k dennimu pofadku.

Navrh br, Dr. Ondry odhlasovan veétSinou.

Z. SouSek: Jaky cas bude vymezen na uvod k hlavnimu tématu synodu?
Dr. Ondra: Neomezovat, nehl-sovét, pfFejit k dennimu pofadku.
Navrh Dr. Ondry odhlasovan vétSinou.

Predseda vyzyva dékana Dr. A. Molnara, aby pfednesl Gvod k hlavnimu

tématu XX. synodu. Uvod pfFilozen. P¥iloha 1.

Po pfedneseném uvodu pFipomina pfedsedajici J..Capek, Ze senioraty

meély prodiskutovat jednotlivé oddily a pFipravit k nim své diskusni

pFispévky. Dotazuje se, zda to opravdu pfFipravily m zda tomu ma byt

ddna pfFednost.

Dr. Kejf: Tyto pfFispévky maji byt slySeny nejdriv.
usporen cas.

J. Capek zji £uje, Se v3echny senioraty jim urcené oddily probraly a
prispévky pfipravily. Pt4d se synodu, zda ma byt v diskusi da-
na prednost prispévkdm ze seniordtd. VeétSina synodu souhlasi

Tim bude v diskusi

PFistoupeno k prFispévkim ze seniorata.



I* Povah« cirkve /elaborat - tisk 6 - si odstavec 1-15/:
Za Hradecky seniorat oromluvil sen. M. BroZz. Jeho pFispévek
priloZzen. PFiloha 1I1.
Za Prazsky seniorat oromluvil B, Ctrisal. Jeho pFispévek
priloZzen. Pfiloha 11l1. Otrisal pFipojil k pFfispévku néavrh
viz nize.

Il. Poslani cirkve /elaborat - odst. 16-21/:
Za Podébradsky seniorat promluvil sen. 1). ~olnéar. Jeho p¥i-
spévek prFilozen. PFiloha 1V.
Za ChrAdimsky seniorat promluvil J. DoleZzal. Jeho prispévek
priloZzen. PFiloha V. PFipojil navrh, viz nize.

I11. Cirkev, do které patfFime: Obdarovani a obZaloba. Jednot© Kristova

lidu /elaborat - odst. 22-28/:

Z© Politsky seniorat promluvil J. Sladek. Jeho pFispévek
priloZzen. PFiloh© VI.
Z0 JihocCesky seniorat promluvil C. Hordk. Jeho pfispévek
priloZzen. Pfiloha VII.

IV. Dilo zvéstovani /elaborat - odst. 29-36/:
Za seniorat Zapadocesky promluvil sen. Z. LsStovka. Jeho p¥i-
spévek pfrilozen. PFiloh« VIII.

m ZO Horacky seniordt promluvil J. Prusin«. Jeho pFispévek pf¥i-

lozen. P¥Filoha IX.

V. Sluzba pastyfska. Dar vidéni. Bohosluzba /elaborat - sfcx odst. 37-46/:
Z© Ustecky seniorat promluvil br. J. Splichil. Jeho pF¥ispévek
pFfilozen. PFiloh©® X.
Z© %nénsky seniorat promluvil M. RozboFil. Jeho pFispévek
prilozen. PFiloh© XI.

V1. Sbor /elaborat - odst. 47-56/:
Z© Liberecky © Vychod©moravsky promluvil L. Hordk z Liberec-
kého senioratu. Jeho pfFispévek pfilozen. PFiloha XII.

VIl. Cirkev © svét /elaborat - odst. 57-64/:
Z9 Moravskoslezsky seniorat promluvil J. Hroméadka. Jeho p¥i-
spévek pfFilozen. PFiloha XIII.

Pred dal3i1 diskusi navrhuje E. Falatek, aby prispévky byly zkréaceny
n® 3 min.

P. Ta®» navrhuje pfejit k dennimu poradku.

Predsedajici J. capek dava hlasovat, jen 39 hlast nro navrh P. Tdamy.
Hlasovano o navrhu S. Falatka - jen 36 hl«sl pro, tedy prFece navrat
k dennimu poradku.

J. Suml; K terminu nezastupitelnost. Ti, kdo jej navrhli, myslili ne-
nahraditelnost. Nezastupitelnost je riskantni poje®. Chtélo
se v8ak zdlraznit, ze Kristu® je v cirkvi pfitomen.
JedineCnost a dokonalost Kristovy obéti je v tom, Zze stacCi



' posledniho dne zmocnovat » inspirovat k obétavému své-
dectvi, pi do té miry, Ze se cirkev stava obétnim télem Kris-
tovym.

N W ek1 n?>borat «o6 péknych, -le i Fadu nejasnych aZz nesrozu-
mitelnych formulaci. *esploil ukol, ktery mu byl dan, aby
byl programem cirkve. PUOvodni titul byl nahrazen jinym:

Li ~risfc™ * Jeho oest®. 0 cesté se vSak nefikd dohromady
nic. Plvodni titul mél byt k povzteufceni p oziveni védomi
naléhavosti a nezastupitelnosti cirkve pravé uprostred
dneSniho svéta. Z elaboratu je citit skleslost. Tim, Ze se
opustil« pojem nezsstupitelbosti, zmizelo védomi nenahradi-
telnosti poslani ~ristovr lidu ve svété.

v elabordtu chybi eschatologie; ”“ests Boziho lidu nem& cil.

P. Tdma; PFispévek prilozen. PFiloha XIV.

J. Xabiéek; PfrFispévek prilozen. PFiloha XV.

Zavéretnd slovo Dr. A. Moindre: Dik za podnétna navrhy. Uvitali jsme
vyivu k vétSimu misijnimu zreteli. Kritiky bereme vazné,
néktera vSak Sly mimo elaborat. Otézka svédomi je zavazna,
a le ze svédomi nelze uclinit k-tegorii teologicka poetiky.

Spojeny navrh J. Dolezala a S. BaSuse:
20. synod pftijima elaborat PO teologického "Lid Kristldv a jeho
cesta" jako pracovni text pro starSovstva, pastoralni konference i
pro jina pfileZzitosti, pfi nichZz se cirkev vzdélava.

Prijat vétsinou.

Navrh B. O tfFisale:
Synod uklada synodni rad$, aby elaborat "Lid Kristidv a jeho
cesta", doplnény pftijatymi pFipominkami, rozeslali sborlm
jako studijni material. 3ude-li toho potfeba, nechi jsou né-
které pFispévky pFipojeny na zvIasStni® listé.

J. iapek se pta, kdo mé pfFispévky vybirat ¢i zda maji byt pfripojeny

vSechny, tj. zy senioratd i prispévky jednotlivcQ.

Dr. P. 5karvan: Prispévky nejsou stejné hodnoty.

V1. Pistor: pozménovaci névrh:
Nechi jsou k elabordtu pFipojeny pFispévky ze senioratd a
zaslany do sbord.

Dr. S. Dolezel: pozménovaci navrh:
Af je ulozeno autoridm elaboratu zapracovat nftispévky do

textu.



M. LeSikar: Pozménovaci navrh:
Synodni rada s PO teologickym zvazi, v jakém rozsahu a jakym zpQ-
sobem budou vysledky diskuse pfFipojeny k materidalu "Lid Kristlv
a jeho cesta".

Pfedsedajici J. Capek dava hlasovat o poslednim pozméfnovacim navrhu

/Indvrh M. Ledikara/. Navrh pfijat vétSinou.

Navrhy B. Otfisala a V. Pistora pominuty, protoZe jsou nahraZeny
navrhem M. Leaikara.

Navrh B. Sourka:
Nechl synod povéri synodni radu, aby vytvorila komisi, ktera
by dle dosavadniho elaboratu a pFipominek synodald pftipravila
praci, kterd by srozumitelnym zplsobem ukéazala nenahraditel-
nost naSeho poslani a Ukolu ve svété.

Pro navrh se vyslovilo jen 13 hlasl, navrh zamitnut.

Ffizeni se ujima M. Broz, mistopfedseda synodu. -

Probirana otdzka nového katechismu, /Tisk 7, 7A a z 12 navrh lla a 11b,/
M. BroZz doporucuje prijmout nadvrh Moravskoslezského senioratu /11b,

tisk 12/, ktery je strucnéjsSi nez navrh synodni rady a pritom Fika
totéz* Bude tim vyfizen i navrh Chrudimského senioratu.

A. Kocna: Ptal se nékdo Milana Hajka, zda by povéreni pFijal?

P, Smetana: N&vrh moravskoslezského senioratu se nekryje s néavrhem
synodni rady.

M. BroZz: Navrh synodni rady je nejSirsi.

Z. LaStovka: Je tfeba se dohodnout, o jaky katechismus sam jde a pro
koho m& byt urfen. Neplejme katechismus a konfirmacni
prirucku.

Bl. Hajek: Je tfeba nékolik versi katechismu, aby bylo zasazeno rlzné
prostfedi; rdznost ne obsahova, ale metodicka. Bude-lIi
pfijata jen jedna verse katechismu, neodstrani problémy.

R. Firbas: Navrhuji, aby nebyl délan Zadny katechismus. Dolezal Fiké4,
Ze je tfeba napred teologickych rozhovorl. 3 (bim souhlasim,
jinak na pristim synodu bude opét voladni po novém katechis-
mu.

J, Dolezal: J& jsem to nemyslel tak, jak Fika Firbas. Naopak, Fekl
jsem, Ze tvorba katechismu bude vhodnou pFfipravou k roz-
pravam.

Dr. V. KejF: Zd4 se, jako bychom najednou Fekli, Ze nemame chut ani
odvahu délat novy katechismus. Na druhé strané vidime
jeho nutnost. NepFehlédnéte v tisku 7 odpovédi na dotazy
o katechismu. Dlrazné pfipomindm navrh synodni rady /tisk 7A/



j, Dolezal dava navrh na konec diskuse a navrhuje hlasovat nejprve
0 navrhu synodni rady.
Konec diskuse.odhlasovdn vétSinou.

Hlasovano o navrhu synodni rady. PFijat velkou vétSinou.
NechC je povéren pfripravou nového katechismu ten» kdo bude mit
nejsSirsi dvéru cirkve /synodu/, aby s pFibranim spolupracovnikd a
poradct dle vlastni Gvahy zadal pFipravovat pfedbéZné znéni kate-
chismu. Ha konkrétni praci se patrné nejlépe ovéfFi i nejvhodnégjsi
podoba katechismu.

M, BroZz navrhuje, aby z navrhu Moravskoslezského senioratu bylo p¥Fi-
jato povéreni svérit praci na katechismu novému synodnimu
seniorovi M. H4ajkovi.

Navrh Moravskoslezského senioratu:

Synod povéfuje M. Hajka vypracovanim nového katechismu ceskobratrské
cirkve evangelické,

prijat velkou vétSinou.

M. Broz: Cini dotaz, jak se ks synod stavi k navrhu Podé&bradského
senioradtu /navrh 12, tisk 12/, aby ze vSech podkladd a eleboréa-
td, které se sejdou k thematu synodu bylo po teologickém
zvazeni a rozhovoru na synodu vypracovano struc¢né a jasné
vyznani.

M. LeSikar: PfFijetim elabordtu jako pracovniho textu a navrhem na
vypracovani nového katechismu stdva se tento na&vrh bezpFed-
métnym. Navrhuje pfejit k dennimu poradku.

Navrh H. LeSikara pfrijat vétSinou.

Desetiminutovd prestavka.

Po prestavce rFidi zasedani opét M* Broz. Sdéluje, Ze se predsednictvo
synodu o prestidvce vzhledem k Casové tisni dohodlo na tomto dalSim
poradu:

Nejprve probrat navrh poselstvi sborlm; potom diskuse k navrhu;
nakonec otazka repartie.

Navrh poselstvi XX, synodu sbordm ¢&te svolavatel poticlenné komise

povérené vypracovanim posélstvi Dr. J* Hlavac.
P. Tdma: Navrhuji pfFijeti poselstvi v podobé, jak bylo pFedloZeno.

DrobnéjsSi formulaéni UGpravy navrhuji: Z. LaStovka, P, Smetana,
J. MifFejovsky a L, Horak.



B.

B.

Sourek: Mozna, ze jsem pfFeslec 1, ale zda se mi, ze tam chybi
volani k misijni a evangeliaatni Cinnosti. To by chybét
nemélo.

BasSus dava navrh na konec diskuse. Navrh p¥Fijat.

PFedsedajici M. Broz se dotazuje, kdo souhlasi 8 navrhovanymi pFipo-

minkami. Velkad vétSina sotihlasi.

Dale se dotazuje M. Broz, zda synod pfijima text komise jako podklad

B*

J.
B.
A.

pro zavérecnou revizi. Synod pfFijSma velkou vétSinou.

Basus a P. Srnatana predkladaji synodu zdlvodnéni, pro¢ nebyly
synodem pfijaty zmeény cirkevniho z¥fizeni, k nimZz se vyslo-
vila vétSina senioratd, totiz o tfiletém obdobi synodl
a o hranici volitelnosti nad 70 let. /Tisk *IX 11, ¢ast 1,
bod Il. a IV./ Byli povéfeni synodem zdlvodnéni vypracovat.

Kocna: K zdGvodnéni dvouletého cyklu synodl tézko obstoji argument,
ze by triletym cyklem se z cirkve presbyterni stala cirkev
episkopdlni.

LaStovka fikd v podstaté totéz, co Kocna.

Sourek: MEéli bychom se dotadzat téch, ktefFi hlasovali proti pfFijeti
zmén cirkevniho zfizeni, zda s predloZzenym zdlvodnénim sou-
hlasi.

J. Huml: Toto neméa byt vlastni navrh synodu, jde jen o pomoc
synodni radé, ktera bude odivodnéni formulovat.

Pumr: V navrhu B. BaSuse a P. Smetany je nejasna formulace b ve
zdGvodnénich tykajicich se hranice volitelnostij tato
nejasnost je uz i v navrhu.zmény. Jednd ee o slovo "dos&ah-
li" /kteFi v den volby doséahli 70 let véku/. PresnéjsSi
by bylo pfekrocili.

¢apek: Neeh¢ Kocna a Pumr odGvodnéni pFepracuji.

BasSus: Podali jsme nékolik aspektl. Nechf jini dodaji dalsi.

Kocna odmitd cokoliv dodavat, J. Pumr je ochoten navrh doplnit.

ZdGvpdnéni predano J. Pumrovi k doplnéni.

PFikroeno k projednani zasad nového rozpisu repartic. /Tisk 13/.

Uvodni slovo podava 7. Chadim. PF¥ilozeno jako pf¥iloha XVI.

M.

LeSikar podava navrh:

Synod schvaluje Zasady pro urCovani vySe celocirkevnieh repartic
a Zéasady pro provadéni rozpisu celocirkevnieh repartic. PoveéfFuje
synodni zastupitelstvi, aby vzdy v jarnim zasedani urcilo jejich
konkrétni vyS§si.

Navrh pFijat velkou vétSinou /proti nebyl nikdo, 6 se zdrzZelo

hlasovanil/.



M. Broz pfFedkladd k schvéaleni ¢asovy rozvrh 5* zasedani* Navrh
schvéalen* Dale sdéluje M. BroZz, Ze se na 5. zasedani omlouvaji bFi.
M, Dobrkovsky a J. Euml.

M* LeSikar podava né\vrh:
Synod se usndasi, aby mimoprazskym ¢&lendm synodu véetné pftizvanych
¢lenl cirkve s hlasem poradnim se poskytla ndhrada cestovnich
vyloh /Cestné, diety a nocleSné/ podle smérnic o ndhradé cestovnich
vyloh. Prazskym ¢lenlm synodu se poskytne jednordzova nahrada ve
vysSi Kés 50,-. Tato vydéani, jakoZz i vSechna ostatni vydani spojené
s pFipravou a konadnim XX, synodu, se uhradi z repartic 1977.
Navrh pfijat, jednomysing,

J* Purnr predklada opravené znéni zdGvodnéni, pro¢ nebyly pFijaty

2 nadvrhy zmén cirkevniho zfrizeni:
K zméné z dvouletého na tFilety cyklus synod(:
34 synodald 20, synodu se vyslovilo proti navrhu, aby se Fadna
zasedani synodu konala jednou za tFi roky. Tim se stalo, Ze tento
navrh nedosahl kvalifikované vétSiny a nebyl tedy pfijat, tFebaze
se pro néj predem vyslovila vétSina seniordatnich konventd. 34 sy-
nodalld bylo pFi svém rozhodovani vedeno nékolika aspekty, Z nich
uvadime tyto:
1/ Jednali jsme ve snaze podepfFit a prohloubit presbytemé-synod-
ni charakter cirkve. Prodlouzeny interval mezi jednotlivymi synody
podporuje episkopalni a konsistoridlni tendence,
2/ PTYi prodlouzeném intervalu by se nahromadilo mnozstvi materialu,
ktery by pak byl sotva zvladnut,
3/ PFi nutnosti rfeSeni aktualnich otdzek by toto FeSeni bylo odlo-
Zzeno na pfrilis vzdalenou dobu,

K zméné o volbé kandiatd nad 70 let véku ve vyjimeénych pFipadech:
Navrh na zménu cirkevniho zfizeni ve véci omezeni véku volitelnos-

ti pracovnikd ve spravnich orgdanech cirkve nestanovi, kd® a za ja-
kych okolnosti rozhodne, Ze jde o vyjimec¢nou situaci. Formulace usne-
seni nevymezuje také s dostateCnou jasnosti rozsah vékové licence.
Dosavadni znéni umoznuje cirkevnim pracovniklm, aby bez hofkosti
mohli ukonéit své aktivni pUsobeni ve spravnich organech cirkve.

Zdivodnéni pfFijato vétSinou a bude pfFedano synodni radé.
Spolecnym zpévem pisné 28 CZ zasedani v 17,45 hod, zakonceno.

Zapsali: r
Jifina Michalova il 255 55 < oHF*

Zdenék SousSek



00:5
Zapis

z 5* zasedéani XX. synodu koraného 22« Fijna 1)77

Zasedani predchéazela modlitebni chvile uvedena spolenou pisni
280 a biblickym dGvodem OF, a. Sklenadfe z Olomouce na text
1* Petrova 4» 8 - 12»

Vlastni zasedani bylo zahé&jeno v 6,00 hod. modlitbou J. ichuloveé
z hrna. liSen ¢6, bibl. oddil ¢im. 12.

Predseda synodu Dr.Niiejf zahajuje zasedani a oznamuje , Ze
pFfi leteckém neStésti zahynula manzelka presidenta ©.Husaka*

Dr. iejF vyjad¥ril acast synodu.

DalSi Fizeni zasedani prejima aen. _ .,broz =
Omluveni * kurnl, Dr. Vesely, Dobrkovsky.
Oznamuje program zasedani a pfipomina, Ze dal8i navrhy jiz
nelze podavat. Synodu do$lo 5 dopisl a pfedsednictvo oznami
své stanovisko.
pr* ,KejF vitd jako dalSiho zastupce statni spravy p* tajemnika
Hrbka
Je Capek oznamuje jménem prFedsednictva obsah péti dopisti a
stanovisko k nim*
1) xe Pellur * 7o0zndmky k Fadu pastyfFské péce u kazné.
Doporucluje pozastavit platnost , 21,7 cirk. zF. do p¥risStiho
synodu.
2) Manifest mladé ~eneraoe s 22 podpisy.
.pozaduji 3e {jtkani eirkvo, v tomto smyslu« se odvolavaji na
obdobi 50. a 60. let, 1é31 se jak rozumot sluzbc kazatelské.
Jako pFilohy uvadéji poselstvi, dokumenty a memoranda,z této
doby a vSechno uvadeéji jako pFispévek k rozhovoru v cirkvi,
i) 12 bratfi a sester z Mladé Boleslavi oznamuje at v ve sboru
a taze se, pro¢ a© cirkev nezastala br. far. Kocaba.
4) Stiznost br. far. Cimey n> syn. radu.
Brani se. Se mu dltka byla nepravem udastena, navrhuje ji
zruSit a doporucuje seznamit synod se stanoviskem prof. Komér-
kové a 31 autord podani.
3) br. Tik. - = iiejchrt podava odvolani ve véci udélené datky
a odmita litost. DFfeje ei, aby se jUuntigjfllx postizeni duchovni
mohli zacastnovat kurz( pro kazatele, «avrhuje text zakona S. 120
sb. z roku 1976 rozeslat do sbord.

Predsedajici®_«en..JroZz oznamuje, ge predsednictvo nemduze
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souhlasit 3 jedndnim o téchto spisech, protoze nikdo ze 3ynoda-
IG nedal v pfislusné LhGté navrh.

cefeani o navrhu m £ad pastyrské sluzby, 1éCe a kazné (tisk

zdlvodinuje navrh, podany dodatetné - tisk 14 h - a do-
porucuje jej pfFijmout. Uznavé, Ze minuly Ffdd myslel jen ne pfFi
pady osobni kazné. Je zapotfFebi i sluzebni, pracovni kéazné.
Dale je tFeba vypracovat novy, protoze tento byl pFipraven pf¥i
liS spésSné* DoporuCujeme ponechat prozatim v platnosti dosavadni
rad, ale pripojit vykledi vztdhnout i na pfFipady sluZzebnich po
vinnosti. Do pfFistiho 3ynodu pFfipravit navrh nového Fadu.
JZSLjZiEsSihl Prozatimni karny Fad, prfijaty jarnim zastupitelstvem,
pozbyva platnost, PFipady, projedndvanéd podle dosavadniho Féadu
budou projednavany podle nového*

Dr Ondra: :.ovy je moZzno pouzit pro stard provinéni jen
tehdy, je-li z nového Fadu vymér trestu nizsi.
VEJL.Mm"4& ,jeCte upfFesnuje navrh na doplnéni i zmény platného Sadu

pastyfské sluzby, péé© a k&zné usneseného XVII synodem v roce 1$yl
Ki 2 se pfFipoji na konci veta *

Patfi sem vSak i prFipady poruseni cirkevniho zF¥izeni a Fadu,
zejména téz kazatelského reversu.
N S 3 odét 5 se doplni posledni véta slovy i
" eee a pripady pFesahujici svymi souvislostmi nebo dosahem obvod
jednoho senioratu.
V y 5 ~ nadpis Psstyfaki kéazen i

Dosavadni odstavec 1 se oznacCi jako 2. a doplni se novym odstavcem

tohoto znéni s
Cirkevni komise nebo synod uloZi podle z&vaZznosti provinéni
jeden z téchto trestd *
a) ustni pokarani
b) pisemnou ditku
c) pisemnou d0tku a vystrahou
d) zbaveni volitelnoati pro jednu nebo vice cirkevnich
funkci na dobu nepfesahujici 10 let
e) zbaveni oirkevniho Gafadu nebo funkci na dobu nepfesahu-
jici 10 let

Provedeni trestu prislusi aynodni radég.
Tyto zmény nabudou platnosti dnem vyhlaSeni aynodni radou
v Aktualitach z cirkve.

*
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Hlasovani o tomto navrhu » Pfrijat
VétSina pro, nikdo proti, zdrzeli se 3
Dr. okarvan » Mvrh SR n& jmenovani c&lenl komise pastyiské

sluzby, pécfe a kazné i Ondra, VI* Rejchrt, R. Fér.
Nahradnici * Sobéslavsky, £ytl, ¢ap, dale Ing. Novotny, Br.Wagner.
Dalsi navrhy z plena * Krémafr, Kuml, RGzicka, Pistor, . Rourek*

.er. F.ejr doporucCuje vétsi pocet nahradnikd pro dosavadni casté
omluvy v lochté> funkcich.

J.Dolezal uvadi teologicky vyklad o potfebé kazni v cirkvi.
Diovo Bozi ma moc prfesahat cizi uceni a pUsobi k jednoté ve
vwcech podstatnych.

E. Falatefc t ké-li byt vice nahradnikl(, doporucuje v | 3 odst.2
navrhovaného Ffaddu doplnit stavajici formulaci o této komisi.

¥ 1* vété se doplni slovo s nejméné ... i nahradnikd.
V p 3 odat. y v prvni véta se doplni olovo i nejméné . . . 3 néhrad-
nici.

Hlasovani o tomto néavrhu s Prijat

VétsSinu pro, 3 proti, zdrzelo se 7 =
VolhiL-fro”Niae pastyrjB&é dona se listky.

Odevzdano  .....ceeeeeenne. 92 listkl
Vysledek t Dr.Ondra 69, VI. Rejchrt 32 - Oba zvoleni.
Dalsi pofFadi hlasG"t Fér 44, .ROzicka 20,
Sobéslavsky 19, Ruml 18, Soirek 18,
listoF 13, Dr.Krémar 7, Céap 4,
Dr.iagner 4,
Bilée 2
Uz3i hisxnxaxi volba 3. Clena komise t
Odevzdano 91 hlasu.
Vysledek i Fér 49 - zvolen, RGzZicka 33
Bilé 2 Rucil 1
SES£SSIS-.S 12$i1-SESiISASIM - *
Ravrzeno volit buti. 5 nebo 8 nahradnikl(. V prlbéhu rozpravy bylo
ovéfreno, ze vSichni navrzeni o kandidatufe védi a souhlasi s ni
s vyjimkou tu RUGzicky.
S.Hromadkova uvadi, ze br. RGzitka je namocen.
Hlasovani o alternativach 5 nebo 8 nahradnik(
Vysledek : pro 5 nadhradnikd 38 hlast - pfijato
pro 8 nahradnikl 37 hlasua.

Volba 3 nahradnikd do této komis®



Volba 5 nahradnik@ do této komise *
Odevzdano . e = e « 86 listkd0.
Vysledek * Sobéslavsky 67» &aourek 60, Cap 45
- zvoleni

Dalsi pofadi hlast i Tyti 42, Pistor 39
Kutal 36, v.agner 36» KrémafrF 31» Novotny 31»
KGzicka 10, Heryéaii, Siess, Kejf po 1»
bile 2.

Volba dalSich nahradnik@ do komis®.
Odevzdano .............. 84 listkl
Vysledek » Pistor . . . 46, - zvolen
Dalsi pofadi hlasG i Tyti **,41» Raci 29»
Wagner 22, Krémar 12, Novotny 7,
iferyan, KGzi¢ka, Simau, Trojan po 1 hlase,
bilé 2.

Uzbi volba 5. ndhradnika komise *
Odevzdano 89 hlasu

Vysledek i Tyti 50, - zvolen
kutal 39 -
.Tadnarti® o_ndayrzich_ze Synodni rady a z konventld - tisk ¢. 12#

Predseda Dr.Ing. Jaroslav Htaial.

Navrh ¢.~1

- PFijat vétSinou, 1 se zdrzel hlasovani.

Kavrh ¢. Zj- VyfeSen pfFi 3* zasedani pri jednani o katechismu.
Navrh ¢._ 3 - o0 kazatelské® reversu.
Hozprava * Myrh”br.,T0my : i* Synod 74da syn. radu, aby pfede-

psanou cestou pfripravila tento doplnék pro kazatel-
sky revers tak, aby mohl byt pfijat na 21. synodu»
" Také slibuiji, Ze budu Fady cCeskobratrské cirkve
evangelické zachovavat! a Ze budu dbati predpist
nadfFizenych afadl cirkevnich, aby cirkev ve vsem
rostla v toho, kteryZz jest hleva, totiz v Krista."

Slib synodéll, slib starSich i navrhovany Fad pastyrF-
ské sluzby obsahuje podstatnou doloZzku, ktery celému
naSemu snaZeni dava smysl i aujér » " ee aby cirkev

ve vS8em rostla v toho, kteryz jest hlava, totiz

v Krista". V kazatelském reversu tato zékladni
dolozka chybi.

Pozménovaci navrh 2d. JoK.la | Jako kazatel povolany
k sluzbé v Ceskobratrské cirkvi evangelické slibuji

pred Bohem a jeho lidem, Ze ae budu snaZit vykonavat



ulozené povinnosti vérné, svédomité a opravdové
a tuk pecCovat o spaseni lidskych dusi a dohro
celé cirkve. Zejména se zavazuji, ze budu zvés-
tovat evangelium Kristovo a vysluhovat svatosti
v poslusSnosti Pisma svatého a podle svédectvi
konfesi platnych v Ceskobratrské cirkvi evange-
lické. Saké &e se budu vzdy snazit miti cCisté
svedOfi.1 pred Bohem i lidmi. Slibuji dale, &e
budu zachovavat rady Ceskobratrské cirkve evaa -
gelieké a dbat predpisl nadFizenych cirkevnich
Uradd. To vae potvrzuji bez vyhrad a dodatkl( svym
vlastnim podpisem m misté prisahy,

jir -Simek se vyslovuje k procedufe Fizeni pro pripad,
Ze by pristi synod mél prijmout nové znani
kazatelského reversu (schvaleni konventy utd.).

B.naSua - JestliZe je znéni reversu zproblematiso-
vano, t se vyjadri celéa cirkev.

v. tia.lek - Flodoporucoval by zavést Fizeni v cirkvi
v této Véci nyni. Otevrelo by to otazky, jez nam
nejsou jasné, nevers je text pravni s teologickym
dosahem, rylo by povazlivé otevirat tyto otazky
nynt

7.10. haStovka navrhuj© potvrdit dosavadni znanit
platného reversu.
Hlasovani o tomto navrhu » Prijat

VétSina pro, 3 proti, zdrzelo se 11.

navrh g. 4 - Vyzva k psani déjin sbord.

Hlasovanim prijat jednomyslné
-.avrh £.5 - o0 8 tezich ctitel* HSBF.

Uz odhlasovano v souvislo-
sti Jednani o elaboratu M4 KristrSv a Jeho cesta.

Kavrhy z konvent( i

emmmm mirnim *

lavrh €. 1 - VétsSi pocet poslancl na konvent z malych sborn

(zména cirk. zrFizeni).

hhbrislavaky t Pozménovaci navrh : At kazdy sbor
vySle 2 zastupce mimo farare.

Janovsky podava vysvétleni navrhovatele *
dlaoé shor,/ jsou na konventu snadno prehlasovany.

Hlasovani o pozmén, navrhu br. dobéslavskéno i
neprosel

Hro 32, proti 30, zdrzelo se 6
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Hlasovani o plvodnim navrhu i PFijat
yétéina pro, 2 proti, zdrZzelo ae 7 =

e"¢svrh ¢. 2 ~ Vyklad cirkevniho zFfizeni o zastupovani sboru
na konventu.
Po kratké diskusi prechod k dennimu poradku.
Mavrh 5. j - o jmenovani kandidatd do senioratniho vyboru
Vysledek kréatké diskuse * hf navrhovatel véc
projednd a pravnim odborem. PFechod k denniau
poradku*
navrh 2* 4 - o zastupovani nahradnikd, ve starSovstvu.
Po kratké diskusi navrh neprojel , prfechod k dennimu
poradku*
Havrh g* 5 — 0 povinnosti vikard skladat fararskou zkou$ku.
D.holndr vysvétluje za navrhovatele, Ze farafskéa
zkouSka, m& patfFit mezi povinnoeti knsatele*
hespInSni ma byt postiZzeno sankcemi.
Lozikar - pozménovaoi navrh doplnény .broZzemi
%» Synod apeluje ns bratry a sestry vikare, ktefFi
jsou. absolventy bohoslovecko fukulty * aby se podro-
bili praktické zkouSce bohoslovecké (fararské)".

Hlasovani o plvodnim navrhu podébradského
senioratu - neprosel. 16 hlasG pro =

Hlasovani o pozménovacim navrhu br. beSikara t
Pfijat vétSinou hlasU.

Shoda funk&niho obdobi ve spravnich organech.

Prechod k dennimu pofFadku.

3..vrh ¢* 7 - oasova navaznost konventd a synodu
PFechod k dennimu pofadku.

PFedsednictvi se ujima -;.heSikar”

havrh g* 6 - 2ména hranic senioratu
Bavrh vétSinou prijat.
navrh 5* 9 - vydéani nového zpévniku.
Br.Xocna se dotazuje na pravdépodobny termin vydani.
Br. heSikar. * kove otevfena moZnost vydani zpévniku
v zahrani¢i by méla celou véc podstatné xxrychlit.
PFfedchozi odhad byl rok 1960 (optiméalnég).
Byni zavisi jen » dokariSeni grafickych praci.
Dr. ke.l1f navrhuje toto usneseni s

"Synod bere vdétné na védomi, spravu SHy



Kavrh

aavrh

flavrh

.avrh

Havrh
Kavrh

Kavrh

Navrh

Navrh
Mavrh

7 -

Ze statni sprava vyhovila nasSi Za4dosti a otevfela
ndm moznosti k vydani cirkevniho zpévniku v zahra-
ni¢ci e Synod rovnéz her# na védomi* Se se SR obréa-
tila o pomoc na Reformovany svaz v Zeneve a vedeni
Reformované cirkve v Holandsku."”

Tento navrh pf¥ijat vétSinou, tim padaji plvodni
navrhy ze senioratd.

5» 10 — nové vydani starého zpévniku.
Prechod k dennimu poradku.
5. 11 - novy katechismus i VyreSeno pfFi 3« zasedani.
¢. 12 - nové vyznani i VyfeSeno pfi >* zasedant.
g- 13. - Odmitnuti svatosti. SR pro

Dr.Smolik - Doporucuje pfFedat tento navrh komisi pro
otazky ordinace. Nejsme kompetentni toto rozhodnout
bez kvalifikované vétsSiny starsSovstev.

5avrh na usneseni t

C-14 - "Navrhy 13,14,a 15 bucitez predany 3R, aby byly pf¥e-
z. I djednany v souvislosti s elaboratem o ordinaci,
ktery bude predlozen starSovstvim a projednadn na
pFistim synodu."
Tento néavrh pfFijat vétSinou
Dr.Ke.lIF - pripominé, Ze plati ordinace jako opravnéni
k v sluhovani svatosti
¢. 16 - primluvné modlitby za cirkev
Kévrh pFijat vétSinou.
g- 17 - Ekumenické styky

h. Zourek - pozménovaci .navrh*
2. veta plUvodniho naverhus 3,/nod povéfuje SR aby se
jménem synodu obratila na predstavitele ostatnich
cirkvi . ..
3 timto dodatkem navrh prijat.
g- 16..- irechod k dennimu poradku.
g, 19 - Sborova prace s ohledem na vzrlstajici vikendovou
rekreaci.
m_cia.lek - Sbory potrebuji platformu pro sdileni zkuSe-
nosti.
B.Botka - Vecerni bohosluzby se neosvédCily.
Havrh na prechod k dennimu poradku neprosel.
Pro 33 hlasli, proti 3é hlas(.
i,r- aoixii - POM»énov»i navrh - dodatek - za posledni
vatu pripojit "... a nového stylu Zivota "



C.Horak -» pozménovaci navrh i

"Synod povaZzuje za potFebné, aby 3R ulozZila
odboru pro organizaci cirkevni préace a evange-
lizacnimu odboru procyslet moZznost

Br. Kocna - Sejde o problém jen prazsky, ale o to,
aby se i venkovské sbory staraly o ty, ktefri
urich travi rekreaci.

Kavrh a obopd dopliky pfFijat.
zlavrh ¢. 20 - 1 eobsazené sbory

K.Zarski - pozmé&novaci navrh i

¢vrh ¢ -1 -

Mynod doporucuje SR, aby ulozila poradnimu
odboru pro organizaci préace v cirkvi a odboru

pro praci a laiky, aby promyslely moZnost stalé
sluzby zdatnych presbyterd jako laickych kazatell
v dlouhodobé ©prazdnénych sborech. Suto sluzbu

by pak konali pFfi svém normalnim civilnim povolani.
havrli prijat vétSinou.

4n**gvani poraanieh odbord.
Pfechod k dennimu pofradku.

havrh.S. .22.y rozhovor se statni sprévou.
eei.nroZz - pozmeénovaci navrh i

Myrh C. 23 -

h. Broz

"Synod prosi SE., aby mela na zfeteli, Ze ve dnech
29* a 30. cervna 1976 byl v Berliné podepsan
evropskou konferenci komunistickych a délnickych
stran dokument, ktery si mimo jiné v3ima i podilu
veéFicich na vyojl evropy v duchu demokracie a spo-
leCenského pokroku. Svéarei dokumentu si pfFitom
uvédomuji nutnost dialogu s pFislusniky katolické
cirkve i a prislusniky jinych naboZenskych obci

a véricimi jinych vyznani, a zada SK, aby v tomto
smyslu vedla rozhovor na8i cirkve se statni spravou.
Savrh pFijat vétSinou.

Rozhovor se statni spravou - neslucitelnost
cirkevniho Zzivota s obfanskou funkci na vyS§Sich
mistech.

- navrh na pfechod k dennimu pofFadku

VétSina souhlasi, ale po vzneseni pochybnosti
seteny hlasy * 5B pro pfechod k dennimu pofF.
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Havrh g» «4 ~ déti na 3Skolach

i. Hajek - Tkejasna Intence navrhu

¢ .Capek - 2B navrhovatele vysvétluje, 2e v horacké»
seniorate sO© u€i ndbozenstvi, na Skoléach.
Odhadujeme. Se kdyby rodiCe nebyli Skolou
varovani, aby své d-ti neprihlaSovali na
nabozenstvi, bylo by ve 12 sborech asi o 240
déti vice.
Edvrh na prechod k dennimu poradku neproSel.
IFi tajném hlasovani odevzdano 8$ hlasi,
z nich 60 proti prechodu k der,rinu por.,

23 pro, 6 a® zdrzelo
$ozrnénovaci navrh i
"Synod povéruje dli, aby se sekretariatem pro
véci cirkevni pri ministerstvu kultury dale
projednavala zadost synodu, aby byl znovu
pFezkouman zplsob prFijimani doti do stFednich
a vysSsSich Skol a zruSeno rozhodovani dle
kadrovych méritek rodisti ¢i dsti sanych, /
a fciy bylo verejné prohlaseno, 3Se nikym ve
ve statu nesmi byt ddtes nebo jejich rodicim
pripominano, Z2e budou-li a®© hlasit ke kres-
Lnaké vire, nebudou noci studovat. 1
Jk&JISAIS. - pFipomina, Z7e v Fade pripada, kdy byly
konkrétné uvedeny podobné krivdy SR o nich
jednala a byla zjednana naprava a statnich
Garadd. Doporucuje proto, aby tyto konkrétni
pripady byly SR pisemné hlaseny.
Pozménovaci navrh oyl prijat vétSinou hlasui.
navrh g. 2b. - Existenéni minimum sbor(.
Prechod k dennimu poradku.
lavrh g. 26 - Potreby naSich budov.

Havrn pfFijat vétSinou hlasu.

Mvrh g..27 Byty kazatell dlichodcl.
J»V-ettey — Sgoohybnuj© komentdrF SR k navrhu a iopo—
\Y ruCuje, aby se synod navrhem zabyval.
iMém - -«jde jen o problém prazskych sbord.

7 -

a

d.yrlvohlayy - pozménovaci navrh i
“féhledtffi k tomu, Zze nékteri kazatelé odcha-
zejici do dldchodu,nemaji nadhradni byty a tim
se oddaluj® vCasné FeSeni bytové otazky
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nastupce, povazuje synod S— potfFebn&, aby se

iiii touto problematikou zabyvala

Pavrh pftijat vetSinou hlast*

Kavrh 26 - lalar
l.evrh na pfechod k denniau pofadku neschvalen

Pdavodni navrh pFijat
lito je ukonceno jednani o navrSich a predsednictvi

ae ujima a»«.BroZ«.

). aolnar se vraci k nadvrhu 8. 12 a pfeje ai nové pro-
jednani* PFipomina, Ze viera preetl navrh
podébradského senioratu na' zkradcené vyznani*

..-uesikcir - kavrh je nejasny, dalo by velkou préaci
dospét k usneseni, i nep¥fijaté podnéty SR
projednava*

l.»Hajek - osobni prislib, Se ae tim SR bude zabyvat*

PFechod k dennimu pofFadku.

Poselstvi synodu sborko.

Dr*Hlava¢ - Cte novy navrh textu poselstvi, jehoZz
rozmnozeny text maji v¢ichni aynodalové k dis-
posici.

B.nourek - do. oraCuje jeSté zapracovat ixnia dodatek o
zkuSenosti velefe Pané minulého vecera*

J.Sladdek - doporucuje zminku o kftu
Po nékolika drobnych doplncich stylistického
rdzu usnesen definitivni text. (Viz p¥Filoha*)

Bokoncéeni rozpra vy elabordtu Lid kristdv a jeho cesta

Synod se rozhodl vyslechnout i ty bratry, ktefFi pf¥Fi
vierejSim zasedani pro casovou tisen nemohli pFednést
svoje pfFispévky. VeétSina z nich se vzdala jiz slova,
hovofFi pouze dva s
Hudec - za studenty bohoslovi t
1) Pokuje sbordm za finanéni podporu.
¢) Upozorfuje na obtize studia i umisiovani
vikarld ne sbory. Studenti maji mnoho otazek
a za nékteré postoje jsou Sikanovani. PFeje si,
aby se s nimi SK vice stykala -
3) jsi»ciii se synod zastane jejich moznosti studia

v zahranici.



£3Li-IS®IE - 3H pofadala rozhovory se studenty dvakrat
do roks, ale vidy mela pro né dvefe otevieny.
Zadost o umoznéni studia v zahrani¢i byla p¥edlo-
Zzena SVC, doporucCujeme, aby studenti pilnéji stu-
dovali jazyky. Pii otevfieni této mozZnosti bychom
dali pfednost mladym vikafla po 4 - 5 letech
sluzby na sboru.

£ .Smetana - Z elaboratu cituje vétu z odstavce 26
"Jestlize cirkev v nefem ostatni svét pFedchazi,
pak v to®, ze je ji dano ¢init pokani.*Zamysli se
nad vyzname» pokani t Je to asbeponizeni, jez musi
vyustit ve smifenie

j'ozdrav”..picdanjyétele™ utatnl jsprav.™

I&=.ra.yol,Cgxfiy naméstek feditele sekretariatu pro
véci cirkevni pri ti.
Omlouva rFeditele Dr. Jelinka, Zze se jeSté nevratil
do Prahy. Zdravi synod jménem jeho i Jméné® ministra,
blahopfeje novym Elenlim 3E. Sovi ¢lenové SR budou
skladat slib vérnosti republice do rukou ministra.
Dékuje tém, kteri odchazeji ze 3E a zvlasté vdécné
vyzdvihuje zéasluhy Dr. Uejfe. Déle dékuje vSem za
prijeti i za moznost Uucasti na bohosluzbach. Jménem
delegace atatni spravy sdéluje, zZe si toho nesmirnég
vazi. Byla nastoupena dobri cesta & prosi Sieny sy-
nodu, aby v ni pokracovali a nevyhybali se pracov-
nikdm statni spravy. 2cSi se na shledanou na 21.

synodu.
Predseda ..kroz dokuje a vzkazuje pozdrav rediteli 3VC.
Synodni senior ..hadek osobné dékuje p. naméstkovi. VE&ri v ucin-

nost osobnich kontaktl, nas stat se hlasi k ateismu
a proto k nedorozuménim dochéazet musi. Ale osobni
kontakty dokazi nedorozuméni rozptylit a sporné
vyfresit. VSak i mezi ndmi tm synodu zlUstdva mnoho
nedofeSeného a v napéti. Pozoruhodné bylo volani
po jednotée ;;ohu slibit, Ze budu entit k Mého
pozorné vyslechnout, a¢ nemohu slibit, Ze budu
vzdy souhlasit. Dekuje dosavadni SR za pfipravu
tohoto synodu, dekuje ftencelafi SR, zapisovatellim,
predsednictvu synodu, vinohradskému sboru.

Dik v8em synodalls. Pozoruji v jednani vic nez

dobrou vali lidi, Vvé¥fim. Ze Jezis Kristu* bul



12

6 loven, a duchem mezi namie ied se rozjedeme do swch,
sboru, kde je t«.ZiSt,, prace cirkve*

78&7.£eJF - oznsfsuje, Ze synodu dosel telegram od spojené
presbyterni cirkve v USA i«S Ujisténim nasSich modliteb,
aby pritomnost a moc Sucha svatého byla projevena mezi
vami «<jl1llam 2. ihompson.n

PFipomin& spolecenstvi &eskych sbord v USA.

K jiz vyslovenym dikdm pFipojuje dik akrutatorim,

dik za diskusni pfFispévky, dik varhanikdm, vinohradskému.
sboru, sestram - hostitelkdm i hostdm na galerii.

V zaveéru Cte ver§ Jozue 3,17 v novém prekladu.
PFirovnava cestu lzraele Jordanem Kk cirkvi v proménach
¢asli. Cesta proudem je vzdy nebezpetnd. Cirkev musi
stat nepohnuté a drZet neporuSitelnost BoZiho zakona
uprostfed proudd. V Kristu madme pevny a nepohnutelny
zaklad*

Blh vas posiluj, vyprosuji pro vas jeho ochranu i
pozehnénie

Modlitba.

Pisen 424

Zasedani skoncilo v 13,30

Zapsali i Blahoslav H4jek
Ing..Pavel Héajek



TS NESE N1 XX. SYMODU

20. - 22. 10. 1977

Texty prijaté XX. synodeti

Synod ofFijal text pozdravného tologramu presidentu republiky
dr . Oustavu Husékovi®. 7
Text bude otidtén v Ceském bratru 1977 ¢&.10.

Synod pFijal text pozdravného tle-ramu ministru kulturv CSR
doc.dr. Milanu Elusakovi CSc. I
Text bude otistén v Ceském bratru 1977 o.10.

oynod pni jal text dopisu do sborl, nazvany "Poselstvi XX.sy-
nodu sborim”. Text bvl rozeslan dp sbord jako p¥iloha
Aktualit z cirkve ze dne 27.10". 1977. Bude otistén v Ceském
bratru 1977 ¢.10.

Synod tu east zpravy synodni rudy, prednesenou synodnim seni-
orem, schvaluje jako podklad pro“budouci préaci cirkve, a tu
m..ast zpravv synodni rady uvedenou synodnim kuratorem, bore

na veédomi. "

Synod”pfFi jima elaborat poradniho odboru teologického ™"Lid
Kristlv a”jeho cesta" jako pracovni text pro starsovstva,
pastoralni_konzerence 1 pro jiné prilezitosti, pri nichZz se
cirkev vzdélava.

Synodni roda s poradnim odborem theologickym zvaz
r“zsa."m_a jaswa zousobom budou vysledky diskuse o
k materidlu "Lid Kristlv a jeho cesta'™ .

I, v jakém
riooicny

Zalezitosti préavni

/Kazatelsky revers/

mX. synod, potvrzuje z&vaznou platnost dosavadniho kazatelské-
ho reversu:

Kazatelsky revers - Budu-li povolan k praci a sluzbé kaza-
telské v Ceskobratrské cirkvi evangelické, slibuji pred Bohem,
ze se budu snaziti opravdové a ze vSech svych sil s Bozi po-
moci povinnosti sobé uloZzené v*rné a svédomité vykonavat! a
tak pecovati o vzdélavani a spaseni dusi lidskych* i dobra ce-

ce °Ir¥Ye- Zcjména se zavazuji, Zze budu Evangelium Kristovo
podle Pisma svateho a”v rluc.hu konfesi Ceskobratrskeé cirkve

evangelické zvéstovali, jakoZz i1 o to chci pracovat!, abych
ipt svédomi bez Urazu pred Bohem i lidmi vzZzdycky. Také™ sli-
buji, ze budu Fady cCeskobratrské cirkve evangelické zachova-
vati”a ze budu d.bati predpisl nadF¥izenych Gfadd cirkevnich. -
To v8e potvrzuji vlastnim podpisem na misté orisahy*. Datum
- vlastnoruéni podpis."
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Usnoseni XX .synodu -2

9.

10.

/Zména hranic senioratl/

XX. synod se usnasi vyjmout sbor v Kovanci ze svazku sborl
senioratu Libereckého a pripojit jej k senioratu Podébradské-
mu, a to k 1.lednu 1978.

Zména vékové hranice volitelnosti
XX. synod se usnasSi: Veékova hranice pro Clenstvi ve sborovém
zastupitelstvu a starSovstvu se snizuje ze 24. na 21.rok.

Vzhledem k tomu se mé&ni a dopliuji prisluSnid ustanoveni cir-
kevnich pFedpisl takto:

A. Cirkevni zrizent:
1. V 8 19,0dst.2 se slova "kteri dovrSili 24_rok"™, nahrazuji
slovy "kteri dovrSili 21.rok véku,

2. V 8§ 20, odst.2 se slova "kteri dovrsSili 24.rok véku" na-
hrazuji slovy "kteri dovrSili 21._rok véku".

B. Rad o spravé cirkve:

V*Cl.28,0dst.2 v prvé vété se slova "kteFi dovr3ili 24._rok"
nahrazuji slovy “kteri dovrSili 21. rok véku".
2. V ¢l. 31,odst.l ve druhé vété se slova "kteri prekrocCili

24 _rok véku" nahrazuji slovy "kteri dovrSili 21.rok véku".

Zména délky volebniho obdobi spréavnich orgéani
XXy synod se usnasi: Clenové a nahradnici spravnich organd

hudtez voleni na Sest let.

Vzhledem k tomu se mén i a dopliujit prislusna
ustanoveni cirkevnich predpislt takto:

A. Cirkevni zFizeni:

1* V 8 7, odst.4, nisn.a/ se slova "na Ctyri roky'" nahrazuji
slovy "na Sest rokd'.

2. Y 8§ 30,o0dst.7 se slovo "Ctyrleti" nahrazuje slovem '"Sesti-
eti" .

B. Rad o spravé cirkve:

1. V ¢1.28, odst.2, v prvé veété se slova ""zvoliti na Ctyri
roky zastupltelstvo nahrazuji slovy "zvoliti na Sest let
zastupitelstvo.

2. V ¢l1.31,o0dst. 1 zni  8.véta takto: "starSi se voli na Sest
let”

3. V témZe odstavci v 10. vété se slova "oo dvou letech” na-
hrazuji slovy "do tFech letech”

4. V témZze odstavci se 11. véta vypouSti.

Prechodna ustanoveni ve véci voleb

XX. synod se usnaSi na téchto prechodnych ustanovenich usta-
novenich ve véci voleb, vyplyvajicich z prijatych zmén cir-
kevniho zFizeni a Radu o sprave cirkve:

Zmény cirkevniho zF¥izeni a"Radu o spravé cirkve ushesené

XX» synodem nabyvaji uUC¢innosti dnem vyhlaSeni synodni radou.
Vztahuji se™na ¢leny a nadhradniky spravnich organd a sboro-
vych zastupitelstev a na poslance na synod zvolené po tomto
dni. Synod zmocnuje synodni radu, aby provedla i jiné opra-
vy slovniho znéni cirkevniho zFizeni a Fadd ve smyslu usnese-
nt XX..synodu, kde se toho uké&Ze potreba.
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11.

a.

b.

12.

Rad pastyfFska sluzby, péce a kazne

Synod uklada synodni radé,” aby ve spolupraci s poradnim
odborem pro cirkevni zrizeni a Fady do pristiho synodu pred-
lozila nové znéni Radu pastyrské sluzby, péCe a kazné.

Synod se souCasné usnasSt na téchto zménach v dosud platném
Radu pastyrské sluzby, péCe a kazné:

K 8 2 se pripoji na konci v*ta: PatrFi sem vSak i pripady
poruSeni cirkevniho zFizeni® a Fadi, zejména téz kazatelské-
ho reversu.

"K 8 3 odst.3 se dopIni posledni véta slovy: "... a pripady
presahujici svvmi souvislostmimebo dosahem obvod jednoho
senioratu.

V, 8 5 - nadpis Pastyiska kazen:
Dosavadni odstavec 1. se oznaCi jako 2. a 8 5 se doplInt
novym odstavcem tohoto zn”ni:

1. Cirkevni komise nebo synod ulozi podle zavaznosti provi-

néni jeden z téchto trestu:

a/ ustni pokarant

b/ pisemnou ditku

c/ pisemnou ditku s vystrahou

d/ zbaveni volitelnosti pro jednu nebo vice cirkevnich
funkct na dobu nepresahujici 10 let

e/ zbaveni cirkevniho Uradu nebo funkci na dobu nepresahuji-
ci 10 lot.

Provedeni trostu prislusi synodni radé.

Navrh na zminu cirkevniho zFizeni - zahajeni Fizeni

Navrhujeme, aby 8 20 Cl.E Cirk.zr. byl pozménén takto:
"StarSovstvo voli ze svého stredu ... poslance.na konvent,
a to ve sborech do 2000 dusi dva, pres 2000 dusi tfFi a
stejny pocet nahradnikd."™

XX. synod vita tento navrh na zménu cirk.zFizeni a zada

. synodni radu, aby bylo zahdjeno Fizeni podle § 27,odst. 5
c.zr., aby mohlo byt o tomto navrhu pravoplatné rozhodnuto

~r

"na pristim synodu.

111. Zivot a vyznani cirkve

13.

14.

Poradani bohosloveckych rozhovort

XX. synod uklada "synodni radé, aby v obdobi do XXI. synodu
poradala bohoslovecké rozhovory o zakladech nasSi viry s ohle-
dem na konfliktni projevy a postoje v cirkvi trvajici. Cilem
rozhovorl necht je nalezeni véroucné jednoty s bedlivym ohle-
dem na svédectvi Pisem,

Priprava nového katechismu

Necht je povéren pripravou nového katechismu ten, kdo bude
mit nejSirsi ddvéru cirkve /synodu/, aby s-pribranim spolu-
pracovnikl a poradcli dle vlastni Uvahy zacal pFipravovat
predbézné znéni katechismu. Na konkrétni praci Se patrné
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

nejlépe ovéri i nejvhodnéjsSi podoba katechismu.

Synod povérujeS. Hajka vypracovanim nového katechismu Cesko-
bratrské cirkve evangelické.

Prepracovani teologickych tezi

Svnod uklada synodni radé, aby poradni odbor teologicky
znovu promyslel a pFepracoval 8 tezi uditeld Komenského
fakulty.

Roz38iFeni ekumenickych stykl

Synod konstatuje, Ze ekumenické styky "Se omezuji témér vy
luédné na konani alianédniho~tydne na podatku roku._ Synod
povéfuje svnodni radu, aby se jménem svhodu obratila na
predstavitele ostatnich cirkvi s touhou po rozmnozeni spo-”~
iuprace mezi cirkvemi. Necht Jje uvazovano i1_o pripravé moz-
ného sblizeni C¢i spojeni s nékterymi cirkvemi.

Jednani se Svétovym luterskym svazenm

XX. synod &eskobratrské cirkve evangelické vdé&&né uznava
vzajemné se zbohacujici tradice byv.luterskych a reformo/a
nych sbor(. Povéruje synodni radu, aby zahajila jednani o
vstupu nasSi cirkve do Svétového luterského svazu za preapo-
kladu, Zze tim nebude dotéeno nasSe c¢lenstvi ve Svétovém re-
formovaném svazu.

Sluzba laikd v uprazdnénych sborech

Synod doporucuje synodni radé, aby wulozila poradnimu odboru
pro organizaci prace a poradnimu odboru pro praci y 7.
aby promyslely moznost stale sluzby zdatnych presby 3
fico laickych kazateld v dlouhodobé& uprazdnénych_sborech.
Tuto sluzbu by pak konali pfFi svém normalnim civilnim povo-
lani.

Nové usporadani sborové prace.

Svnod oovazuje za potrebné, abv synodni rada ulozila porad-
nimu odboru oro organizaci cirkevni prace a pro evangelizaci
promvalet moznost nového uspofFadani sborové prace v dusiecma
vzristajici rekreace o vikendu a nového stylu Zzivota.

Ordinace a svatosti

Navrhv uvedené v synodnim tisku ¢.12 pod ¢Cis.*“13, 14 a 15

/ tykagjieci s e ordinace a "3v 6 to atls
buSte? pFedany synodni radé&, aby byly orojedndny”~v souvis-
losti s elaboratem o ordinaci, ktery bude pFedlozen star-ov
stvira a projednan na pFistim synodu.

Vydani nového cirkevniho zpévniku

Synod bere vdécné na védomi zpravu synodni rady, ZzZe_statni
sorava vyhovéla nasSi zadosti a oteviela nam moznosti Kk vy-
dani cirkevniho zpévniku v zahranicCi. Synod rovnéz bere na
védomi5 Ze se synodni rada obratila_o %pmoc na Svetovy re—

X5 6b%%% %T#Rbgvv Holand-

v S
formovanA svaz v ofonevé o vedeni refor
sku.
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22.

e

24.

25*

26.

V.
27.

Prijimani véricich déti do 3skol

Synod oovéruje synodni radu, aby se Sekretariatem pro véci
cirkevni pri ministerstvu kultury dale projednavala Zadost
synodu, aby byl znovu pFezkouman zplsob prijimani déti do
strednich a vy3Sich Skol a zruSeno rozhodovani dle kadrovych
méFitek rodicl Ci déti samych, a aby bylo verejné prohlase-
no, zg nikym ve staté nesmi byt détem nebo jejich rodiclm
pripominano, 7o budou-li se hlasit ke krestanské vire, ne-
budou moci studovat.

e

Dialog véricich a nevéricich

Synod prosi synodni radu, aby méla na zreteli, Ze ve dnech
29. a 30. cCervna 1976 byl v Berliné podepsan evropskou kon-"
ferenci komunistickych a délnickych stran dokument, ktery si
mimo jJinad vSima i podilu véFicich na vyvoji Bvropy v duchu
demokracie a spolecenského pokroku. Tvlrci dokumentu si
pritom uvédomuji nutnost dialogu s prislusniky katolické
cirkve 1 s prisludniky jinych nabozZenskych obcti a véricimi
jinych vyznani. Synod Zada synodni radu, aby v tomto smyslu
vedla rozhovor nasSi cirkve se statni spravou.

Vvzva k straznym modlitbam

Synod vybizi sbory cirkve, aby se spojily zvlasté v nedéli
rano k stalym straznym modlitbam za vSechny sbory, za senio-
ratni vybory, za synodni radu a za bratra synodniho seniora.

Vyzva k psani déjin sbor

XX. synod Ceskobratrské cirkve evangelické s vdécnosti Panu
Bohu vzpomina, Ze v roce 1981 uplyne 200 lot od vydani
Tolerancniho patentu, zaCatku nového Zivota Ceského evange-
lictvi. Bere vdécné na védomi péci br.synodniho seniora

Dr. Kejre o zpracovani déjin nasSi cirkve i snahu celé synod-
ni rady, poradniho odboru historického i1 archivniho ozivit
pri této prilezitosti prace na sepisovani déiin cirkevnich

msborl a na zpracovani vytézkl ze sborovych archivil. Uklada

synodni radé, aby ve smyslu své vyzvy z 6. ledna 1977 vytr-
valo sledovalo tyto snahy a acinné jim pomahala.

Vyzva ke skladani praktické zkousky bohoslovecké

Synod apeluje na bratry a sestry vikare, kteri jsou absol-
venty bohoslovecké fakulty, aby se podrobili praktické zkouS-
ce bohoslovecké /fararské/.

Podékovanit

XX. synod vyslovuje uprimny dik bratru synodnimu seniorovi
Dr. Vaclavu Kejrovi za jeho dlouholetou obétavou sluzbu ve
vedeni cirkve a prosi ho, aby jako celocirkevni kazatel

/8 30, o.7. Cirk.zrizeni/ konal 1 nadadlo podle svych mozZnos-
ti ﬁvéstovatelskou a evangelisacni sluzbu v cirkevnich sbo-
rech.
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0 pravém davani / Matous 6,1-4

Kdyz prokazuje$ dobrodini...

Tak ¢teme v novém prekladu misto kra-
lického , Ty kdyz almuznu davas. .. P¥i
slové almuzna se nam hned vybavi Zebra-
jici bida na jedné strané a blahosklonna
Stédrost (nebo také lakomstvi) na strané
druhé. Diky Bohu za to, Ze socialni zako-
nodarstvi tuto ned0stojnou a ponizujici
praxi odstranilo.

AvSak JeziSovo slovo mifi hloubgji do
Zivota veéficich v kazdé socialni situaci.
Kdyz prokazujeS dobrodini... Neni to
opravdu nas ukol a povéreni, abychom ¢i-
nili dobro a prokazovali skutky milosrden-
stvi? JeziSovo slovo zde postihuje — stej-
né jako v dalSi Fe¢i o modlitbé a postu —
zlou praxi, kdy clovék skryté ¢i zjévneé
vice nezli na Boha a blizni mysli sam na
sebe. Skutky milosrdenstvi maji byt pro-

jevy pravé zboznosti — a vira bez zboz-
nosti a vyznavani je spiSe jen nazor nezli
odevzdanost Bohu —, maji byt vyrazem

vdécnosti za prijaté dary a prokdzana mi-
losrdenstvi. V praxi se vSak mnohdy sta-
vaji projevem skutkaFského zasluznictvi,

milos Sourek

jeSitné chlouby a pobozné povySenosti. Jak
snadno témto pokuSenim podléhame!
Pokusme se postihnout stalé a aktualni

~ v

poselstvi tohoto JeziSova varovani.

1 Vzdy tu budou lidé chudi a bohati.
V dobé pronikavych socialnich premén a
a zapasU jsme si prili§ zvykli vidét bohat-
stvi jen v majetkovych souvislostech.
I kdyZ se vSak tyto poméry upravi tak, aby
rozdily nebyly drastické, prece tu vzdy
budou lidé, kteFi se budou citit bohati
svym zdravim, a naopak jini, ktefi ve své
nemoci nebo nemohoucnosti budou prozi-
vat pocit chudoby a opusténosti. Budou tu
mladi s bohatstvim rozvijejiciho se Zi-
vota a stafi s ubyvanim schopnosti. Mohli
bychom dlouho pokracovat. Pro nas kfes-
tany tu také vyvstdva otdzka: Neméame
zvlastni bohatstvi, které druzi nemaji? Pan
JeziS 0 ném mluvi: Skladejte sobé poklady
v nebi, kde ani mol ani rez nekazi a kde
zlodéji nevykopavaji a nekradou... (Mt
6, 20). A opravdu, pritomnost Bozi milosti,
jeho odpusténi v Kristu a novy Zivot v ném
je mozno prijimat a prozivat jako nesmir-
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né bohatstvi a Stésti, které by clovék ne-
vymeénil za vSecky poklady svéta. Nuze —
mame bohatstvi, s nimz bychom se méli
snazit néco délat, o néz bychom se méli
délit s druhymi, nebot

2 jsme spojeni se svymi bliznimi. To je

hlubovy smysl slova o davani. Nic, co mé-
me, neni vyhradné nase, vSecko patfi Bohu
a v ném i naSim bliznim. Kristus nés spo-
juje, abychom byli jedni druhym k dispo-
zici a vzajemné sdileli vSecko, co mame.
Jsme-li zdravi, nemame si své zdravi so-
beCky ponechat jen pro sebe, ale davat
z ného v obétavé sluzbé tém, kdo jsou
chudsi. Dostalo-li se ndm schopnosti, vzdé-
lani, dar, mame se délit s témi,
maji méné. Jak by to pak nemélo platit
i ve svétovém méFitku, mezi
chudymi zemémi? Dr. Albert
znal bohatou Evropu i chudou Afriku a
osobnim prikladem probouzel odpovédnost
majicich za nemajici. O to vice pak i v ob-
lasti viry. Déjiny kfestanské cirkve a mi-
sie jsou — pres vSecky hfichy a omyly —
projevem Stédrého sdileni se téch, ktefi
prijali Bozi bohatstvi a povazovali je za
dluh vuci tém, ktefi je jeSté nepoznali,
itejné tak déjiny krestanské charitativni
péée, kdy™ kFestanské cirkve Casto v ne-
smirné tézkych pomérech budovaly domo-
vy pro sirotky a opusténé déti, nemocnice,
Ustavy pro duSevné choré, malomocné,
uiulky pro lidi bez p¥istfeSi a domova...
Toto obrovské dilo rostlo pod tlakem Jezi-

Tonmu$T SV T hO ma maoSrdmstMmA >

3. Jak sdilet to,
Sem mifFi Kristovo slovo ,nechtéj budit
pozornost..., at nevi levice tva, co ¢ini
pravice.... Je tedy mozné cinit dobro
s pocitem nadrazenosti, veden pFranim
ukazat se, ziskat obdiv, chvalu, uznani,

ktefri

bohatymi a
Schweitzer

co nam bylo dano?

Jak je to lidské, jak velmi lidské — a jak
proti Kristovu duchu! AvSak je tu i druha
moznost: prichazet k druhym lidem v du-
chu kristovské sluzby. Bez reklamy, bez
propagandy, bez snahy na sebe upozornit

a néco z toho mit. Tam, kde je Clovél
opustény a ubohy, ukFivdény a utlaceny,
vyprahly a zoufaly — tam vSude chce
Kristus skrze svou vérnou cirkev pfrichazet
se svym milosrdenstvim. AvSak nikoliv
cirkev predevSim jako instituce, jako ne-
osobni dfad, nybrz Kristus osobné ve
svlich véFicich, rozptylenych po domovech
7 polich, tovarnach i dilnach — prosté
vSude, kde je ¢lovék. Ceka-li se, ,co udéla
cirkev , mysli se obvykle na neosobni in-
stituci a lidé Casto chtéji néco viditelného,
co vzbuzuje respekt a uznani. Ale krFesta-
né isou na svém misté tam, kde ve VSi
skrytosti konaji své dilo bez narok na
viditelnost, uznani a pochvalu,

Zajisté nelze konat veliké dilo bez or-
ganizace, bez instituce, nelze se také vu-
hnout verejnosti ani ve spolecné a cCasto
ani individualni akci. Ba, néktery pocin
néktera akce se mUlZe stat i vyznavagé-
skym €inem pred verejnosti (jak o tom lze
Cist v nasledujicim ¢lanku). Neni také tre-
ba se se v8§im skryvat. Zalezi pfece na za-
méru, ktery sledujeme: zda nam jde
o0 ochotnou pomoc bez naroku na uznani
a odménu — at Bozi nebo lidskou, nebo
pomoc, pFi niz prece jen (alespon v kout-
ku duse) usilujeme o vlastni uspokojeni

yxm e sam Pan mluvi o oaména, nena-
hrava tim lidské sobecké touze mit ,néco

za néco“, nybrz chce prosté Fici, Ze samo
kralovstvi Bozi, sim BUh je tou nejvy3si
,0dménou” a spravedlnosti tém, ktefi
v nasledovani Krista ¢ini dobro, aniz by
0 tom védeéli nebo to néjak pocitali, prosté
premozeni dobrotou nebeského Otce.

Jezi§ odkazuje naSe dobré skutky do ,skrytosti“,

nebot’ je jediné spravné, kdyz se o nich poml¢i.

Tam. kde zari slunce, svétlo svicky se ztraci.

Svitka proto nema opovazlivé tvrdit, Ze ona je plivodcem denniho svétla.

Brunner — Luthi
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Skryté Ci zjevne?

| .Kdyz prokazuje$ dobrodini, nechtéj bu-
' dit pozornost, ... aby bylo tvé dobrodini
v skrytosti.“ Patrné neni tfeba pf¥ili$ zdd-
raznovat, jak potfebné je slySet takové
varovani a jak ddleZitou véc pripomina.
lednu stranku véci mozna vystihneme,
nahradime-li termin ,v skrytosti“ vyrazem
~plase“. Je to zvlastni slovo, ale myslim,
Ze dobfe ukazuje zamér JeziSovy vyzvy.
Mame prokazovat dobrodini skoro az s ur-
¢itym ostychem, nenapadné, abychom svou
snahou poméahat druhého nezahanbili,
nedotkli se necitlivé jeho nouze, abychom
mu usnadnili pFijmout nabidnutou ruku,
dar, slovo, které chce potésit.

JeziSovo slovo chce také naznacit, ze
naSe dobré Ciny maji byt spontanni, bez-
prostfedni. Uvédomuji si ovSem, Ze se tak-
to neda organizovat cela socialni préace ¢i
dokonce prestavba spolecenskych struktur
k humanngjsi podobé nasSi zemékoule
v pristich letech a desetiletich. Charitu
i zapas o socialni pokrok je jisté tfeba
promyslet a realizovat zcela vécné a v jis-
tém smyslu i neosobné. A pfece nic ne-
mUZe nahradit zcela bezprostiedni projevy
blizkosti a dobrodini jednoho &lovéka vigi
druhému. Najednou se stane ten zazrak,
Ze se mné oteviou o€i a ja uvidim druhé-
ho, v8imnu si, Ze vyhlizi ,¢iSi vody stu-
dené“, pohled, ktery by mu porozumél,
¢i dotek ruky, ktera by jej pohladila, nebo
slovo, které by varovalo. A tak bez dlou-
hého rozmysleni, jestli se to vyplati, jestli
to budu dobre umét, jestli se do néceho
nezapletu, z jakéhosi vnitfniho puzeni do-
cela obycCejné a samozrejmé pomohu.

>y

A ovSem je toto JeziSovo slovo také
chvalou bezejmenné, kazdodenni, prosté
sluzby. Nebot pravé takovou sluzbu méa na
mysli Jezi$ predevsSim, kdyZz mluvi o dob-
rodini v skrytosti. Snad i vy si dovedete
predstavit docela konkrétni lidi z vaSeho
sboru nebo z vaseho okoli, 0 nichz se tfeba
az po letech dozvite, ze pravidelné néko-
likrat tydné navstévovali urcitého Clovéka

KAREL TRUSINA

a pomahali mu v doméacnosti. NeSlo jim
o to, aby se to nékdo dozvédél. SpisSe je
jim trapné, ze se to dostalo ven. A patrné
by ani nerekli, Zze to délaji proto, aby jim
Pan, ktery vidi v skrytosti, jednou odpla-
til. Prosté vidi druhého clovéka v nouzi
a jsou ,hnuti milosrdenstvim“, je jim ho
lito — a tak se stavaji bliznimi. Diky za
takového c¢lovéka. Nebot na nich stoji svét
a oni pripravuji jeho dobrou budoucnost
vic nez ti, kdo pred sebou ,vytrubuji“ (Mt
6, 2] a chtéji budit pozornost. Anonymni
svati Bozi lidé.

Tak tedy rozumim té JeziSové vyzvé
k dobrodini v skrytosti. Je to vyzva i dnes
aktualni pro naSe vychloubavé srdce, kte-
ré ma rado, kdyz je druzi po zasluze oceni.
A prece bych rad pf¥ipojil i dalSi odstavce,
v nichZ chci upozornit, ze podle mého sou-
du existuji situace, kdy je mozné (a snad
dokonce nutné) pfi ur¢itém dobrém ¢inu
¢i slovu vystoupit ze skrytosti, chtit ,vzbu-
dit pozornost® — ovSem z jinych motivd,

v

nez byly ty, pred nimiz varoval Jezis.

Zda se mné, Ze zejména mezi mladymi
lidmi (ale nejen mezi nimi) existuje ve
vztahu k prokazovani dobrodini zvlastni
nepravy stud — jako by v dobrém Ccinu
bylo cosi slaboSského. Kdyz uvidime po-
tfebného Clovéka, jako by byl na misté
spiSe néjaky vtip nez soucit. Jinak by se
nam druzi smali. A tak si tfeba vzpome-
neme, Ze JeziS fekl, abychom délali dobré
¢iny ,v skrytosti“, schovame se za to a
pro jistotu neudélame nic, aby to nebylo
~Zjevné“. To je podle mého soudu situace,
kdy je treba, aby se naSel nékdo odvazny,
kdo by dosvédgil sobé i svym pratelim, ze
v Cinéni milosrdenstvi je cosi slavného,
velikého, muzného. Je tfeba, aby se naSel
nékdo, kdo jako prvni (Ci jako jediny) vy-
kro€i z vtipkujici party a projevi sympatii,
blizkost, uctu.

Podobné myslim, ze je tfeba urcité
»Zjevnosti“ tehdy, kdyz se pfi ¢inéni dobra
dostava ke slovu stranictvi a taktika. Mezi.
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témi, kdo potFebuji pomoc, jsou vzdycky
lidé sympaticti a nesympaticti, lidé, kteri
si milosrdenstvi zaslouzi a nezaslouzi, lidé,
jimz mdzZeme pomoci s podporou verejné-
ho minéni, a lidé vyvrzeni a odstrceni,
lidé, jichz si vazime, a lidé, jimiz opovr-
hujeme. Je prirozené, ze Clovék radéji a
snadnéji pomaha tém prvnim. A protoze
pomoci véem stejné nemiZeme a nedoka-
Zeme, snadno zlstaneme jen pf¥i téch prv-
nich — a na ty druhé jaksi pozapomene-
me a naSe svédomi si na to zvyka. Ale
Jezi§ si vsimal i Zebrak(d, nevéstek a vy-
bér€ich dani — a velice napadné se tim
liSil od pobozného Zidovského prostredi.
AZ provokoval a kazdopadné znepokojoval
ty sebejisté dobrodince. Na koho v nasem
prostfedi zapominame s projevy blizkos-
ti? Kdo je ndm osobné nejméné sympa-
ticky? Je tfeba, aby se nasli lidé, ktefi se
zvednou z davu, vystoupi z anonymity a
pUjdou tfeba za témi, k nimZ je to nej-
méné tdhne — a k nimzZ to netahne skoro
nikoho!

Konetné bych chtél zminit jeSté treti
priklad. Uvadim jej jakoby ,v zavorce“,
s urcitymi rozpaky, protoze si nejsem jist,
zda je zcela opravnény — nebo aspon vim,

Bozi vyzva k Sionu

oblec se v silu
mésto svaté.

Probud se,
okrasy své,

probud se,
Jeruzaléme,

Jsme tu shroméazdéni Jako Castka Kris-
tovy cirkve, abychom vyhlizeli BoZi po-
moc, slitovani, silu a svétlo pro Jednani a
usnaseni 20. synodu. PFisli jsme z rdznych
kon¢in nasi vlasti vedeni laskou k cirkvi
i touhou nalézt pro ni smér cesty a obsah
jeji sluzby na dalsi léta.

Pisemny material nas volal k soustfedé-
nému pohledu na postaveni a praci cirkve
v poslednich letech. Tak, Jak Jsme tu shro-
mazdéni, vsSichni, vérim, milujeme svou
cirkev a prejeme si, aby v dobé tak vazné
neutrpéla Skody, ale aby byla vérna svému
poslani, aby stala pevné na zakladé Kris-
tové, nezemdlela ve vife ve spasnou moc
evangelia a aby své dobé poslouzila tim,

132 Cesky bratr/rodnik 53/1977

Zze by ho mohlo byt [a byva] zneuzito.
V zasadé jsem presvédfen, ze také kres-
tanska cirkev, kdyz prokazuje dobrodini
potfebnym, by méla byt velice ,cudna“,
az anonymni. Ma pomahat a nezd{razfo-
vat prilis, ze to déla proto, ze je cirkev. Po-
uziji-li dobrého skutku k tomu, abych jim
agitoval, je to trapné zneuziti. A pFece si
myslim, Ze obCas dochazi k situacim, kdy
je spravné se zastat oteviené cirkve,
kdyz se setkame s néjakym pausalnim a
povrchnim soudem (tfeba s doklady z ne-
slavné minulosti]. V zajmu spravedlivého
vécného pohledu na cirkev je na misté vy-
pravét také o tom, jak Kristovo slovo a
jeho priklad formoval a formuje lidi, jak
jim otvira oCi a dava nad§ji, silu a odva-
hu. A je snad mozno pouzit také urcitych
prikladl, kdy cirkev udélala néjaké do-
brodini — a dat ji jakoby ,dobrou vizitku“.
Jisté ne proto, Ze bychom se chtéli chlubit.
Vzdyt nemame ¢im, protoze jsme sami ob-
darovani a navic jsme sluzebnici znacné
neuziteCni a ¢asto malo vérni. A prece ve-
fejné dobré slovo o krestanstvi a cirkvi,
zfetelné poukdazani na to, co cirkev i jeji
¢lenové udélali dobrého, jsme nékdy své-
mu okoli dluzni.

VACLAV KEJR

svou, oblec se v toucho
lzaidas 52 1

co J bylo svéfeno a co nikdo nemdzZe ni-
¢im Jinym nahradit.

Avsak na nasem synodu nemdze Jit Jen
o to, co bylo vykonano, co Je a co my
o tom ¢&i onom myslime a co bychom
chtéli. Na tomto synodu nam musi jit pre-
devSim o to, co nam TFika svaty a vétny
Bah.

Nechavam proto znit na pocatku naseho
zasedani Bozi vyzvu tlumocenou prorokem
IzaiaSem: Probud se, probud se, oblec se
v silu svou, Sidne, oblec se v roucho okra-
sy své — nebo, jak néktefi prekladaji,
oblec se v roucho své slavy. To jest: Po-
vstan a stlj ve svém slavném poslani.

I. Tato Bozi slova, kterd své cirkvi



tlumocil prorok, dobfe zapadaji i do nasi
doby. Svaty Blh tu mluvi ne ke svétu,
k naroddim, statdm, plnym napéti a valec-
nych tazeni, ale mluvi tu k malému hlou¢-
ku Boziho lidu, k Sidénu, k cirkvi staré
smlouvy.

Ta prozivala vSecky soudobé otFesy a
sdilela jejich nasledky, rozptyleni, exil,
bezradnost, beznadgéj i umenSovani i téch
nejvérnéjSich. Bylo mezi nimi mnoho stys-
kani a place. Béda nam, zhynula nase na-
déje. jiz je s nami konec.

Do tohoto vnéjSiho postaveni v prevrat-
né dobé a vSech vnitinich bolesti zni tento
Bozi rozkaz. Jasné dosvédCuje, kde Blh
chce svou cirkev, svllj Sién mit. Zde je
rozkaz, tykajici se toho nejddlezitgjsiho,
je to to jedno potFebné pro Kristovu cirkev
ve svété, kdekoliv a kdykoliv.

se nehodi k ni€emu, nez aby byla od lidi
poslapana. MdUzZete ji oblozit nejvétsimi
statky, jako je Bozi zakon, evangelium,
husitska a bratrska tradice, zarivé zastupy
svédku, muzete ji ozdobit mucednickymi
korunami — pfece je to stl zmarena. Ta-
kova cirkev, ktera ve velké dobé nevi,
pro¢ tu je, komu nalezi, je souzena a od-
souzena.

Proto Bozi vyzva ,Bdéte! Probud se ty,
kdo spi$, a zasviti se tobé Kristus', patFi
cirkvi v kazdé dobé. Nasi prvni potfebou
je, aby se cirkev probudila ke svym po-
vinnostem. Jeji poslani je a z(stava Cisté
nabozenské. Ma zvéstovat Bozi zakony pro
Zivot jednotlivce i spoleCnosti. Ma byt na-
sledovnici JeziSe Krista. Ma ohlaSovat Bozi
soudy nekajicim, kajicim Bozi slitovani.
VSecko ve vSem Kristus — zadny jiny za-

1. Nade cirkev potfebuje duchovni piem pro ni nesmi byt centralni. Tedy ne

buzeni, aby si uvédomila své poslani. Pro-
bud se, probud se, Siéne! Blh budi! Blh je
buditel duch(! V tak vazné dobé, v dobé
ohledavani zékladd, na nichz by mohl byt
bezpecné postaven spoleény Zivot lidstva
v poslusnosti Boziho zakona, v miru,
v spravedlivém rozdéleni chleba, v respek-
tovani zakladnich lidskych prav a svobod,
jak by mohla Kristova cirkev spat? Dfi-
majici nebo dokonce spici cirkev ztratila
pravo k existenci. Jak by v takové dobé,
ve které jde o platnost a zavaznost téch
nejvyssich duchovnich hodnot, neméla sly-
Set hlas Boziho Syna: Coz jste nemohli
bdit se mnou? Cirkev mize zemdlivat Gna-
vou v téZkém zapase. Mdlze byt vylerpana
bolestmi a ranami, ale nesmi spat, kdyz
jde o véci Boziho kralovstvi. Musi plnit
své povinnosti. Rika-li si, Zze zde ve svété
ma zvlastni, jedinecné poslani, které za ni
nikdo jiny nemQzZe vykonat, v némz je ne-
zastupitelnd, musi byt cirkvi probuzenou.
Cirkev, stejné jako ¢lovék, mizZe byt obti-
Zzena ranami a bolestmi, nesmi se vSak
zpronevérit své strazné sluzbé. Musi tfeba
pit z kalicha Boziho soudu, ale tim vice
musi bdit!

Spici ¢lovék nevidi nebezpeci, jez ho
ohrozuji, ani své moznosti. Spici cirkev
je tragicka figura. Je to zmarena sil, ktera

napred kultura, ne napred politika, ne
ekonomie, ale Jezis Kristus a jeho spra-
vedlnost. A z tohoto centra prostfednic-
tvim Kristova lidu vliv na vSecky zajmy
ve vSech oblastech. Neni slozky zivota, kde
by kFestanstvi nemélo plsobit. Cirkev ma
byt Bozim kvasem v dizi tohoto svéta. My
kazatelé mame byt buditelé. Synod ma
burcovat svédomi cirkve. JistéZze v posled-
nich pricinach je toto probuzeni Bozim
dilem, ale my md{zZeme byt v mnohém po-
mocniky.

1.
Ma se obléci v silu, v roucho své slavy.
At se v tobg, drahd cirkvi, zaskvi to, co ma
byt tvou ozdobou! Jméno té nezachrani.
Nezachrani té slavna tradice — ne jméno,
ale Zivot posludny Bozi vlle. Svou silu
musi$ mit, Sidne, silu a roucho své slavy,
svlj zdravy, Cisty, plny Zivot.

Zemdlena nebo spici cirkev nemUze po-
vstat ke svym Ukollm v dobé pohody, tim
méné v dobé otfesd a boufi. NemUze byt
vedena jen dobovymi zajmy. Musi zde stat
ve sluzbé veéfné skutecnosti, duchovni,
nadcasové. Takovou skutec¢nosti je Kris-
tus. Cirkev ma takovou realitu. Tou stoji
i pada. Krista, jeho osobnost, jeho mySlen-
ky, jeho dilo a jeho cile.

V této Kristové skutecnosti je neznicitel-
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NaSe cirkev potfebuje dnes posileni.



na sila. fe to sila viry v Boha, v ¢lovéka
spolupracujiciho na takovém Fadu, kde
mnozi a rdzni jsou jedno télo, jeden duch,
jsou jedno v pravdé, v spravedlnosti a
lasce. Vira je sila, kterd& nemozné ¢ini
moznym. Vira v Boha neni marnost ani
slabé uceni pro slabé lidi, ale svrchovana
sila. V toto roucho sily se mas, cirkvi, odit.
Touto virou se mas ozbrojit. Takova vira
je okrasa cirkve.

V Kristu je sila viry v obnovu a napravu
¢lovéka. PFisel pro ¢lovéka. Clovéka hle-
dal, clovéka ucil a sebe samého dal za
néj, aby ho ocistil a postavil do Zivota
jako délnika Boziho krélovstvi. Nejvetsi
JeziSova slava spociva v tom, ze i Clovéku,
ktery zhveSil, dava novou pfFilezitost, aby
premohl svou bidu a stal se opét Bozim
ditétem. Jaka by to byla slava cirkve, kdy-
bychom byli zmocnéni touto silou, ktera
formuje nové osobnosti podle Bozi vdle.
Cirkev bude vyhledavanou a platnou Bozi
délnici, bude-li rodistém Kristova lidu, bu-
dou-li v ni vychovavani a do svéta z ni
posilani muzi a Zeny, ktefi na sobé pone-
sou pecei siénského rodu.

Jestlize cirkev zemdlela, zplanéla, zna-
mena to, Ze tyto zdroje viry zanedbala.
Proto je vyzva k probuzeni prvnim krokem
k uvédoméni si svého postaveni a urceni.

Tento synod by mél jasné prohlasit, Zle
nam jde o cirkev zbavenou vSeho toho, co
ji az dosud degenerovalo, zbavenou vieho
poruSeného, Ze nam jde o cirkev oble€enou
v roucho Bozi slavy. Takova cirkev bude
zpFitomnovat a zvéstovat slavu Zivého
Boha a jeho zakon. Obstoji, bude-li cirkvi,
ktera to bude Cinit s vnitfnim zanicenim
a bez uchylovani.

Cirkev bude uzitecna i hledang, az bude
plna Kristovy slavy. Jeji zachrana a dtvod
jejiho trvani spociva v jeji vérnosti Kristu.
~Kristus ve vas“, vola Pavel, ,tot ta na-
déje slavy“. Duch Kristv v nas pravdi-
vosti, hloubkou, bezelstnosti, laskou a dob-
rou vali a pokorou! Jakym poZehnanim
bychom byli v naSem narodg!

AVA Konetné se ptejme: K ¢emu takové

probuzeni a obleceni v silu a slavu? Neni
to jisté jen pro probuzeni a bdéni, ale pro
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sluzbu ... Od tebe, Siéne, zplozeni ,vzdé-
laji pustiny a pousté staré spravi“ (lz 61,
4). ,Nebo potéSi Hospodin Siona, potési
vSech pustin jeho a ucini poust jeho pre-
rozkoSnou a pustinu jeho podobnou za-
hradé Hospodinové, radost a veseli bude
nalezeno v ném, dikéinéni a hlas zalma
zpivani (Iz 51, 3).

Probuzeni cirkve pro sluzbu, a to tu nej-
vysSi: aby tu byl do svéta postaven novy
clovék v Jezisi Kristu, v svatosti a spra-
vedlnosti. Proto, abychom z viry v Boha
posvécovali vSecky duchovni i hmotné,
osobni i spoleCenské dary pro vSelidské
dobré. To je program cirkve. VSecky a
vSecko pFivést k spolupréaci na Bozim kra-
lovstvi. VSecko uvést v poslusnost Bozich
Fadd a pronikat a prozafit Bozim obsahem.
Zivot neprospat, nepronafikat, neprosnit.
Ale stat v pravdé a v dile obnovy a na-
pravy Zivota.

Cirkev nemé byt uzaviena sama v sobé.
Nema to byt klaster, ostrlivek sdm pro
sebe. Cirkev se nesmi vyCerpat bohosluz-
bou jen v chramé. Svou sluzbu musi po-
tvrdit v lidstvu ve vSech duchovnich a
mravnich potfebach. Cirkev ma byt fekou,
jak ji vidél Ezechiel, Fekou vytékajici od
prahu Boziho domu a zavlazujici pustiny,
kudykoliv protékd. Ma o ni platit: Kdeko-
liv dojde potok tento, Zivo bude vSecko
(Ez 47, 9). Cirkev nepUsobi rozkazy, nasi-
lim, pFfevahou moci a zlata, proklamacemi
a peticemi, ale vnitfni moci, moci Zzivé
vody, kterd obZivuje, nebot rozvadi vidhu
od kofen( Zivota.

Pojdme tedy jako Gdové Kristova téla,
spojeni laskou, vzdélavat takovou cirkev,
ktera bude plna Bozi slavy uvnitf a poze-
hnaného vlivu navenek. Necht tento synod
vola svou cirkev, aby obnovila své své-
domi a postavila se na zaklad prorocky
a apostolsky. K zakonu a svédectvi! Oblec
se v silu svou, Sidne, nebot On utvrzuje
zavory bran tvych a pozehnani svého udili
syndim tvym uprostied tebe.

K&zt syochito ssniaa,

posloge g kdosludedh .

na zgent D 3%# de D nya 1977
v dyaie v X



O krestanské sluzbé

Kristlv ucednik i vyznavaé je evange-
liem volan do sluzby, v niz by osvédcil
svou viru jakozto ,viru skrze lasku déla-
jici (Ga 5, 6).

Co vSechno bylo v dobé Péana jeziSe cha-
pano jako skutek milosrdenstvi, pozna-
vame na Fadé pfikladd z obrazu posled-
niho soudu (Mt 25, 31—45). Obsahuje
pestry vycet milosrdného jednani s dru-
hym c¢lovékem a pro ného. Patfi sem po-
krm hladovému a napoj Ziznicimu, pohos-
tinstvi poskytnuté pocestnému bez prFistre-
Si, odév nabidnuty tomu, komu chybél,
avSak také navstéva nemocného i toho,
kdo Gpél v Zalari. Tento vycet neni zda-
leka Uplny a v kazdé dobé& mohl i musel
byt vSelijak rozSifovan, aby laska, ke kte-
ré Kristus vlastni laskou své vérné po-
vzbuzuje i zavazuje a ktera se projevuje
skutky milosrdenstvi, byla konkrétni a
ucinna pravé tam, kde je ji zapotrebi.

Nepochybné je ji zapotfebi i dnes; po-
znavame to takrka na kazdém kroku. Kdo
z lidi, Zijicich kolem nas, @kdo z nas S
mych je na tom tak, Ze by nepotFeboval
druhého c¢lovéka a jeho pomoc? Mnohdy
jsme ovSem skoro az v zajeti predstav, ze
jenom stari lidé potfebuji pomoc. Jistéze
se s pribyvajicimi léty dostavuji rdizné ne-
snaze a starnouci Clovék se stale vice
ohlizi po nékom, kdo by pro ného mél ¢as,
porozumeéni i schopnost a moznost mu po-
moci. Ale nepotfebuji pomoc — i kdyz
zase jiného druhu — také lidé mladi?
O rozlitné potfebé pomoci détem nemusi-
me ani mluvit. Nehledme vS8ak pouze na
vék. Existuji jesté jina hlediska a délitka.
NapFiklad UGspéch ¢i neuspéch. Nékdo se
domniva, Ze bez pomoci druhych se ne-
obejdou jen lidé, ktefi v zivoté neuspéli,
byli zklamani a sami zklamali, jsou
bezradni, nerozhodni, nevédi, kudy kam.
A opét lze Fici: ano, tito lidé potrebuji
pomoc, podand ruka pro né mize zna-
menat impuls k pFekonani krize a mize
jim dodat odvahu i silu k novému kroku

1EJDAR

v Zivoté. Ale jen se podivejme i na lidi,
kteFi jsou UspéSni — a tfeba az zpiti svymi
Uspéchy, nebo na lidi, ktefi vynikaji cile-
védomosti a treba az priliS dobre védi,
za ¢im chtéji jit a ¢eho chtéji dosahnout
(leckdy i bez ohledu na druhé a bez vy-
béru prostiedkl). Nepotiebuji také oni
urcitou zvlastni pomoc? Ano, i na né je
nutno myslit a je velice dobre, Ze se né-
ktefi mezi nami zabyvaji uz i touto pro-
blematikou.

Jak daleko bychom mohli jesté jit a kam
az by nas dovedly Gvahy o milosrdenstvi
a pravém milovani, jemuz se kfestan hod-
ny toho jména uci u svého Mistra i Pana
a jez ma urcovat jeho vztah k druhym li-
dem vibec a ke kazdému z nich zvIast,
a to zcela osobné! Jak rozsahlé ukoly se
to ukazuji pred naSi ,krfestanskou sluz-
bou“! Ta pFece neni zalezitosti nékolika
sester (a v dobrém pripadé téz bratfi),
vybranych uprostied naSich sborl, jez
v nich tvofi zvlastni, vétSinou drobnd, az
nepatrna pracovni spole€enstvi. Nemélo
by to tak byt — ale ¢asto tomu tak byva.
Mame Fici: zell? Anebo radéji: diky Bohu!?
Zalezi na tom, z jakého zorného uhlu se
divame. Jestlize pozorovatel vidi, jak mno-
zi, premnozi kolem ného ziji v horecném
soustfedéni na sebe a na své vlastni, nej-
blizsi (Zdalipak to jsou vzdy alespon lidé?
Nejsou to jeSté Castéji jen zajmy a véci,
v jejichz zajeti se pohybuje lidsky Zzivot
jako v zatarovaném kruhu?), a pak prece
pozna nékoho, kdo ma oc€i oteviené nejen
pro sebe a své, nybrz i pro druhé, jimz
chce byt bratrem ¢i sestrou (ackoliv by
mu do nich nemusilo nic byt), pak nelze
nevolat za kazdy takovy objev: diky Bohu!
Snazime-li se naopak hledét na své sbory
ofima vyucenyma Kristovym evangeliem
a zjiStujeme, Ze touha, jak pomoci druhym
i poslouzit jim v jejich problémech, boles-
tech a tézkostech, je opravdu Ziva jenom
v nemnoha srdcich (ackoliv by méla byt
vlastni kazdému, kdo se hlasi k JezisSi
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Kristu a k jeho lidu), pak nelze nez se
zarmutkem doznat: Zzel, Ze je to tak!

Ale staci takovéto konstatovani, byt
s litosti pronasSené? Takova smutna a za-
hanbujici zjisténi musi burcovat, alarmo-
vat. Coz k vife nepatfi — a to zcela ne-
rozluéné — laska? A nema jit ruku v ruce
se zveésti evangelia sluzba téch, ktefi pri-
jali JeziSovo radostné poselstvi a ziji z né-
ho? Kde je naSe vira a jaka je, neni-li do-
provadzena laskou? A jak plsobiva mize
byt naSe zveést, jak presvédcivy nas udajné
kfestansky zivot a jak pevné naSe spole-
¢enstvi viry, neni-li v nas ochota ke sluz-
bé — ochotné, obétavé i sebezapiravé?!

Snad nékdo namitne, Ze se krFestanské
sluzba sice déje, ale unika pozornosti

okoli, ponévadz se kona v tichosti a
v skrytu podle zasady vyjadrené v JeziSové
slovu, ,kdyz prokazuje$ dobrodini, at' nevi
tva levice, co ¢ini pravice* (Mt 6, 3), a ze
ji tedy nelze zachytit v néjakych statisti-
kach a vykazech. Tato namitka je nepo-
chybné opravnéna potud, ze skutecné sluz-
bé bliznim v duchu Kristové nejde ani
0 vykazy ani o statistiky. Ale kdyby byla
pravdiva také v tom, Ze se sluzba prece
kona a ze je to s ni v poradku, zdalipak
by (i pFi vSi vérnosti Kristové vyzvé konat
milosrdenstvi bez vytrubovani a vystavo-
vani na odiv) vposledu nebyla v naSich
sborech i mimo jejich hranice mnohem
zietelngji patrna, nez tomu skutecné
v téchto dobéach je?

K 60. vyroCi Velké fijnové socialistické revoluce

NaSe stoleti a s nim i naSe Zivoty byly
tvarnény nejsilnéjSim bucharem, jaky kdy
lidské déjiny poznaly. Prvni a druha své-
tova valka pustoSily zemé&, mésta i srdce
a rozvratily tkané osudl a peélivé budo-
vanych Fadd. Pramyslové technicka revo-
luce od zékladu zménila odvéké zplsoby
prace a nastolila nové stupnice hmotnych
i mravnich hodnot. Nastupem nejpocet-
néjSiho choru svétové scény, rozvojovych
zemi strhavajicich pouta kolonialismu a bi-
dy, prechazi symfonie lidské existence do
novych a neznamych tonin. OvSem nejmo-
hutnéjSim a urcujicim uderem ,otrasla
svétem“ Velka Fijnova socialisticka revo-
luce. Ve svych pocatcich zdanlivé vratka,
o¢im mnohych chaoticka, ale paradoxné se
utuzujici vzdor zdkefnym ranam interven-
ce a vzdor sportim o politicky, ekonomicky
a duchovni vyraz utopické vize komunis-
tické budoucnosti. Vedena muzem krehké
postavy, ale bojovného a zapalujiciho srd-
ce, Leninem, a nesena nespocetnymi zastu-
py, jejichz vitéznou zbrani byla neuhasi-
telna touha po svobodé, spravedlnosti a
lidské ddstojnosti, nastolila novy spole-
¢ensky Fad, socialismus, a stala se neod-
myslitelnou kFizovatkou modernich déjin.

136 CESKY BRATR/ROCNIK 53/1977

LUBOMIR MIREJOVSKY

Neni snad jediné oblasti lidské ¢innosti
— muUZeme mit na mysli stejné dnesni
usporadani svéta jako tvorbu politickych
a socialnich program0 ¢i napéti ideologic-
kého a filozofického kolbiSté soucasnosti
—, ktera by nebyla ovliviovana pFimo Ci
neprimo jejimi impulsy. Uz pfi jejim dva-
catém vyroci napsal Teilhard de Chardin:
-V poslednich letech demonstruji vSechna
fakta duchovni silu obsazenou v evangeliu
Leninové. Zadné moderni hnuti nedokéaza-
lo vytvofit [ani na ¢as) takovou atmosféru
novosti a univerzality.” Akutni sila ,Fij-
nové myslenky” neztraci dosud na své
udernosti: je Zivou ideovou a programo-
vou inspiraci budovatel@ zemi rozsahlého
socialistického tabora a z0stava hlasem
nadéje a odvahy v oblastech svéta, kde
bfemeno hospodarskych a spoleCenskych
problém0 vola po rozhodném Feseni.

Zhava a nestydnouci lava, ktera v Fij-
nu 1917 vytryskla na povrch védomi lid-
stva, stfadala dlouho a z nejrozmanitéj-
gich zdrojd svou energii. Jeji Zar rozdmy-
chavaly otazky nedofeSené Francouzskou
revoluci, zvlaSté hadanka socialni spra-
vedlnosti. V odcizujicim tlaku narQstaji-
ciho kapitalismu ji rozlouskli Marx a En-



gels a svou odpovéd protkali pojivém za-
padoevropskych filozofickych a huma-
nistickych tradic. Lenin ji transponoval do
ruskych pomérd, aniZz by pFitom jen na
okamzik ztracel z dohledu globalni per-
spektivy. Explozivni tlak ji dodaly kFivdy,
a hmotna a duchovni bida miliénovych za-
stupll — trpké plody carského feudalismu
a samodérzavi. Jimavou a blahodarnou si-
lou ji obdafily odkaz ruské a ukrajinskeé
literatury, vzdor a tuzby basnik( plejady
narodnosti, Gruzincl, Arménd a ¢etnych
jinych. Intelektualnim nabojem ji vyzbro-
jily filozofické spekulace mysliteld neje-
nom odkojenych pohegelovSskym ideovym
vienim Zapadu, ale také pijicich u nezka-
Zenych vod Ucty k ¢lovéku pravoslavnych
tradic, prysSticich z JeziSovych slov a
2 moudrosti krestanskych vychodnich
otcl. Vytrvalost v nezdarech i protiven-
stvich dodavala prosta dlvéra ve schop-
nosti lidského srdce a potfeba zit a milo-
vat. Pravé proto mohl pred Sedesati lety
vySlehnout do naSeho stoleti tento, v jed-
notlivostech nékdy rozporny, ale ve svém
celku jednoznatny a dynamicky gejzir
aapiraci a myslenek, presahujici hranice
narodd, ras a kultur, jemuZ se nelze vy-
hnout ani jej udusit — lze jej bud pfi-
jmout nebo s nim zmérit své sily.

Velka Fijnova socialisticka revoluce by-
a a je vyhni, ktera zapaluje srdce, ale
htera také spaluje plevy a vyplavuje strus-
hu nejedné pahodnoty nastfadané lid-
stvem. Jako ostry n(Z se zafezava do zbyt-
nélé tkané. PredevSim rusi odvéké tabu

majetku a bohatstvi nahromadéného na'
Ukor a z prace druhych a slouziciho dal-
Simu zahravani se zivoty bezbrannych. Od
svych prvnich kri¢kd az k dnedni mohut-
nosti bofila modlu valky a neprestava vo-
lat do svédomi; proti opojeni zbranémi a
militarismem drzi prapor miru a spolu-
prace, pod jehoz zastitou by mohl vyrist
dodnes ne zcela znamy a uSlapavany
strom obecné integrace nadani, vynaléza-
vosti a schopnosti lidstva. V neposledni
fadé strhavd pompézni roucha s téla
cirkvi, které zapomnély, Ze maji byt udy
toho Krista, ktery si nenecha libat skvosty
svych prstend, ale sdm umyva nohy uced-
nikam. Rijnova revoluce, bytostné huma-
nistickd, ideové materialisticka a ateistic-
k&, paradoxné osvobozuje krestanstvi ze
zajeti, z néhoz se samo nedokazalo vyma-
nit, z konstantinovského pokuseni uchva-
covat pozemské triny a vraci je jeho pas-
tyfskému a duchovnimu poslani. A co vic!
Nuti je odpovidat bez Fec¢nickych vytacek,
kdyz klade otazku: Co Fikas, kdyz pravis
— BUh?

VéFici kfestan pri svém setkani s minu-
losti a soucasnosti dopadu Velké Fijnové
revoluce nemizZe nevidét jeji oCistné po-
slani a mlze v ni rozeznat vichr déjin a
¢asu, 0 némz pravi Jeremias: ,Aj, vicher
HospodinQv s prchlivosti vyjde, vicher
trvajici nad hlavou neSlechetnych trvati
bude. Neodvréatit se prchlivost hnévu Hos-
podinova, dokudZ neucini toho, a dokudz
nevykona Gmyslu srdce svého. Tehdaz po-
rozumite tomu.”“ (Jer. 30, 23n).

Cirkev mezi plvodnimi obyvateli Australie

V prosinci roku 1976 slozil pfisahu ba-
tevny farar sir Douglas Nicholls jako gu-
vernér Jizni Australie. Je to nejvyssi
Pocta, které se kdy ¢lovéku jeho plvodu
dostalo. Na poc¢atku CtyfFicatych let zacal
s misijni praci a zaroven vedl kampan za
socialni spravedlnost a za pravo plvodni-
ho australského obyvatelstva na pldu. Ro-
hu 1973 byl povySen do Slechtického sta-

MILAN OPOCENSKY

vu. K této udalosti vedla dlouhd cesta,
cesta plna bojl a Usili zlepsit situaci ba-
revnych Australan(l (tzv. aborigines).
Ma se za to, Ze plvodni obyvatelé pFisli
do Australie asi pred tFiceti tisici léty. Vy-
tvorili kulturu, ktera byla vhodna pro no-
vé prostfedi a Uzce s nim spojena. Jak
piSe Keith V. Combes, v urcitych oblastech
vznikly kmeny a vypracovaly si filozofii
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a zivotni styl, které byly bezprostredné
spojeny s jejich bydlistém.

Kdyz na konci 18. stoleti prisli do
Australie béloSi, zabrali bez smlouvy a
bez nadhrady Urodna Uzemi. Odpor barev-
nych obyvatel byl zlomen brutalnim nasi-
lim. Pro rezervace barevného obyvatel-
stva byla ponechana pouze pomeérné ne-
Grodna plda. Mnozi z plvodnich obyva-
tel byli odtrzeni od svatych mist, jeZz da-
vala smysl jejich Zivotu, jejich pokrev-
nim svazklm a jejich zasvécovacim nabo-
Zenskym obfadim. Premisténi otfaslo ta-
ké jejich hospodarstvim, protoze vétSinu
potravinovych zdroji si pfFivlastnili bili
usedlici. Plvodni obyvatelé tak ztratili
prostfedky k Zivotu i zdroj své nejvlast-

Pro jejich zachranu se zprvu délalo
velice malo. Mnozi kolonizéatofi doufali, Ze
pGvodni obyvatelé brzy vymfou. Casem si-
ce byly prijaty nékteré zakony, které mé-
ly plvodni obyvatele chranit, ale vcelku
se mnoho nezménilo.

Jak se k této véci stavéla cirkev? Pomoc
presbyterni cirkve byla dlouho také jen
polovicatd a nesoustavna. Teprve roku
1891 byla ustavena prvni misie v North
Queensland. Od té doby vznikaly misie
dalSi. Posledni velky pokus byl ucinén
v roce 1937. Cirkev se pokusila predlozit
vyvazeny program rozvoje. Byly zavadény
nové, vynosnéjsi prdmyslové a zemédél-
ské obory — chov ovci, dobytka, péstova-
ni rdznych plodin, rybarstvi a Femesla.
Byla budovana obchodni, penézni a pos-
tovni sit. Postupné se cirkev starala i o pri-
mé&rejnéjsi bydleni. Ustfedni a spojujici si-
lou bylo kazani evangelia. Pozvolna byly
zakladany sbory.

Casem i vlada uznala hodnotu této pra-
ce a poskytla pro tento plan rozvoje vétsi
fondy. Dnes lezi vladé existence barev-
nych obyvatel na srdci a déla se mnoho
pro to, aby byla respektovana jejich za-
kladni lidska prava. V poslednich letech
byl poloZen dlraz zejména na pravo se-
beurceni. Sprava obci -je nyni v rukou
volenych poslanct. Hospodaiské podniky
vedou Feditelé z fad téchto aborigines.



Cirkev jde za plvodnim obyvatelstvem
do rezervaci. V nékterych komunitach vy-
drzuje duchovniho nebo diakonku. V ji-
nych spolecenstvich pecuje cirkev o du-
chovni vedeni, ale také zajistuje sily pro
specializovana femesla. Opatfuje napf.
mechaniky, stavbare, Ucetni, zemédélce,
uCitele, oSetfovatelky. Cilem této pomoci
je vycvitit plvodni obyvatele, aby co nej-
drive mohli vykonavat tuto préaci sami.
Nejednou se cirkev spolu s mistnimi Ura-
dy stara i o planovani mést, cest, hygie-
nickych zafizeni, o zavadéni vody, ener-
gie, komunikaci a letist.

Zprvu byla misijni ¢innost znacné pa-
ternalistickd, nékdy az panovacna. AvSak
nyni je rozhodovani v rukou ptvodnich
obyvatel, s nimiz spolupracuji bili poradci.
Vynaklada se velké usili na to, aby byla
zachovana domoroda kultura, je kéazano
evangelium, je davan priklad Zivota, ale
nikdo neni nucen nebo vybizen, aby se
stal ¢lenem cirkve. PFistupy maji byt zce-

hlasif a ohlasy

(PROGRAMY A CLOVEK)

Chceme FeSit zakladni problémy. A tak premys-
lime: mame — abychom pomohli vSem — igno-
rovat pomoc jednotlivedm? Mame se snazit o to,
abychom co nejdfive dosahli svého cile, neztracet
Cas a energii individualni pomoci a dobroc€innosti?
Nebo musime prosté a predevSim byt k dispozici
tém, s nimiz se setkavame, mladym i starym?
Vzdyt' je poslal Pan.

Myslim, Ze je potrebi urcité dialektiky, jez sice
neda priliS mnoho klidu naSi dusi, ale snad prave
proto je zivéjsi, je spravnéjSi nez ztvrdla doktrina
o dobrocinnosti nebo zase o celkové sociélni re-
formeé. Nesmime se vyCerpat v malych kazdoden-
nich skutcich; ale nem(Zeme také hledat alibi
v naSem velkorysém programu. Stat se dobrocCin-
nym spolkem — to by znamenalo minout se cilem,
ktery jsme si predsevzali. A nevSimat si trpicich
lidi — to by také bylo svédectvim naSi neschop-
nosti. Nezkonkrétnili, neuskuteCnili bychom své-
dectvi, v jehoz sluzbé chceme stat a k némuz
chceme smérovat. — Neni to snadné a nenechavéa
nas to v klidu. Z tohoto dilematu neni vychodiska.
Kristus zvéstoval své Kralovstvi — proto priSel.
Ale byl také od rana az do veCera mezi lidmi,
ktefi ho potrebovali.

la spontanni. Pastoracni prace a teologic-
ka vychova se snazi vyhnout Uskali eli-
tismu. Proto jsou do prace zapojovani
presbytefi, pro néz jsou poradany vzdéla-
vatelné kursy.

Cirkev se v minulosti dopoustéla chyb,
ale béhem své Cinnosti se mnohému na-
ucila. Bili lidé dnes pracuji spiSe jen jako
bratrsti spolupracovnici. Novinkou je, zZe
k préaci byli prizvani farafri ze zamori —
jeden z Novych Hebrid, druhy z Papua-
Guineje. Tento typ prace se velice osvéd-
¢il. Zminme nakonec, Ze Svétovad rada
cirkvi vénovala na praci mezi plvodnim
obyvatelstvem Australie znacné Ccéastky
z fondu programu boje proti rasismu.

Prace presbyterni cirkve v Australii,
ktera se ma vbrzku spojit s cirkvi meto-
distickou, je vymluvnym pfikladem tzv.
spoleCenské diakonie cirkve. | k této sluz-
bé je cirkev volana a mé ji konat spolu
s béznou charitativni diakonii od ¢lovéka
k Clovéku.

Co pro néj mohlo byt v téch nékolika letech jeho
pozemského poslani dllezit&jsi, nez pripravit svych
Dvanact a zvéstovat novou spravedinost svého
kralovstvi? A prece od rana do veCera byl mezi
lidmi, ktefi od ného chtéli vSechno mozné: rady,
uzdraveni, odpusténi, pomoc. Kdyby je nebyl vy-
slySel, bylo by jeho poselstvi prazdné a jeho pro-
gram neudplny. AvSak u Jezise se ménil kazdy jed-
notlivy €in ve znameni, v odraz vysSi skutecnosti.
Tak mu Zivot a zvést splyvaly v jedno: U JeziSe
neni a nebylo mozZzno délit teorii a praxi; oboje
tvori jeden celek.

Tuliio Vinay v knize Slunce vychazi na jihu

(SMYSL A CENA V ZIVOTE)

Ivan IvanyC se vzrusené proSel z kouta do
kouta a opakoval: ,Kdybych tak byl mlady!* Na-
jednou pristoupil k Aljochinovi a tiskl mu hned
jednu, hned druhou ruku. ,,Pavle Konstantinovici,*
Fekl prosebnym hlasem, ,,nebudte spokojeny, ne-
nechte se uspat! Dokud jste mlady, silny a sta-
te€ny, neprestavejte konat dobro! Stésti neni, a
neni ho ani tfeba; ma-li zivot smysl a cenu, neni
jeho cena a smysl v naSem Stésti, ale v néfem
mnohem rozumnéjSim a vétSim. Konejte dobro!*
A P. Cechov, 1860—1904 (rk)
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INTERVIEW S MOJZISEM

Misto: u Rakosového mo¥e

Cas: prvni den Exodu

Mojzisi,

cos vidél v tu chvili

kdyz vpfredu se hnaly hiebeny vin
a vzadu se zdvihal prach

cvalajici vozby?

-----

cos slysel krom kriku
zasnoubenych smrti

kdyZ Fvali po hrobech tam?
Mojzisi,

cos hmatal v tu chvili

kdyz predméty lhaly pFitomnost
a jen prazdna zatrnula v prstech?

Zahnal jsem smysly
nenasytné hraboSe do dér

a zkuSenost prodejnou dévku
poslal do vyhnanstvi —

at tam sni o sypkéach

a cizolozstvi bez konce!

Mél jsem jen jedinou vtefinu
malo na prokleti lidu

malo na nenavist k faraénovi
malo na zoufalstvi nad Bohem
jenz micel nad nami

Prisera valg e (da, OHNE NA PLANI-
al di’esremzy%racﬂmeg%mgﬁ:
piret. Wsadko.4 anmeda, e rohita 2 ity
\oel nebld, 2aent prestitd U K Lo
Zni Ada, na kazobm krdu dyaani dorécimi

Nz o Esdoden Hed,

BLANKA PAVLO

A v ni
prazdny jak ohen
jenz dohotel

jak voda

jiz se ztratil zdroj
jak vzduch jenz zetlel
sotva nadechnut

zsinaly strachem

Ze sdm se vysmegji
svému blaznovstvi
Fekl jsem napul tie
a napul nahlas

Vydrzte Hospodin bude bojovat za vas

A predméty prestaly lhat

a hroby nas vabit

smysly si daly Fict

a zkudenost slibovala vérnost

VSecko se sbéhlo v jediny hrot
a ja
slysel
vidél'
hmatal
zachranu.

Ey:, rmﬂa\/za]m%
Zg%'yhpt l\mh]’?ad‘yzélm

%% [ST] Irﬂe A'Sgg:’:?:w-
v pqscl bid/ a re, kg S

i, k 0 A, £ 2
dvl\aaada Sy Sesteil

%Eﬁ

§

K rgoozent : aig\?prqsslm
A e A ﬂ%?na% Capek

Zmirni$ Bohu bolest, ulevis-li bliznimu v jeho trapeni.

Obvéaze$ svému Spasiteli rany,
stanes$-li se samaritdnem svému bliznimu.

Brunner  LUthi
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Ale ty, kdyz by ses modlil... / Matous 6,5-15

K Uzkostem, o nichz ¢teme v déjinach
de-li mit lidstvo dostatek potravin, suro-
vin, pitné vody, bude-li mit dychatelné
°vzdu$i. — Odbornici nastolili problém
zdroj. — O zdrojich se oviem da mluvit
Fv jiné souvislosti. Pt4 se po nich vycer-
pany a unaveny ¢lovék, pta se po nich ne-
mocny i zestarly, a zase ten, kdo sice
dobfe vi, co by mél udélat jako obcan,
jako Clovék a jako véFici, ale nema v sobé
sdy, aby to opravdu ucinil. Po zdrojich
Se ptaji muz a Zena, ktefi vstoupili do
Manzelstvi s touhou prozit spolu v pfFe-
krasné pohodé lasky nejméné padesatileti,

pak se z jejich nadéjného vztahu za-
¢alo néco vytracet a oni si po péti letech
dz nemaji co Fici.

Je dobre pédét, y.e modlitba je pro ta-
kové pFipady od Boha nabizeny zdroj. Ale
hebude z néj umét Cerpat ten, kdo pfre-
slechl Mistrovu predbéznou zminku o ,po-
kojiku“. Myslel tim skrovné, skryté, intim-
hi, a pFece skutecné existujici misto v pro-

LUDVIK KLOBASA

storu naSeho byti. Snad ani ¢asto uzivany
pojem ,soukromi“ plné neodpovida. Mini-
me tim zpravidla hodnotu, jiz jsme si vy-
dobyli na druhych lidech. JeZiSovskou
komUrku si v8ak navic musime vybojovat
sami na sobé. Prosadit ji proti svym zali-
bam a zadbavam, dat ji misto i v Case vy-
¢erpanosti a Gnav, v ¢ase plant a ¢innosti,
v Case strazni i pohod zivota. Jen takové
prostiedi nam mdzZe dat potiebné odpou-
tani a soustredéni mysli.

Hned prvnim réenim Otce nas vyslovil
nas Pan jinou véc zakladni ddlezitosti a
tou je détinska ddvéra, Ze naslouchajicim
protéjSkem je Blh — podle Kristova do-
svédCeni milujici nebesky Otec. Na tom
prostirku, ktery si v dneSnim svété horko
tézko obhajujeme, se setkavame s nékym,
kdo nds ma rad a kdo nas méa s tim veske-
rym vkladem schopnosti i slabosti jako na
dlani. To On opatruje tajemstvi naSeho
byti, jez neni vyjadfeno ani vzepétim na-
Seho ,vysokého o sobé smysleni“ ani na-
Simi pady a skleslostmi ani jejich prFipad-
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nym vzajemnym odectem. Kdo jiny nez
On vi, jak jeSté smi byt naS zivot promé-
nén jeho laskou, moudrosti a moci?

Nad modlitbou Pané odeznélo uz mnoho
pFi, je-li to dokonaly vzor, pfedlozeny nam
jen k opakovani, nebo je-li to ucelovy vy-
tvor pro liturgické potfeby krestanského
shromazdéni, ¢i snad jen priklad, na némz
se ma nas modlitebni projev uéit. Pro
modlitbu vskutku neexistuje formular. Na-
Sli bychom biblické doklady, Ze nékteré
vylozené nevzorové modlitby byly vysly-
Seny, zatimco jiné, profesionalné dokona-
1€, byly Bozimu sluchu jen nepFijemnym
hlukem. Modlitbou ,v duchu a v pravdé“
nemOze byt mlynek modlivych slov, jimz
je srdce modlitebnika na mile vzdaleno.
— A pfec ten, kdo si uz vyvzdoroval svij
vnitini pokojik a touzi po tom, aby se
mu stal dob¥e fungujicim zaFizenim, vi,
Ze Pan Jezi svym ucednikim v této kla-
sické modlitebni lekci vydal spiSe smér-
nice, jez maji prosiciho ¢lovéka chréanit
pred uUskalimi. Kdo z nas by se bez nich
zase jen netoCil kolem sebe sama?

A tak prvni tfi prosby — posvét se jmé-
no tvé — prijd kralovstvi tvé — bud vile
tv4, jako v nebi, tak i na zemi — maji nas
pohled obréatit k Bozimu dilu a maji byt
novym krokem nasi dOvéry, ze pro Bozi
véci nebudou naSe zapomenuty. Tady se
uCime neobétovat velké Bozi zaméry lid-
skym malichernostem.

Nase podezreni, ze se v Bozich planech
zapomnélo na nasi individualni existenci,
je rozptyleno prosbou chléb nas vezdejsi
dej nam dnes. V ni je nam dano pravo,

Aby nam to nevymizelo...

Co nam nema vymizet? ,To, co jsme
slychali, co bylo zvéstovano slovem Sa-
mého Pana a co nam potvrdili ti, ktefi ho
poslouchali.” Takto ukazuje pisatel epis-
toly k Ziddm [2, 1—4) cestu z krize, do
které se tehdejSi krestané dostali. Byla
to tisen i vngjsi: ,kdyz jste prestali zapas
s mnohym utrpenim, kdyz jste byli jako na
divadle vydavani urdzkam a utisku, kdyz
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abychom své vSedni existen¢ni starosty
prednesli u té nejvyssi instance. V ni také
smime dochazet svobody ditek Bozich,
jimz dOvéra v otcovskou pécéi nahrazuje
chorobné pecovani o plné stodoly a 3Spi-
zirny. — A odpust’ nam naSe viny navozuje
smér naseho uvaZovani o plvodcich zla,
nebot ne Ze by se v naSem svété o vinach
nemluvilo, ale déje se tak vesmés jaksi
naruby. Viny, to jsou ni¢emné pociny téch
druhych a jejich ni¢emnost musi byt de-
monstrovana pred celym svétem. Mluvit
o vlastnich vinach se povazuje za projev
neurotismu a nenormalnosti. — Naproti
tomu nam Pan JeziS otevira oci pro nas
podil na neblahém stavu svéta. A Bozi od-
pusténi podminuje odpusténim naSim, i—
Neuved néas v pokuSeni, ale zbav nas od
zlého nas ma varovat, kdyz silacky ko-
ketujeme se zlem nebo kdyz opoustime onu
détinskou ddvéru a chceme si samého
Pana Boha prezkouSet v jeho lasce i moci.
Nebot' tvé je kralovstvi, i moc, i slava, na
véky, amen *— nas vede k vyvrcholeni
modlitebniho setkani. On sam je smys-
lem, posledni skute¢nosti, slavou. V ném
je naSe byti bezpecné ukryto i uchovano.

Modlitba jako duchovni zdroj pro vSedni
den a zZivot je ovSem také peceténa proti
vyloupeni a zneuziti. Nevyda prislibené
obcerstveni a silu tomu, kdo ma zajem jen
o vysledek, kdo ji chce zapfahnout do
svych prani a amysld. — Naproti tomu ti,
kdo celou svou bytosti ,o¢ekavaji na Hos-
podina“ a vzdavaji se jeho ciliim, ti ,naby-
vaji nové sily. Vznaseji se pefim jako orli-
ce; bézi, a vSak neumdlévajt flz 40, 31).

MILOS SOUREK

jste citili ucast s témi, kterym se tak ved-
lo“ [10, 32). TézSi vSak byla krize vnitini,
kdyz se néktefi ze strachu a nedostatku
ddvéry v Boha radéji zfikali Kristovy ces-
ty. Epistola Zidim je jedinou naléhavou
vyzvou, aby neochabovali, védouce, Ze na
Kristové cesté nejde o néjaké nabozenskeé
nazory, nybrz o zachranu ZzZivota, o spa-
seni a vykoupeni. ,Kterak my uteCeme,



takového zanedbavajice spaseni?* (2, 2).

Obnova cirkve nikdy nevedla jinou ces-
tou nez navratem ke zdrojim viry, ke své-
dectvi prorokl a apostold, ke slovim Sa-
mého Pana, k svatému Pismu a k modlitbé.
Divame-li se na svou cirkev z tohoto hle-
diska, musime F¥ici, Zze naléhavé potrebuje
slySet pravé tu vyzvu, kterd nam zni
z epistoly Ziddm. Znamost svatych Pisem
v nasich sborech Zalostné upadla. Musime
se vyrovnavat se situaci, ze vétSina déti
v na8ich rodinach vyrlsta bez poznani, jak
se BUh projevoval ve svém lidu, jak si po-
volal Abrahama, MojziSe, proroky, jak se
posléze dal plné poznat v osobé a dile
JeziSe Krista. Krestané, ktefi nebudou nic
védét o Kristu! Jak& to bude cirkev! Aie
plané bychom nafikali, kdybychom nedé-
lali nic pro napravu. A ta zafina u kazdé-
ho, kdo tuto nouzi citi. Jak to vypada
s nasi vlastni znalosti bible? Nejen ovSem
se znalosti formalni, ale pfedevSim s tim,
jak k nam osobné bible mluvi, jak Zijeme
pod jejim vlivem v rozhovoru s Bohem,
ktery si nas chce v Kristu podmanit.
A hned dalsi otazka: jak to vypada s bibli
v naSich rodinach, sednou si rodife se
svymi détmi, aby spolecné slySeli a roz-
vazovali Pisma? A posléze, jak to vypada
i ve sboru? Jisté se bible ve shromazdeé-
nich ¢te a vyklada, toho se vSak ucastni
jen zlomek ¢lend, tak deset ze sta; biblic-
ké hodiny zachyti jeSté mensi ¢ast a neni

i

Zadnym tajemstvim, Ze to jsou vétSinou
naSe starSi sestry. Maji farafri a starSov-
stva také starost o to, zda a jak se Cte
bible mezi 'témi, ktefi ve shromézdéni ne-
jsou? Ale také u téch, ktefi tam jsou?
A v samotnych rodinach farar( a presby-
ter(, zda hledaji a nalézaji v Pismu pravy
zdroj duchovniho zivota, anebo radéji travi
spole€né chvile pred televizorem, pfrihFi-
vajice své duse u cizich ohn(?

Dosli bychom az k nejzavaznéjsi otazce,
jak dalece je Pismo opravdu normou pro
nas soukromy i spolecny Zivot ve sboru.
Zda pravé zde neni kofen mnohého nedo-
rozuméni, nejednoty, nedQvéry i podezi-
rani, tady, kde by pFece vSichni méli sly-
Set prosbu samého Pana, ,aby vSichni jed-
no byli, jako ty, OtCe, ve mné, a ja v tobg,
aby i oni v nas jedno byli, aby uveéril svét,
Ze jsi ty mé poslal* (J 17, 21).

Soudim, Ze by si farafi i starSovstva
méli délat vice starosti, zda a jak se Cte
Pismo v jejich sboru. Samozrfejmé nejde
0 néjakou kontrolu; jde o pastyrskou sta™
roSt. Jisté maji mnozi ¢tenafi bible vlastni
zplsob, jak svata Pisma ¢&ist. Byva to
ovSsem nejednou c¢teni hodné nahodilé,
.Jjak se tak bible otevie“. Leckdo by pfi-
vital, kdyby mu byl dan urcity navod nebo
program, co Cist. O to se jisté snazi kaz-
doro¢né vydavana sbirka biblickych Gvah
Na kazdy den. Ta ovSem svym nakladem

> > >

NaSe krestanstvi spociva dnes ve dvou vécech:

v modlitbé a c¢inéni spravedlnosti.

VSecko mysleni, mluveni a organizovani v krestanstvi
se musi znovu narodit pravé z modlitby a spravedlivého cinu.

bietrich Bonhoeffer

Ucgin, co m0zes, a pros za to, co nezmdzes.

A BUOh ti da, abys i to dokazal.

Aurelius Augustin

Modlit se mdze i ten, kdo nesepne ruce.
Modlitba neni cinnost prilezitostna.

Je to akt, ktery utvari cely zivot —

v bdéni i spanku, v préaci i pri hre.

Oorothee SQOllova
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mUZe zasahnout jen pomérné neveliky po-
¢et ¢lend a svym zaméfFenim na témata
je to pomoc, které si nelze dost vazit.
Skoda, 7e po roce se vétSinou sbornicek,
ktery dal hodné préace, odlozi a zapadne.
Nebylo by mozné myslet na trvalejsi po-
moc pro Ctenare Pisem?

Pro rok 1978 vychazi v priruc¢ce Na kaz-
dy den castecné upravena sbirka modli-
teb, jez byla plvodné vydana pod titulem
Sesli svétlo své. Kazda modlitba zde na-
vazuje na biblicky oddil uvedeny v zahlavi
a urceny k cetbé. Oddily zachycuji v sou-
stavném sledu podstatné casti evangelii
i epiStol. Knizka Sesli svétlo své a sborni-
¢ek Na kazdy den 1978 by tedy mohly zna-
menat zna¢nou pomoc pro ,rodinu* pokud
mozno pravidelnych &tenard bible, ktefi

Poselstvi XX. synodu sboriim

Mili bratfi a milé sestry,

pozdravujeme véas z XX. synodu €eskobra-
trské cirkve evangelické. Myslime na vas
vSechny, ktefi Zijete v soustfedéném spo-
le€enstvi sboru ¢i osaméle v rozptyle-
nosti. Dékujeme Panu Bohu za VaSsi vér-
nost a prosime, aby Vas posiloval ve Va-
Sich zapasech viry a stal pfi Vas svou
laskou, ochranou a pozehnanim.

Ve dnech 20.—22. ¥ijna 1977 jsme se
v Praze shromazdili jako zastupci sbord
a senioratl. Podékovali jsme dosavadni
synodni radé v cCele se synodnim seni-
orem bratrem dr. Vaclavem Kejfem za
dlouholetou obétavou sluzbu. Za nového
synodniho seniora jsme volbou povolali
bratra Miloslava Hajka, za jeho naméstka
bratra dr. Josefa Hlavace a za tfetiho Cle-
na bratra dr. Jana Pokorného. Novym cCle-
nem synodni rady po bratru MiloSi LeSi-
karovi je bratr Vladimir Chadim. Zamys-
leli jsme se nad stavem své cirkve i nad
poslanim, které ndm Pan v tomto Ccase
uklada. Zijeme uprostied socialistické spo-
le¢nosti a svij vztah k Usili o vytvoreni
spoleenského Fadu, v némz by kazdy
¢lovék mohl byt Stasten a zit v miru, jsme
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by se dali vést uvedenym programem Cet-
by. Jisté by povzbuzovalo a vytvarelo pocit
hlubsiho spojeni, kdyby ¢lenové sboru vé-
déli, ze stejnymi oddily se zabyvaji i dal-
Si bratfi a sestry ve sboru i v SirSim spo-
leCenstvi. PFipojili by se i dalsi, kdyby
byli ve shromazdéni upozornéni, které od-
dily se budou tento tyden Cist a o kterych
se bude prFipadné i kdzat nebo rozvazovat
v biblické hodiné.

Pismo a modlitba patfi nerozlu¢né k so-
bé. Je svédectvim, ze ve vife nejde pouze
0 nazory, ale o rozhovor Boha s Clové-
kem. Bdh mluvi, t&3i, napomina, radi —
a Clovék odpovida ve vyznani, chvale,
v pokani. Aby ndm to nevymizelo! Aby-
chom nebyli odneseni proudem — Cteme
stejna slova v jiném prekladu —, ale se
stejnou starosti.

vyjadFili v telegramu panu prezidentu re-
publiky dr. Gustavu Husakovi i panu mi-
nistru kultury CSR doc. dr. Milanu Kluséa-
kovi, CSc. Chceme se podilet na kazdém
dobrém Usili o utvrzeni spravedlivého
miru mezi lidmi a narody, protoze nas
Stvoritel nechce, aby se lidstvo rozvratilo
nedostatkem pokoje, svobody a spravedl-
nosti.

S radosti jsme slySeli z Ust odstupuji-
ciho synodniho seniora o nékterych na-
déjnych jevech v Zzivoté cirkve: Cirkev
Zije ve svych vérnych. Novi sluzebnici
Slova se hlasi k dilu. V cirkvi stoupa obé-
tavost, projevem lasky ke Kristové véci
jsou nové a obnovené modlitebny. Sili tou-
ha po jednoté lidu Kristova, byl dokoncen
novy preklad bible a v dohledné dobé ma
vyjit i novy zpévnik.

Jsou vSak i véci, které nas zarmucuji.
S bolesti pozorujeme vyprahlost srdci a
mdlobu viry mnohych. Myslime tu nejen
na bezpocet bratfi a sester, ktefi stoji na
okraji cirkve a jsou evangelickymi kfes-
tany uz jen podle jména, ale také sami
0 sobé s litosti vyznavame, Ze naSe horli-
vost umdléva a Ze prestavame byt soli



a svétlem. Zapomindme na ty nejmensi
mezi nami, i na lidi staré a opusténé, trpi-
ci a nemocné (Mat. 25, 31—45). Nedo-
vedli jsme pro né vzdy vytvaret bezpetny
a teply domov. Nedovedli jsme-byt pomoc-
niky v jejich nouzi.

Chceme spolecné s Vami prosit o nové
dary Ducha svatého a o nové vykroceni
v posludnosti evangelia. Chceme se spolu
s Vami povzbudit k nové vérnosti lidu
Kristovu, a to i v jeho nejmensich shro-
mazdénich, k modlitbam a chvalozpévim
v rodinach i v osobnim Zivoté, k dychtivé-
mu ofekavani na Bozi slovo ve spoleten-
stvi i v osobni cetbé bible, k radostné
vdécnosti za svatost krtu, k slaveni pfi-
tomnosti Kristovy u stolu Pang, k vytrva-
lym pfimluvam za cirkev i za svét.

Vitame kazdé duchovni hledani a kazdy
prislib obnoveného Zivota pod vladou Du-
cha svatého. NaSe koreny jsou v husitské
i bratrské ceské reformaci. Navic jsme
byli zbohaceni i dlrazy reformovanymi
i luterskymi. Jsme tedy spoletenstvim,
které Cerpa z rlznych tradic a neuzavira

TELEGRAM PREZIDENTU CSSR

Vazeny pane prezidente,

XX. synod ceskobratrské cirkve evange-
lické dovoluje si Vas pozdravit u pfile-
Zitosti zahgjeni svého jednani. Chceme se
pfi ném zamyslet nad Ukoly, které nam
svéFil nasS Pan Jezi§ Kristus, hledat odpo-
védi na otazky, pred které jsme byli po-
staveni, prispivat tak k vzajemnému poro-
zuméni a pochopeni a aktivné se podilet
na vSem, co se déje k obecnému dobrému.

se zivému osloveni ze zvésti Pisma a jeho
ddsledkim. Uvédomujeme si, Ze je to
cesta narotna, a proto se musime ucit
trpélivé naslouchat jeden druhému a ne-
prosazovat sva vlastni stanoviska bez
ohledu na druhé. PFi spole¢né svaté ve-
cefi Pané jsme prozivali hlubokou jed-
notu. Pfes mnohé rlznosti v nazorech
i postojich jsme pfFijali ujisténi Kristovo
0 jeho milosti jako dar i ukol k hledani
stale hlubsi jednoty ve sborech i v cirkvi.
Jsme Kristem volani k svédecké sluzbég,
nebot vsichni lidé maji podle Bozi vdile
slySet evangelium smifeni (1. Tim. 2, 4).
Zveme véas vSecky, horlivé i zemdlené,
kazatele, presbytery i bratry a sestry v ja-
kékoliv sborové sluzbgé, k nové vérnosti
Jezisi Kristu. On sdm a on jediny nas mize
posilit k nasledovani, nové nas vyslat na
svou vinici, zbavit nas Unavy a bazné.
Milost naSeho Pana JeziSe Krista, laska
Bozi a pritomnost Ducha svatého se vSemi
vami.
Dvacaty synod. Ceskobratrské
cirkve “evangelické

Dr. GUSTAVU HUSAKOVI

Myslime pFitom na Vasi odpovédnou préci
v této mimoradné zavazné dobé pro stat,
jehoZz jsme i my obfany, myslime na za-
kladni vyznam miru pro Zivot vSech lidi
v pravdé a spravedlnosti.

Prosime, abyste pf¥ijal nas projev upfim-
né ucty.
Dr. Vaclav Kejr -
synodni senior a predseda synodu

TELEGRAM MINISTRU KULTURY CSR

DOC. Dr. MILANU KLUSAKOVI,
Vazeny pane ministre,

XX. synod ceskobratrské cirkve evange-
lické, ktery zaseda ve dnech 20,—22. Fijna
v Praze, dovoluje si Vam zaslat své upfim-
né pozdravy. Prijali jsme vdétné VaSe
ujisténi zastupclim cirkve, Ze socialisticka
spolecnost s plnym respektem ke kfestan-
ské svébytnosti ocekdva pozitivni prinos
nasich ¢lenl ke v8em Ukoldm dne3niho

GSc.

Zivota. Je také naSim pranim, aby vza-
jemné vztahy mezi cirkvi a spolecnosti se
rozvijely v souladu se zakony a ve vzris-
tajicim vzajemném porozuméni.

Prosime Vaés, abyste pfFijal projev naSi
hluboké Ucty.

Dr. Vaclav Kejr -
synodni senior a predseda synodu
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Profesor J. B. Jeschke

Rodistém profesora J B. Jeschka byly
Zdarky v néachodském kraji. Duchovnim
domovem mu vSak byla Kutna Hora, kde
na ného mél silny vliv Viktor Szalatnay.
Léta Jeschkovy teologické prlpravy spa-
daji do let 1921—1927. S vdéfnosti, jak
dosvédcil v ¢lancich, pFijimal praci Huso-
vy fakulty v jejich zacatcich: ,Vchazeli
jsme do nové epochy teologie a citili jsme
osvobozeni,” napsal o svém setkani s Hro-
méadkou, Barthem a Dafkem. Své doméaci
studie prohloubil pobytem v Basileji, Cu-
rychu a Glasgowé. V roce 1927 vstoupil
do cirkevni sluzby ve sboru v HofFicich
v Podkrkonosi. Bylo to pravé v dobé, kdy
u nas zacal zapas teologie Slova, jeschke
se na ném zivé podilel, jak dosvédcuje
napr. jeho obhajoba ,opatovickych tezi“.
Ve sborové sluzbé pokracuje od r. 1931
v Podébradech. Vénuje se nejen praci ve
sboru, ale i teologickému studiu a jiz v r.
1931 promuje praci na téma Cirkev apos-
tolskych otci — Moment jeji kolektivity
a jednoty.

Pfiznaval se k pokrokovému zapasu J.
L. Hromadky, jemuz zUstal vidy véren.
Jeho zajem o socidlni otazku naSel vyraz
v prekladu praci H. Kuttera a ve studiu
L. Ragaze. Spolu s J. B. Soutkem, R. Ri¢a-
nem a F. M. DobidSem je Jeschke v tFica-
tych letech vyraznym mluvéim nové teo-
logie, kterd v té dobé jeSté zdaleka nena-
chazela obecné uznani. Uzce spolupraco-
val také s profesorem S. Darfilkem a vyraz-
né hajil jeho zasadu, Ze novy preklad Pis-
ma vyZaduje novou reformaci.

Vysledky svého badani o Husovi ulozil
Jeschke do habilitatniho spisu Bohoslo-
vecké predpoklady Husovy reformace. Ta-
to prace byla nesena systematickym za-
jmem, ktery pfivedl Jeschka v r. 1948 na
katedru systematické teologie na Husové
fakulté. Kdyz vSak v r. 1952 odeSel do
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vysluzby prof. Adolf Novotny, byl J B.
Jeschke povolan na katedru praktické teo-
logie. Ji vénoval posledni ctvrtstoleti své-
ho zZivota. Soustfedoval se pfedné na otaz-
ky prace na kazani a uplatnil zde vyraz-
né hledisko teologie Slova. Vychoval celou
fadu kazateld nasi cirkve. UCil je Uzkému
prilnuti k textu i pastyfské analyze situ-
ace shoru a cirkve.

Se svou cirkvi zil zivotem plnym sluZby.
Prokazoval ji nejen za fakultni katedrou,
ale predevSim na kazatelné, jez byla nej-
vlastngjsim nitrem jeho srdce. PFi posle-
chu Jeschkovych kazani bylo moZno pro-
Zivat zapas o Slovo i Slova o0 nas.

Mnoho vérné prace vénoval také Kost-
nické jednoté, jejimz byl dlouholetym
predsedou, a Kostnickym jiskram, v nichz
Fidil redakéni radu. S profesorem Jesch-
kem ode3el posledni z generace uditeld,
jejichz vliv zlstava v nasem bohoslovec-
kém mysleni nesmazatelny.
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Advent

Dlouhé noci a dny v temném Serosvitu.
Mrazivym vzduchem poletuje snih. Drsny
pokfik vran sedicich na holych stromech.
KasparQv obrazek nékolika zachumlanych
postavicek, spéchajicich do kostela na ro-
raty. Roj déti honicich se kolem evange-
lické fary, kam pfrisSly na predvanocni cvi-
¢eni. PFivétivost veCerniho domova s jeho
teplem a svétlem lampy. To patfivalo
k ovzdusi adventni doby. V ruchu moder-
niho Zivota jiz tato vybava a déleni casu
podle cirkevniho roku mizi. A prece i dnes
je krestan volan k tomu, aby nepfeslechl
jednotlivé dlrazy evangelijni zvésti. Ma se
pripravit v upfimnosti srdce na radostné
poselstvi o narozeni Spasitele. Takova pfi-
prava vyzaduje pokorné ztiSeni, soustre-
déni a mifeni na hlubiny.

Ztotoznujeme se v ni nejprve s oceka-
vanim starozdkonniho lidu. Po staleti a
generace vyhlizel slibeného Mesiase. Do
tmy hFichu a padu zaznivala utésna zasli-
beni. Pfed naSim duchovnim zrakem vy-
vstava celd ta Fada nadéjnych vyrokd, jak
jsme ji od détstvi slychavali. Prvnim sveé-
télkem bylo protoevangelion: ,Nad to ne-
pratelstvi polozim mezi tebou (hade] a
mezi zenou, i mezi semenem tvym a seme-
nem jejim; ono potfe tobé hlavu, a ty po-
tfe§ jemu patu“ (Gn 3, 15]. A na konci
pripravna pochoden Jana Krtitele. Kolik
to bylo vyhlizeni BoZi pomoci, ale i varo-
vani pred faleSnym ocekavanim a volani
k upfimnému pokani! Jaka posila i brimé

JAN POKORNY

nadéje, nez mohl Simeon prohlasit: ,Nyni
propoustiS sluzebnika svého, Pane, podle
slova svého v pokoji. Nebo vidély o¢i mé
spaseni tvé“ (L 2, 29— 3]. Do tohoto
proudu Cekajicich se stavime i my s pros-
bami, aby JeziS Kristus pFiSel do naSich
srdci, do nasich rodin, do sborll a celé
cirkve. Chceme se pfipravit na pfFichod
tak vzdaleného Pana i Pritele. Znovu chce-
me Zasnout nad timto prllomem BozZi las-
ky a jeho zachranného slitovani. Znovu
chceme prijit az do Betléma a poklonit
se narozenému ditéti.

Ale advent znamena pro nas jeSté jiné
napjaté ocekavani. JeziS Kiristus slibil
svym vérnym, Ze prijde jeSté jednou. Za
nami stoji jako pevna zed zakladni Ciny
jeho milostivé zachrany s jeho narozenim,
zvésti o Bozim kréalovstvi, s mocnymi skut-
ky lasky, s utrpenim a obéti na kFizi, a
pak se slavnym vzkfiSenim a povySenim
nade vSe. To je zacatek posledni, rozho-
dujici doby. Jezi§ Kristus zapocal své dilo,
ale on bude také jeho dokonavatelem. Je
nyni pritomen mezi nami skrze zvésto-
vané slovo, ve svatostech a v obecenstvi
bratfi a sester, ale jednou pfrijde, aby zjev-
né nastolil svou vladu, vykonal svdj soud
i zavrcholil svou milost. Jeho lid jej oce-
kava s bazni i tfesenim, ,ponévadz spra-
vedlivy (rozumi se z viry] sotva k spaseni
prichazi, bezbozny a h¥isnik, kde se uka-
7e“? (1 Pt 4, 17]. Nikdo nemUZe spoléhat
na své zasluhy, na svou znamenitost nebo

Pravé v lidech, s nimiz se denné setkavame,
se chce Kristus naradit, v nich vyrdstat, zit a vstat z mrtvych.

C. Lubich

Jdeme vstFic vanocm nebo — coZ je priléhavéjsi —
se jim blizime ustvani; kazdy svym zpUsobem, ve svém stylu.
Spravnéjsi by vSak bylo, kdybychom je ocekavali.

Ovsem nejen jako svatky.

Rozhodujici je, bude-li to ¢ekani na Boha.

Gerhard Ebeling
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dokonce jen na prislusnost k cirkvi. | ten
nejspravedlivéjsi sotva projde. Ale na dru-
hé strané vyhlizime prichod milostivého
obhajce kajicich, téch, kdo v ném slozili
vS8echnu svou nadégji. Téch, kdo procha-
zeli utrpenim a zkouskami, byli pokorni a
chudi v duchu, védéli o své odkazanosti
jen na jeho milost, bojovali az do konce

détem

jana slav!vanoce

Kdypak jsou vlastné vanoce?

Kazdy prece vi, Zze od 24. do 26. pro-
since. Ale nékdy mohou byt i jindy, tak
jako v jedné Svycarské vesnicce v roce
1958. V té vesnitce bylo jen nékolik do-
mU, pekafstvi, dvé ¢&i tFi hospodarstvi,
mala 3Skola, kostel a nékolik domi roz-
trousenych po dbocich hor. V jednom
domku Zzili mladi manzelé s osmiletou
dcerkou Janou.

Jana byla veseld a neposedna jako
vSechny déti. Ale v tom roce zacala posto-
navat. Hned se unavila, netéSily ji hry
s kamaradkami, pobolivala ji hlava a rano
se ji nechtélo vstavat. Zpocatku tomu ro-
dice nevénovali moc pozornosti, ale kdyz
si Jana neprestavala stéZovat, Sla s ni ma-
minka do vesnice k lékaFi. Ten Janu pro-
hlédl, ale Zzddnou nemoc nezjistil.

Mamince to nedalo. Jednoho dne se roz-
jela az do Basileje na kliniku, kde praco-
val znamy odborny lékaF. Vysledek pro-
hlidky byl hrozny. Jana méla leukémii,
krevni nemoc, proti niz dosud neexistuje
Zzadny acinny lék a ktera po néjaké dobé
konci smrti. Profesor odhadl, Ze Jana bude
Zit nanejvy$s dva meésice. Matka z toho
byla zoufala.

Prosila lékafe: ,Reknéte mi, co mam
délat? VSechno obétuji, abych mohla Jané
zachranit zivot.“

Profesor s Gcasti fekl: ,To jediné, co
jesté muUzete pro svou dceru udélat, je, Ze
co nejvice zpfFijemnite.”

Janini rodice nebyli sice bohati, ale roz-
hodli se, Ze udélaji, co je v jejich silach.
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0 jeji nové uchvacovani a nade vSecko
touzili po tom, aby on byl oslaven. Ti oce-
kavaji vladare milostivého a zavrcholeni
svych chatrnych Zzivotd v jeho blizkosti.
To je advent napjaty mezi dvéma pély
jeho zachrannych zasaht, doba, v niz ma-
me byt bdéli a pfipraveni, laskyplni a na-
déjné postupujici kupredu.

Chtéli s Janou hodné cestovat, aby vidéla
kus svéta, a zahrnout ji hrackami.

Ale Jana po nitem takovém netouzila.
Nechtéla cestovat, nechtéla si hrat. Méla
jen jedno prani. Chtéla slavit vanoce.

Takové prani se vSak tézko dalo splnit.
Prosinec se blizil, ale blizil se také konec
druhého mésice, ktery Jané jeSté zbyval.
Janin tatinek byl neStastny, Ze se Jana
vanoc nedoZije. Svéril se se svym trape-
SNEMOVANIVEZI
ZDENEK SVOBODA

Kdyz v tomto vékovitém mésté

o pllnoci

mezi prvnim a poslednim uderem orloje
nikdo nespi

(a to se stava tak jednou za sto let)
houfuji se véze k snémovani

PrednaSeji si Septem
(kazdy uder je jeden vézni den)
na vselijaka témata

Samomluvy Matéje Rejska
Komparace fyziognomii
Boure a deSté v roce 1415

jsou moudré

Vidi svét z nebeské perspektivy
A aZ jednou spanek natrvalo obsadi
vechny pevnUlstky lidstvi

véze rozezvuci své zvony na poplach
a na pocest PFichazejicimu

Probud se ty kdo spis

a



nim vesnickému uciteli. A Jak to tak pro-
birali, dostali napad.

Otec se vratil domU a Jané prosté ozna-
mil, Ze tentokrat budou vanoce vyjimecné
driv, a to uz 2. prosince. Jana byla chytré
dévCe a moc tomu nevérila.

Tatinek ji to vysvétlil: ,Dobfe vis, ze
velikonoce jsou také pokazdé jindy. Tak
pro¢ by nemohly byt vanoce?

Bylo to sice dobfe vymysSleno, ale tati-
nek s panem ucitelem na néco zapomnéli.
Vanoce jsou svatky, které ¢lovék nemuze
slavit sam. Patfi k nim spousta véci, na-
kupovani darkd, Uprava vykladnich skFintf,
prodej vanoénich stromk( a zpév koled.
jako prvni pekaf. Napekl vano¢ni cukrovi
a ve vykladni skfini vystavil velkou €oko-
ladovou lod naloZenou darky. Z kominQ ji
dokonce stoupal vatovy kouf. Pak se pfi-
dali ostatni majitelé obchodl a nakonec
se do vanocnich priprav pustili vSichni
lidé ve vsi. Ve Skole malovali stromecky,

Fotomonta? Jana Splichala k basni Snémovani vézi

ve Skolce nacviCovali vanotni basnicky a
vSechny déti uz védély, Ze vanoce budou
zaCatkem prosince. Maminky pekly cuk-
rovi, tatinkové snesli z pdd betlémy a
opravovali je. Zkratka — ve vesnici se na
vanoce zacali chystat uz v poloviné listo-
padu. Jesté v3ak nebylo jasné, zda mize
i pan farar konat vanocni bohosluzby pred
vanocemi. Ale i on se pridal.

PriSel tedy 2. prosinec a s nim nadher-
né vanoce. Jana méla v pokoji ozdobeny
stromecek, pod nim déarky, na stole lezely
misy s cukrovim a z radia se ozyvala ko-
leda. To zaridil jeden Sikovny elektrikar,
napojil reproduktor v Janiné pokoji na
gramofon ve vedlejSim domé a tam pre-
hraval desky s koledami.

Byly to opravdu krasné vanoce. Dva dny
poté Jana zemfrela. A 24. prosince nikdo
v této Svycarské vesnitce uz Stédry den
neslavil.

Wollenberger
[pFeklad ZJS)

Werner
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hlasy a ohlasy

(DILO ZVESTOVANI)

V resich dorech 2 paicele ke, Jste i,
zeviel%/slg::glPaﬁam DOIAA e a
racouniky. U s cstlatnim ciaan
z refomae pkldche astoéal eaelia a
zé%ziqmdonyasmbdeem
Qe Cirt

T i e il
e DS T D,

sine se Lbrdnit tony, abydhom postiae a hlech-
Juonaah m sie. Tk o whani 28 z doda

Moudré rady

-Nezname dne ani hodiny.“ To je jisté
skute€nost. Presto vSak na ni v mladém
a stfednim véku malokdo mysli a malo se
ji zaméstnava. Casto ji ¢lovék nebere na
védomi ani po prekroceni Sedesatky a zi-
je stéle, jako by se ho moznost brzkého
odchodu netykala. Cas proménuje pre-
devSim na penize (prace je mu jen pro-
stfredkem vydélku); na penize je stale
opatrnéjsi (zapomind na jejich sluzebnou

~s vv s -

funkci); je jeSté haStefivéjSi a neustup-
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(eaasns). Tdowu mc ma jan B Kists
swm slovem a Dudan. Ve aesto.ant a gsdni
3 ) = II

& SIARHE Tert Seta 2 R s GRY

FRANTISEK TYRALIK

néjsi ve stretech s mladsi generaci (re-
prezentovanou Casto vlastnimi détmi);
soustfeduje se trvale na sebe a vynucuje
si pozornost; vic zapomina, ne vSak na
krivdy, jez na ném byly kdysi spachany;
své chyby bagatelizuje a chyby jinych
zvelicuje; nevidi manko ve vlastnich skut-
cich, zjiStuje jen nevdécnost za né ...
Myslim si, Ze Clovék, ktery ma pred se-
bou pravdépodobné jiz jen nékolik let Zi-
vota — zvlast veérici clovek — by mél zit



vic pod zornym Uhlem zminéného vyroku.
Jeho ,ja“ by mélo stale vic ustupovat do
pozadi, nez se Uplné z tohoto svéta ztrati.
Mél by tu byt stale méné pro sebe a stale
vic pro druhé. Svij kratici se ¢as ochot-
néji proménovat v neziStnou sluzbu. NezZ
pamét vypovi, vzpomenout si na ty, ktefi
mu kdysi poslouzili a byli mu blizci.
Myslet vic na své dluhy nez na své Uspo-
; ry. Ulevit v€as slabnouci paméti a vyma-
zat vSechny kfivdy a naroky na vdécnost.
Mit oteviené oci pro potfeby druhych, za-
cpané usi pro pomluvy a zaviena Usta pro
neuvazena a vznétliva slova. Neunavovat
sldbnouci srdce nendvisti, zavisti, hné-
vem, ale posilovat je tichou radosti ze vSe-
ho dobrého. Nenicit opotFebované nervy
zbyte€nymi starostmi — starosti jsou vét-
Sinou zbytecné. Starnout a nebyt stary —
rostouci konzervatismus je neklamnou
znamkou stari. Vzdavat se svych pozic a
vyhrazovat stale vétsi prostor mladsim,
neCekat, az to provede nahle a beze zbyt-
ku a proti jeho vali — smrt. Potlaovat
pocit nepostradatelnosti a nadrazenosti,

ze svéta cirkvi

nepoCinat si tak, jako by lidsky rozum a
jeho Usudek byl nejbystfejSi a nejspoleh-
livéjSi az po osmdesatce; jako by ti, ktefi
jsou pod touto vékovou hranici, byli stale
nezkuseni a nezrali. Nevnucovat se lidem
stredniho véku a radéji se orientovat na
ty nejmladsi, na déti, do nich vkladat své
znalosti, zkuSenosti, lasku, do nich inves-
tovat svlij €as, v nich preZivat.

Stari je cas, do néhoz clovék nerad
vstupuje. At se mu ostatné vyhyba, dokud
méze. Je to v jeho silach vic, nez si mysli.
Je prece na ném, co a kolik ji a pije, v je-
ho moci je volba pFimérené cinnosti,
respektovani pravidel hygieny, i duSevni
hygieny, on vytvari Ci spoluvytvari zivot-
ni prostfedi svého nejblizS§iho okoli, pro-
stfedi radostného souziti ¢i konfliktl a
stresQ. To vée mUZe podstatné pfriblizit Ci
oddalit hranici stari i prichod smrti,
i kdyZ je nemUZe odstranit. | staFi se viak
da prozit spokojené a plodné ano,
i smrt nemusi zbavovat nadéje a da se ji
projit k Zivotu. K tomu vSak uz je tfeba
néco vic nez dobré rady.

Na cests k cirkvi slouzici. Rad cil didaie \e sxch sl z gl arka v (aasloa g,
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CASOPIS CESKOBRATRSKE CIRKVE EVANGELICKE
ROCNIK 54/LEDEN 1978

Ty pak, kdyz se postiS.../ MatousS 6,16-18

Tato rada, napomenuti ¢i vystraha Pana
JeziSe nam zni jaksi cize. Z naSeho evan-
gelického zpUsobu Zivota plst vymizel. Ve
staré Jednoté bratrské tomu tak nebylo,
jak je patrné z XVIII. artikulu jejiho vy-
znani viry. Jestlize ovSem Pan JeziS o pos-
tu mluvil, musime se zajimat, o¢ vlastné

Zachovavani postl nebyla zvlaStnost
Izraele. Oviem ve srovnani s posty riz-
ného razu v pohanském svété byl izrael-
sky pust jiného druhu. Zatimco pohané se
v podstaté domnivali, Ze prostfednictvim
jidel a napojd mlze ¢lovék vstoupit ve
styk se Skodlivymi-démonickymi nebo bla-
hodarnymi-bozskymi silami a podle toho
se jidel a napojd bud zfikali nebo uzivali,
v lzraeli byl plst projevem vztahu k Hos-
podinu. Ten, kdo se postil, chtél se pfri-
pravit na setkdni s Hospodinem, chtél se
soustfedit na ocekavani Bozi rady €i po-
moci. Ve Starém zakoné se proto casto
mluvi o ,,pokoFovani se“ nebo ,ponizovani
se pred Hospodinem*“. Tak MojZzi§ pred pri-

MIROSLAV RCZICKA

jetim smlouvy na Sinaji ,nejedl a nepil
po CtyFicet dnd“ (Ex 34, 27—28). | Pan
jezis se pred zkouSkou na pousti takto
postil, ,,az i vyhladovél* (Mt 4, 2). Ezdras
pred cestou lidu z Babylonu nafizuje puUst
(Ezd 8, 23). Ester Zada své souvérce
0 drzeni postu, nez predstoupi pred krale
s odvaznou Zzadosti (Est 4, 16). Pred vy-
slanim apoStola Pavla na misijni cestu se
posti ¢lenové sboru v Antiochii Syrské (Sk
13, 3) a pri ustanoveni starSich v Antio-
chii Pisidické se sbor modli s postem (Sk
14, 23). Jindy se posti zarmouceny modli-
tebnik a prosi Hospodina o pomoc (David
nad nemocnym ditétem — 2S 16, 21). Tak
1Nehemids, kdyZz se dozvi o bidé navratil-
¢l v Jeruzalémé (Neh 1, 4), nebo porazeni
Izraelci v Gabaa (Sd 20, 26). Postem je
provazena modlitba Danielova (Da 9, 3)
vyznavajici provinéni lidu. Ackoli nikde
v Zakoné neni plst vyslovné ustanoven,
pFece k urditym svate¢nim dnlm toto ,po-
kofovani se pred Hospodinem“ patfilo —
zvlasté tehdy, kdyz svatky mély vyslovné
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kajici raz. Plst je tedy vyznanim toho, kdo
se posti, ze jeho nadéji je jen Hospodi-
nova milost, odpusténi, pomoc. Tak se plst
dostaval postupem c¢asu do bohosluzebné-
ho Zivota lzraele ¢im dal Castéji a také
v soukromé zboznosti patfil k projeviim
sslouzeni Bohu“, jak ¢teme o prorokyni
Anné v chramé (L 2, 36—37).

A tu pravé nastava ona nebezpecna si-
tuace, kdy C€lovék to, co ma byt jen po-
moci ke skuteCnému zpokornéni, ucini
nastrojem ¢i dokonce zastérkou svémysl-
ného, zéasluznického a v urfitém smyslu
obchodnického jednani s Hospodinem. Uz
Achab a JezédbelL zamérné narizenim Isti-
vého postu v predstiraném zarmutku a
zdéSeni nad N&botovou vymySlenou bez-
boZznosti zlikvidovali zbozného ¢lovéka
v Jezreel (IKr 21, 9). Neni tedy divu, Ze
Hospodin jindy vyhlaSuje Usty proroka Je-
remiase: ,Kdyz se postiti budou, ja nikoli
nevyslysim volani jejich,” protoze lid ten-
to ,miluje toulky“. To znamend, Ze neni
cele upnut na Hospodina, i kdyZ se k né-
mu modli a posti se (Jr 14, 12). A za pro-
roka lzaidSe byly takové poméry, Ze lid
se postil s vypocitavym ocekdvanim, ze
Hospodin za to musi vyhovét jeho oceka-
vanim. Ale tento obchod se nedafi. Hospo-
din ,nepatfi..., nechce védéti o tom,”
stézuji si ti, ktefi se posti (Iz 58 a nasl.).
A na tuto poboznou drzost odpovida Hos-
podin usty lzaiaSovymi: ,Neni-liz toto
plst, kteryZ obdivuji: Rozvazati svazky
bezboznosti..., potFebné propustiti svo-
bodné ... Abys lamal laénému chléb svij
a chudé vypovédéné abys uvedl do domu?
Vidél-li bys nahého, abys jej priodél a
pred télem svym, abys se neskryval.“ A za-
tim ,v den postu vaSeho libost provodite

Dej mi rovnou véahu,

a.ke vSem robotam svym pfFisné dohani-
te ..., k svaru a rliznici se postite a abyste
bili pésti nemilostivé“. A k tomu ,véSite
jako trtinu hlavu svou a podestirate zini
a popelem. To-liz nazlive§ postem a dnem
vzacnym Hospodinu?“ Nepostivaji se tak,
aby Hospodin sly3el. Ono jim totiz vibec
nejde o Hospodina, ale kryji svou svévoli
— bezboZnost ndbozné znégjicimi formami
a formulkami, okdzalymi postoji a predsti-
ranim. A to je vrchol pravé bezboznosti.
Ale Hospodin nebude posmivan, nemdze
byt zneuzit. A podobné u proroka Zacha-
riaSe plst provazeny zménou celé bytosti
vede ze zarmutku Ic radosti. ,Mluvte prav-
du kazdy s bliznim svym, pravy a pokojny
soud vynasejte v branach svych. Aniz kdo
bliznimu svému obmyslej v srdci svém, téz
prisahy falesné nemilujte; ... pUst... ob-
rati se domu Judskému v radost a veseli
i v slavnosti rozkosné, ale pravdu a pokoj
milujte" (Za 8, 16—19).

A tu se objevuje néco nového: plst pFed
Hospodinem ma co délat s bliznim. Neni
skute¢ného postu, kde se v pokofeni pred
Hospodinem zaroven neméni sobéstfedné
mysleni v mysleni na blizniho, na sluzbu
pro jeho dobro, pro usmireni a pokoj. Pro-
to ona farizeova modlitba vyzniva na-
prazdno, i kdyz se mohl opravnéné vyka-
zat posty. VzZdyt on myslel jen na sebe,
na pochvalu své zboZnosti u Boha a patr-
né i u lidi a na blizniho — publikana,
ktery s nim vstoupil do chramu, — hledél
jako jeho soudce. Jaky div, Ze odeSel ne-
ospravedlnén u Hospodina (L 18, 10—14).

Z toho vseho je patrné, Zze hodnota pos-
tu neni v postu samotném, ale ve vnitfnim
vztahu k Bohu, v upfimnosti pristupu, oCe-
kavani a davéry, kterou pUst chce vyjad-

abych minéni i slova svych protivnikd vazil vahou lasky,
aby se mi jen pravda libila, byt ji kdokoli kadzal nebo pravil.

Dej mi lasku holubice,

abych holubicim a nejupfimnéjSim pohledem a nejcistSim srdcem

objimal tvou pfFetrpkou pravdu.
Milic z Kromérize pred 1372
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fit. Proto Pan JeziS obhajuje své ucedniky
proti vytce, Ze se neposti. AZ nebude s ni-
mi, budou se postinat, aby manifestovali
své ocekavani na ného (Mt 9, 14—15).
Apostol Pavel pak pfipomina bratfim
v Korinté, Ze cely jejich zivot mezi lidmi
musi byt projevem toho, Ze jsou zavisli na
Bozi lasce (milosti). A mezi projevy této
zavislosti jmenuje i posty (2 K8, 5). Vzdyt
i sam aposStol osvédcCil tuto naprostou za-
vislost na Bozi prFitomnosti, kdyz mohl
napsat ,umim i nouzi trpéti“ (Fp 4, 12).
PUst je tedy projevem pokofFovani se pied
Hospodinem, ale ve své podstaté neni
truchlivy, ,s tvari poSmournou” (Mt 6,16).
Je to nadéjné postaveni, nejde-li ¢lovéku
o dojem, jaky udéla na lidi, ale stoji-li

Mit nebo byt?

Chléb. Existuje jeho fotografie. Je to
jeSté chlapec a zije v Indii. Sedi nad hro-
madkou oblazk( a pojida je, aby mél pocit
plného zZaludku. V tu chvili ho zachytila
reportérova kamera. Nejde o fakira. Ten
hoch zeSilel z hladu.

Ro€né pry umird podvyzZivou deset az
dvacet milionC lidi. To ¢islo si mdzeme
snadno predstavit. Primérné je to tolik,
kolik ma Ceskoslovensko obyvatel. [Ne-
predstavitelné je, ze. se v této situaci vy-
dava miliarda dolar( denné na zbrojeni.]
Misto. Osmdesatileta zena mi vypravéla,
ze kdyz se pristéhovala do domu, kde by-
dli, hravaly si tam jeSté déti na ulici. Dnes
je tam takovy provoz, Ze to nejde. Auta
stoji pri kraji vozovky, tlaci se na chod-
nik, projizdgji, jen se mihaji. |1 psi se uz
boji pFejit ulici. Uzkostlivé ¢ekaji na povel
pana a teprve pak se prezenou, jako kdyz
stfeli. PéSim uz zbyva €im dal tim uzsi
ulicka kolem dom@. Na silnicich aby se
uZ radéji vlbec neukazovali. [Pro staré a
nevidomé nastaly zlé cCasy.)

Vzduch. V nékterych méstech uz nosi
dopravni straznici protiplynové masky.
V nékterych uz se obyvatelstvu pravidelné
oznamuje, kdy stouplo znecisténi ovzdusi
tak, ze se doporucuje, zvlasté détem,

vlastné celou svou bytosti pfed Otcem
v nebesich.

A co na3 plst? KdyzZ stara Jednota bra-
trska stala pred tézkymi rozhodovanimi a
ukoly, nafizovala plst. Neméli bychom se
my dnes s pomoci postu udit tak ddvérovat
v Bozi péci, ze bychom Gc€inné mysleli na
hladovéjici ve svété? A co vice: nema nas
plst nést stopy toho, na¢ ukazoval 1zaias
a k €emu nas vybizi Pan Jezi§? Stat pri
téch, ktefi kdekoliv lacni a zizni spra-
vedlnosti (Mt 5, 6)? A to lze jen tak, Ze
budeme vice myslet na jejich dobré a bez-
peC¢i a odkladdat ustaranost o vlastni za-
bezpeCenost. Vzdyt zastitou nas vSech je
jen BUOh sam, coz v Jezisi Kristu dal zfej-
mé najevo.

JAN MIREJOVSKY

aby nikdo nevychazel z domu. Uz se ozva-
lo varovani, Ze neni vhodné pozivat nic,
co roste do vzdalenosti padesati metrd od
silnic. Ve vzduchu, v zemi, v ovoci, zele-
niné i obili je v takovych mistech pfFilis
mnoho olova. Clovék by na to mohl dopla-
tit. (Rimané pry vymfeli na olovo svého
nadobi.)
Voda. jsou mésta, kde jsou matky hned
pfi zrozeni ditéte varovany, aby mu nepfi-
pravovaly jidlo z vody z vodovodu. Je jeho
Zivotu nebezpetna. V té vodé, cCerpané
z fek, je tolik fenold, insekticidd a jinych
produktd moderni chemie, Ze je — ke své
vlastni Skodé — nedok&zeme ve vodéaren-
skych gistirnach beze zbytk( oddélit. Uby-
va studanek s cCistou vodou. Uméla hnoji-
va, kterymi tak ucinné zvySujeme plodnost
ptdy, se v nich vyplavuji ze zemé a 3krti
Zivot ve vodach fvek i jezer. (Na otvirani
studanek by se dnes muselo jinak nez
s détmi ve verSich M. BureSe, které zhu-
debnil Bohuslav Marting.)
Zdroje. Uz se da spocitat, jak dlouho —
pfi dneSnim tempu spotfeby — vystacli
svétové zasoby ropy, kovl a uhli, na nichz
je vybudovan vysoky zivotni standard mo-
derni pr@myslové spole¢nosti, vietné na-
Seho pohodli a blahobytu. Zatim jsme je-
CESK?
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jich spotfebu nezacali brzdit, nicméné
zdsob — nenahraditelnych! valem uby-
va. Co kdyz budou jeSté pristi generace
potfebovat néco, co se da ziskat jen z uhli,
jen z ropy? Nespotfebavame své prirodni
zdroje priliS rychle, pfiliS bezohledné a
neodpovédné? Je nam opravdu tfeba vSech
téch véci, které vyrabime? (Neufezavame
predfasné vétev, na které budou chtit se-
dét i ti po néas?)

Madame Pompadour. ,Po nas po-
topa!“ TFekla pry tato dama po bitvé
u Rossbachu (1757). Tento nepékny vyrok
nepékné Zeny charakterizuje zatim zpdQ-
sob, jakym se — namnoze nevédomky —
chovame a jakym vSi svou silou ustavicné
zvySujeme svoji spotfebu a poZadavky.
Kdekdo je presvédcen, Ze je tim vic, ¢im
vic ma. A ¢im lépe se ma. Je to nebezpetna
touha. Neomezena spotfeba se nehodi do
svéta omezenych zdrojl. Je nebezpeéna
i proto, Ze ve svych ddsledcich ohroZuje

druhé. (Zatina ohrozovat sam zivot na
zemi.)
Novy styl. Svédsti evangelici vydali

nedavno prohlaseni, kterym uznavaji na-
Iéhavou potfebu ,,rozumnéjSiho a spraved-
livéjsiho“ Zivotniho stylu. PFichazeji k po-

znani, ze by méli skoncovat s nadmérnym

Déti se maji podobat Otci

SlySeli jste, ze bylo FeCeno:

prepychem, nadmérnou spotfebou jidla,
surovin, energie. Ze by neméli spotfebova-
vat vic, nezZ je k Zivotu nezbytng nutné. Ze
tim zkracuji o pokrm jiné. Ze tim zt&Zuji
Zivot chud3im naroddm. Ze si tim ve své
generaci ¢ini premrstény narok na zemi,
vodu a vzduch. Ze nesméji zapomenout,
jakou zemi, jaky vzduch a jakou vodu za-
nechaji tém, kdo pfijdou po nich. A kolik
jim dopfeji surovinovych zdrojd.

Jde o prohlaSeni, které je na urovni kla-
sické lzaidSovy véty: Prestarite zle Ciniti!
UCte se dobre Ciniti! (Iz 1, 16—17)

NemUzZeme pred témito Gvahami zavirat
o€i. | pro nas nastal ¢as vazit, co pro nas
mit ode vSeho ten nejvétSi kus nebo zit
rozumné a spravedlivé? V souladu s Bozi
vali je pouze to, co je laskavé k lidem,
k blizkym i dalekym, sou¢asnym i budou-
cim. V souladu s ni je pouze to, co je
ohleduplné ke véem Zivym tvordm i k ne-
Zivé prirodé. n

Je na Case nachazet odvahu k Zivotu,
ktery ¢lovék neZije na Ukor druhych. Patri
k nému skromnost. Ne kreCovita askeze
lidi, kteFi si odfikali potfebné, ale uvaze-
ny, novy zivotni styl, ve kterém se ¢lovék
dokaze obejit beze vSeho, co potfebné neni.

MILAN HAJEK

.Milovat bude$ blizniho svého a nenavidét nepritele svého/

Ja vSak vam pravim: Milujte sivé nepratele

a modlete se za ity, kdo vas pronasleduji, abyste byli syny nebeského Ofce;

protoZze on dava svému slunci svitit na zIé i dobré
Mt 5, 43—45

a dést’ posila na spravedlivé i nespravedlivé.

SlySeli jste, Ze bylo feleno... To se
prece Fika podnes! Mgj rad ty, ktefi maji
radi tebe — ale ty, kdo té nenavidi, ty
mize§ a mas sméle nenavidét. Jen se po-
divejme do svéta kolem sebe, kolik je
tam zasti jednéch proti druhym! Vzdyt za
svlj Zivot vlastné ani nepamatujeme dobu,
kdy by se nékde na svété nevalcilo; a
straSnd, Uporna nenavist, predem prohla-
Sen& nesmifitelnost, kterd roznécuje boje,
ta nas dési. — A podivejme se kolem
4 Cesky
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sebe: Nepfipada vam nékdy, ze lidé pFimo
potfebuji ke Stésti, aby méli néjakého ne-
pritele? Nepotkavate se s lidmi, kterym
oCividné dela dobfe proti nékomu byt, na
nékoho socit, nékoho podezirat vzdy je-
nom ze zlych Umysld a v8echno vykladat
vzdy jenom ve Spatny smysl? — Pravé tak
v naSem vlastnim srdci: jak méalo je v ném
ochoty smifit se s bratrem, s nimZ jsme
se nepohodli, odpustit tomu, kdo se nas
dotkl! Podivejme se do své vlastni cirkve:



Nouy sy sricr Miln ek

Zdalipak se skute¢né dovedeme milovat
i pfesto, Zze spolu nesouhlasime a ze jsme
se vSelijak neSetrné dotkli jeden dru-
hého?

Mame za chvili pFistoupit ke svaté ve-
cefi Pané. Vzbuzuje to dnes ve mné zvlast-
ni tisen: budeme spolu v cirkvi, jak dnes
vypada, prijimat télo a krev Pana JeziSe
hodné a nikoliv k svému odsouzeni?

Ale Pan JeziS nam ukazuje k Otci. On
dava svému slunci svitit na zlé i dobré
a dést posila na spravedlivé i nespraved-
livé. Pan BGh neodmita svou dobrotu ne-
hodnym. Neukryva své dary jenom pro své
oblibené. Svou milost prokazuje dobrym
i nedobrym, hodnym i nehodnym. Nas ne-
besky Otec je dokonaly, jak stoji ve 48.
verSi. Dokonaly v biblické Fec¢i znamena
nerozdéleny, cely. Takovy je Pan Buh, Ze
nedéli svou lasku, ale Stédfe ji nabizi
vSem. Jestlize kdo z nas jde na soud, pak
proto, Ze se odsoudil sam; proto, ze odmitl
lasku, kterou Pan BUh Sirokou narugi na-
bizi, a nechce o ni sly$et. Blh neni vinen
naSim zahynutim, on je dobry ke vSem.

A tu se nas ptd Pan Jezis: Chcete byt
Bozimi détmi? JistéZze chceme, odpovime,
vzdyt jsme cirkev Pané a chceme ji byt!
Ale Pan Jezi§ fik&: Pak se musite svému
Otci podobat. Déti se prece podobaji rodi-

¢am! Je nékdo proti vam? Nep¥estavejte
ho milovat. Pronéasleduje vas, znepfFijem-
nuje vam zivot, déla vam potize? Vypro-
Sujte mu za to od Pana Boha vSechno dob-
ré. Proklina vas nékdo, hanobi vas, po-
mlouva? Vy o ném mluvte jen dobré, jen
to, co je v jeho prospéch a ne ke Skodé.
Nenavidi vas nékdo? Jednejte s nim s ne-
utuchajici dobrotou, laskavosti, nepfFedsti-
ranou, opravdovou laskou. Jste pFfece BozZi
déti. Mate se tedy podobat svému Oftci!
Jestlize on nedéli svou lasku a je dobrotivy
i k nevdéénym a zlym — jak to, ze vam
to déla potize?

Kdybychom ted vekli, ze s témi JeziSo-
vymi slovy souhlasime a pfFijimame jeho
nazor, pak nemluvime pravdu a obelh&ava-
me sami sebe. My se tém slovlim branime!
Jsou nam tvrda, tézka, nesnesitelna. Ta-
kovi Ze mame byt? Kdyz nas nékdo uhodi,
mame si nechat libit, aby nam dal jeSté
druhou ranu? Kdyz nas nékdo nuti k né-
¢emu, co je proti nasi vdli, mame si to
dat libit a vykonat jesté vic? Jak nam mQ-
ze$ radit néco takového, Pane? To, co nam
doporucujes, je prece cesta bezbrannych
mezi dravce! Vzdyi nas to zni¢i, odhodi-
me-li zbrané a pljdeme-li s odkrytym
srdcem k tém, ktefi nas nenavidi. Tak
namitame.

Ale Pan jezi§ nam Fika: Ne, mylite se,
je to docela naopak. Co vam radim, je je-
dina cesta k miru. Tvrdosti, odplatou, stej-
nym postojem se neda nic zménit na lid-
ském nepratelstvi. Jenom se tak navazuje
dalsi ¢lanek fFetézu zla. A ten Fetéz bude
vécné pokracovat, nikdy mu nebude ko-
nec. Je-li jakd nadéje, aby zlo bylo pre-
mozeno, pak je v odpusténi, ve smireni.
Ano, v té bezbranné lasce, ktera své srdce
podava na dlani tvari v tvar zlobé.

>y

Ale Pane JeziSi, to je straSné tézké, co
po nas zadas, to se prFi¢i naSemu bytost-
nému zalozeni! Jak to mame dokazat? Ale
vzdyt ja to také, Fika Pan Jezi§, neCekam
od vas, chatrnych a slabych. Javim, ze vy
to nedokazete. Ja chci,,abyste se ucili ode
mne. Ja jsem Sel pFece tou cestou jako
prvni. Pustte se za mnou, nebojte se, vy-
kroc¢te v mé bezbrannosti k tém, ktefi na
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vas kFivé hledi, pustle se za mnou — a
zavratny vir mého Ducha se vas zmocni
a vy najednou objevite, co jste nechapali
a neznali: Uzasnou svobodu k tomu, abyste
odpustili, aby vaSe srdce nedrzel hnév,
abyste ztratili svou prestiZ, jeSitnost, sebe-
Uctu. To vSechno najednou budete mit za
smeti a bude vam jedno, jak na vas druzi
hledi a jak s vami zachazeji. Najdete ne-

XX.synod

Znovu se ukazalo, jak neodbytné se
v nejvysSim zakonodarném shromazdéni
cirkve hlasi ke slovu Pismo jako autorita
ve vécech viry a zivota a jak zivy Kristus
prosazuje své milostivé panovani nad vSe-
mi rozdilnymi ddrazy, jeZz zdanlivé ohro-
Zuji jednotu cirkve. Kazdy z pFitomnych
delegatd pocitil, Ze vrcholy synodu nespo-
¢ivaly v usnesenich a prohlaSenich, nybrz
ve vSech jeho bohosluzebnych shromazde-
nich a zretelné pri stolu Pané, kolem né-
hoz stali se sklopenymi hlavami a prazd-
nyma rukama vsichni bez rozdilu, spojeni
vyznanim h¥ichl a virou v jedinou milost.
Tato podstatnd a hlubinnd jednota jako
zavislost na Kristové lasce nese onu roz-
manitost dard a rozdilnost dlrazd, které
by jinak mohly rozbit jednotu a svést cir-
kev do cizi sluzby. Zakladni védomi, Zze
cirkev nezije predevSim svym spravnim
Uradem, vysvitd ze zpravy synodni rady,
kterou pfFipravila pro XX. synod, ktery se
konal v Praze na Vinohradech ve dnech
20.—22. fijna 1977. Vyslovila v ni pFesvéd-

smirnou svobodu, o jaké jste neméli tu-
Seni: svobodu téch, ktefi svobodni se vy-
davaji ve sluzbu a otroctvi vSem.

Pustte se za mnou, zakusite veliké véci,
Fika Pan.

T T T —
8%'15'% Eﬂtl[:gvsﬁ/a%alj’a\ﬁdrm

JOSEF VESELY

ve shorech a ¢im dal tim vice i v rodinach,
v naslouchani Bozimu slovu, jez se jako
posluchace slova a jeho Cinitele ven, na
pracovisté, do verejného zivota. Tak se
kfestané ucastni svym specifickym podi-
lem na vSem dobrém snazeni naSi socia-
listické spole¢nosti, aby v ni kazdy ¢lovék
mohl Zit spokojené a svobodné.

V tom, Ze synod vzal na védomi zpravu
synodni rady, informujici také o jejim asili
vyporadat se kazensky s témi, kdo ohro-
Zuji jednotu cirkve, je mozno vidét vyraz
nadéje cirkve, ze dalSi trpélivy teologicky
rozhovor mize privodit sblizeni stanovisek
a sjednotit k spole¢né sluzbé v pravdé a
lasce. V této souvislosti pFijal synod né-
které dopliiky k dosud platnému Réadu
pastyfské sluzby, péce a kazné a ustavil
prisluSnou celocirkevni komisi. Zpravu sy-
nodniho seniora dr. Vaclava Kejfe, v niz
se VvSi sobé vlastni otevienosti povédél,
z ¢eho mél v cirkvi radost, z ¢eho se rmou-
til a co své cirkvi z4&d4 od Pana Boha a

~rw

Pana cirkve JeziSe Krista, prijal XX. synod

Chtit potlacdit kritické soudy laikd pouhym nasilim

a nevyvratit je dobrymi ddvody,

znamena vystavit cirkev i papeze posméchu nepratel

a ucinit krestany neStastnymi.
Martin Luther 31 10. 1517

Viru a naboZenstvi nelze vynutit nasilim.

Musi vyprystit ze svobodného a nerozdéleného srdce,

které nemohou dat lidé, nybrz jen Bdh ...

Petrr Viret roku 1564 a 1565
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Pri instalatnim shromazdéni byla vysluhovana
i veCefe Pang, jiz se UcCastnilo mnoho mladych
i starSich ¢len( cirkve. Foto J Pesl

jako smérnici pro dalSi zivot naSi cirkve.

XX. synod se zabyval elaboratem, ktery
predlozila teologickd komise a jemuz dala
nazev Lid Kristlv a jeho cesta. Opustila
tak téma nezastupitelnosti cirkve, jak je
urcil minuly synod, ponechavajic nezastu-
pitelnost toliko samému Kristu; elaborat
byl doporucen k dalSimu studiu ve sborech
s pFihlédnutim k diskusnim pFispévkam,
pronesenym k nému na synodu.

XX. synod byl také volebnim synodem.
Novym synodnim seniorem na dalSi ¢tyf-
leté obdobi byl zvolen farar Miloslav Ha-
jek z Gottwaldova, jeho naméstkem farar
dr. Josef Hlavaf z Olomouce a tfetim du-
chovenskym ¢lenem farar dr. Jan Pokorny
z Brna. Tretim laickym c¢lenem synodni
rady byl zvolen Vladimir Chadim, senio-
ratni kurator z Prahy. Dva dalsi laicti
¢lenové zlstavaji dosud ve své funkci,
dr. Frantisek Skarvan, synodni kurator a
dr. Jaro KFivohlavy, jeho naméstek.

Po dvou obdobich odchéazi ze synodni
rady dr. Vaclav Kejf. Respektoval ustano-

veni cirkevniho zfizeni o omezeni volitel-
nosti do vysSich cirkevnich funkci vékem
70 let, a¢ valna vétSina cirkve by byla uvi-
tala, kdyby v Cele cirkve zUstal i nadale.
Jisté jej cela cirkev vidi tak, jak to 0 ném
piSe zprava synodni rady synodu: ,Je ve
vyborném fyzickém i duSevnim stavu. Je
stateény. Ma davéru cirkve a otevieny pFi-
stup k statnim Grfad@im. Neni jen kFestan,
ale je to kfestan Ceskobratrsky — evange-
licky.“ Jeho vyraznou a pravdivou osob-
nost, cirkvi tak blizkou a milou, si budeme
jisté dlouho pFipominat. Z duchovenskych
¢lent odchazi ze synodni rady faraf JiFi
Ruml z Velkého Mezifi¢i a z laickych Mi-
lo§ LeSikar z Landkrouna. Usty nového sy-
nodniho seniora podékoval syndd odstu-
pujicimu synodnimu seniorovi a obéma
bratfim za jejich vérnou sluzbu cirkvi.
Miloslav Hajek, synodni senior, zvoleny
hned prvni volbou, pFedstavil se synodu
jako kazatel ve stopach svého stryce dr.
Viktora Hajka srozumitelnosti, Udernosti
a strucnosti, s jakou vylozil JeziSovo
slovo z Mt 5, 43—45 jako program cirkve,
kterd v odpusténi, lasce a bezbrannosti
vidi nadgji pro sebe i pro svét: ,SlySeli

>
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jste, ze Fikano bylo: Milovéti budes$ bliz-
niho svého, a nenavidéti bude$ nepfitele
svého. Ale jat pravim vam: Milujte ne-
prately své, dobrofecte tém, ktefiz vas pro-
klinaji, dobfe Ccinte nenavidicim vas, a
modlete se za ty, kteFiz vas utiskuji a vam
se protivi, abyste byli synové Otce svého,
kteryZ jest v nebesich; nebo slunci svému
veli vzchoditi na dobré i zlé, a dést dava
na spravedlivé i na nespravedlivé.”

Dr. Josef Hlavag, jeho naméstek, v po-
zvani k vecefi Pané ddrazné povédél, ze
jedind pevna plda pod nasima nohama
zalezi v tom, Ze jeden za vSechny umfel;
jeho laska néas svazuje. Jinak neni na své-
té sily, kterd by nas spojila.

Péknou strankou synodu bylo opét pred-
staveni sedmi ordinovanych vikar(Q, ktefi
jsou viditelnym znamenim, Ze se cirkev
stale znovu rodi v mladych kazatelich a
ve shorech bratfi a sester, starych i mla-
dych, z&dostivych slySet Bozi slovo, jez
prospésné kona to, k ¢emu je Blh posila.

Dosavadni synodni senior dr. Vaclav Kejf
se rozloucCil zejména Gvodnim kazanim na
1z52,1, vnémz vyzval cirkev, aby povstala
a stala ve svém slavném a nezastupitel-
ném poslani. V zavérecném kéazani volal
cirkev k vérnosti Kristu az do krve.

Pribéh XX. synodu

Za statni spravu oslovil synod hned zpo-
¢atku dr. Pavel Cerny. PFipomnél, Ze Vel-
k& Fijnova socialisticka revoluce otevrela
novou epochu lidstva a umoznila vitézstvi
pracujiciho lidu u nas v Gnoru 1948. Socia-
listicky, nejhumanngéjSi rezim uspokojuje
hmotné a duchovni potfeby lidu a zajis-
tuje jeho politickd prava a svobody. Kon-
statoval, ze vétSina ¢lenl nasi cirkve se
podili na budovani statu. Varoval vSak
cirkev, aby se nedala zavléci do protisocia-
listickych pozic a svést k zneuZiti nébo-
Zzenstvi k politickému dobrodruzstvi.

XX. synodu predsedal dr. Vaclav KejF,
¢leny predsednictva byli senior Miroslav
Broz, faraf Jan Capek, ThDr. J. N. Ondra,
Milo$ LeSikar a dr. ing. Jaroslav Huml. Jim
vSem patfi dik, Ze zvladli schvéaleny pro-
gram synodu podle ¢asového rozvrhu, do-
prali svobodu projevu vSem diskutujicim a
posléze ramcové seznamili synod i s obsa-
hem dopisd, doslych synodu od jednot-
liveQ i skupin.

Novy synodni senior podékoval vSem,
kdo se Gcastnili pFipravy i pribéhu syno-
du. Vyslovil svou viru v dobrou spolupraci
se statni spravou. A nakonec o celém’
XX. synodu Fekl: ,Jezi§ Kristus byl svym
slovem a Duchem mezi ndmi.“

JIRT OTTER
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Mistni sbor jako smysl kazatelovy prace

Pozornost cirkve je dnes pravem uprena
k otazce vlastniho smyslu jeji existence
v tomto svété. Mistem, kde se konkrétné
realizuje zivot cirkve, je mistni sbor. V té-
to své funkeci je nezastupitelny. Pravdivost
i opravdovost sborového zivota je pro okoli
viditelnym znamenim skutecnosti Boziho
kralovstvi. Neusiluje-li sbor naplnit toto
své nejbytostnéjsi poslani, ztraci jeho trva-
ni jakékoli opravnéni. Darem pfijatého
evangelia je jinakost Zivota projevujici se
v jeho novém zaméreni ke svédectvi a sluz-
bé. Védomi jinakosti vSak nesmi vést k py-
Se a faleSnému sebevédomi. | v novosti
Zivota zUstavaji ¢lenové nasich sbor( ,tymz
bidam poddani“ jako ti, k nimz se obra-
ceji se zvésti evangelia. V tom by méla
spoéivat zabrana vici jakémukoli pokugeni
nadfazeného sudi¢ského postoje ve vztahu
k okolnimu svétu. Ani véFici lidé se ne-
mohou uzavirat kritickému pohledu svého
okoli, nechtgji-li upadnout do samospra-
vedlnosti. Sbor musi za vSech okolnosti
zlstat otevienym spoleéenstvim, jeZ las-
kavé a bezelstné ukazuje svétu k novym
a jinym moznostem Zivota, lidskych vztaht
a existence ¢lovéka vibec. Zivot a préce
v takovém spoleCenstvi neni Gnikem, je
naopak Bozim darem, vysadou a povére-
nim, zdrojem radosti a sily, lasky a na-
déje. Sbor je mistem, kde prozivame Bozi
odpusténi a potéSujeme se ze zaslibeni,
podrobujeme se napomenutim a vdécné
pfijimame sluzbu evangelia i jeho ne-
umlcitelny narok na cely na$ zZivot. Jako

takovy je mistni kfestansky sbor ve své
jedine€nosti zcela nezastupitelny.
Premyslime-li vSak v této souvislosti
o soutasném stavu nasich sbord, nevyhne-
me se zarmucujicimu poznani, ze skutecna
duchovni situace zdaleka neodpovida idea-
lu. PFicin je asi vice, domnivam se vSak,
Ze jednou ze zéakladnich je urcita bezrad-
nost nas kazatel(l tykajici se dlouhodobé
a perspektivni koncepce sborové prace.
Mam za to, Ze v nékterych pfipadech je
soudasné zaméreni fady kazatell na jiné
nez sborové problémy do znané miry pod-
minéno pravé neexistenci jakéhokoli pro-
mysSleného pojeti zivota a prace urcitého
mistniho spolecenstvi Boziho lidu. Tito
bratfi pak hledaji a nachazeji Zzivotni a
teologickou realizaci své osobnosti tam,
kde je uplatnéni kazatele Boziho slova pfi-
nejmensim diskutovatelné a sporné. Zda
se, Ze soutasny stav mnoha nasSich sbort
neni dan jen tzv. objektivnimi situatnimi
okolnostmi, nybrz je nékdy i ddsledkem
dlouhodobého nedostatku jakéhokoli sku-
teéného zajmu kazatele, dUsledkem jeho
neviry v moznosti sborové prace, ovocem
podcenéni dynamicnosti, jez je utajena ve
vife kazdého zivého sborového jadra.
Takovy ,zkrat“ ve vztahu kazatele a sbo-
ru je vazny jev, jenz nas musi vést k za-
mysleni i k hledani cest k napravé. Ne-
smime se dat mylit tim, Ze pred podob-
nymi problémy a otdzkami stoji i Fada
cirkvi v zahranici. Pravé dédictvi naSi re-
formace nas zavazuje k tomu, abychom
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znovu vyzdvihli slavu mistniho sboru jako
mista, kde cirkev plné proZiva svoji exi-
stenci a povéreni, abychom znovu vy-
zdvihli i skrytou slavu vérné, obétavé a
poslusné kazatelovy préace pfi budovani
mistniho sboru.

MCZe se nam totiZz stat, Ze jako kazatelé
budeme doslova pohlceni problémy skupi-
novymi, stavovskymi Ci takfikajic global-
nimi — a pfitom budeme s klidnym své-
domim postupné odepisovat sbory, v nichz
se jiz neprojevuji Zzadné znamky duchov-
niho Zivota. Snad se dokonce ve své poSe-
tilosti domnivame, Zze na tom neneseme

détem
KITtISCI

PRISLI NA SVET

Déti z celého domu byly prekvapeny,
kdyz uslysely, Zze se Strnadim narodila
dvojcatka. Strnadovy znaly totiz velmi
dobfe: mladého pana Strnada, mladou
pani Strnadovou, starého pana Strnada a
starou pani Strnadovou. On se sice stary
pan Strnad a stara pani Strnadova jmeno-
vali jinak, byli to rodice mladé pani Str-
nadové, ale déti se témito slozitymi otaz-
kami prilis§ netrapily. Pro né to byli vSi-
chni Strnadovi — mladi i stafi. V domé
i okoli byli oblibeni. Méli radi déti a jak
mohli, tak pro né néco udélali. Jednou to
byl maly koloto¢ a houpacky na détském
hristi, draci na podzim, pomlazky na ja-
fe. Stary pan Strnad poradal casto pro
déti sportovni zavody, na které se déti
vzdycky velice téSily. Mnozi sousedé vo-
lavali na pana Strnada, hrajiciho s détmi
kopanou: ,Kdypak zaradite do toho muz-
stva také néjakého svého vnuka?“ Odpo-
vidal jim se smichem: ,Taky to bude.”

A ted to tedy pfiSlo. Prvni pfesna zpra-
va znéla, Ze je to chlapefek a holCicka
a Ze jsou i s maminkou zdravi. U Strnadi
byl velky ruch. Do ko¢arkarny v domé pfi-
byl Siroky kocarek. VzruSeni vyvrcholilo,
kdyz pred domem zastavil taxik, vystoupil
mlady pan Strnad a mlada pani Strna-
dova a kazdy mél v naruci bily ranecek
trochu vétsi nez vanocka. Na prahu slav-

i
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zadnou osobni vinu. Nebo upokojime své
svédomi dodate¢nym ,teologickym“ kon-
statovanim, Ze budoucnost cirkve je nékde
jinde nez v Zivych mistnich sborech. Snad
nam naSe zastupitelstva, konventy i syno-
dy budou jesté néjaky Cas poskytovat iluzi,
Ze cirkev je na tom vcelku dobfe — a ne-
budeme pfFitom tusit, Ze se to véechno mize
pri nasi vnitini rozptylenosti a nesoustre-
dénosti rychle stat vratkou nadstavbou bez
solidni zakladny. Kdo nam potom jeSté
bude naslouchat a brat nas vazné?

Obnova cirkve nezacina nikde jinde nez
ve vnitfné obnovenych sborech.

nostné vyzdobeného bytu stal svatecné
ustrojeny stary pan Strnad se starou pani
Strnadovou a kdyz pfrisli mladi Strnadovi
s détmi, Fekl se slzami v ocich: ,Budte vi-
tani domua! Bdh vam vSem Zehnej.“ Krasna
a ticha pohoda v3ak netrvala dlouho. Hla-
vicka s modrym Cepeckem se zavrtéla,
oblicejicek zkrabatél a mistnosti se rozlehl
kFik. Vedle lezici rlzova Gepitka se rov-
néz zavrtéla a sila kfiku se zdvojnasobila.
Déda se zasmal: ,,To budou zpévaci, jen co
je pravda. Jen se podivejte, vypadaji jako
malé shvicky — kulichové. Rikejte si jim,
jak chcete, ale pro mne to budou Kulisci.”
A toto pojmenovani jim uz zGstalo.

Kulisci se méli k svétu: jedli, nalezité
kFiCeli ataké se postarali o to, Ze se Strna-
dovic byt podobal vale¢né plachetnici, to-
lik tam bylo plenek. Kdyz se znami ptali,
jak se dafi roding, odpovidal dédecek:
-Plujeme pod plnymi plachtami.“ Mnoho
¢asu Kulisci v této dobé ovSem prospali.
-Pani Strnadova,” volavaly ostatni déti,
~Kkdy si budeme moci s vaSimi détmi hrat?"
~AZ trochu vyrostou, zatim spi.“ Ale to se
détem nelibilo: ,,Ony porad spi.“ Pani
Strnadova se smala: ,VSak vy jste také
spali, kdyz jste byli tak mali.”

A potom jedné nedéle byli Kulisci pfFi-
neseni do shromé&zdéni sboru ke Kkrtu.
Bratr farar hovoril o tom, ze ti mali Clo-



vickové nevédi jeSté ovSem nic o tom, co
se s nimi v té chvili déje, ale Ze to je ve-
lice dllezity okamzik jejich Zivota. Rodice
je prFinesli, aby je odevzdali do BoZi ochra-
ny. A v této chvili tedy vSichni spolecné
prosi Pana Boha, aby déti stale chranil a
vedl je v celém Zivoté. A pak tatinek i ma-

~ sy

minka i kmotFiCkové slibovali, Ze také oni
sami chtéji déti vychovavat tak, aby z nich
rostly dobré déti Bozi. A potom uz zaznéla
ta slova: Danieli, Zuzano, ja té krtim ve
jméno Otce i Syna i Ducha svatého. A tak
byli KuliSci prFijati do sboru. Nevédéli nic
o tom, jak dllezitd véc se tu pravé stala.
Daniel cely obfad prospal a Zuzana si
s rozkoSi cucala pésticku. Ale ostatni si
dobfe uvédomovali, Ze déti znamenaji ne-
jen mnoho radosti, ale také odpovédnosti
a starosti.

Nejvic o tom hned od zatatku uvazoval

Cteme knihy

Nezvyklou Ctvercovym formatem a aZ neslusné
a neevangelicky sli€nou knihu (budiz mi pro-
minuta prostofekost) dostava nas ctenaf do ru-
kou v ¢teni o reformaci Molnra na-
zvaném Slovan (vydal Kalich v Praze,
1977, str. 268, vaz. vyt. 49 Kcs).

Jde o rozsdhly a bohaty vybér soudobych své-
dectvi o snahach o obnovu cirkve, o jeji na-
pravu ,v hlavé i v Udech® od prvnich zagatkd,
spojenych s jménem lyonského kupce Valdesa
a jeho zakd pres naseho Milice z Kroméfize, Maté-
je z Janova, Viklefa, pfes Husa, Jakoubka ze Stfibra,
prazské mistry a taborské knéze, pres Rokycanu
a Jednotu bratrskou az ke krestanskym humanis-
tim a pres né k Martinu Lutherovi a jeho spolu-
pracovnik@im, dale k Zwinglimu, Bucerovi, Calvi-
novi, Knoxovi az k Budovcovi a Komenskému. —
Tak vede Ctendre cesta staletimi za obnovenou
a stale Slovem obnovovanou cirkvi. Ten wvycet
neni zdaleka Uplny — a jako kazda mince ma
dvé strany, tak ani obraz reformace by nebyl
celistvy, kdyby zde nebyly uvedeny i jeji ved-
lejSi odStépné proudy s jejich predstaviteli a
také jeji protiklad — protireformace. — A tak
jsou ve vybéru pravem zastoupeni i Jan z PFi-
bramé, Martin V., Johanka z Areu, Francesco
Petrarca, Savonarola, Erasmus Rotterdamsky, Cas-
tellio, Mlntzer, Miguel Servet a Ignac z Loyoly
(uvadim bez naroku na Uplnost — stejné jako
vySe). A prestoze jde o svédectvi starda treba
nékolik staleti, nejde nikdy o vysuSené a vy-
bledlé kvétiny z herbare, ale o zivé, nabadavé

déda. Nanosil si spousty knih a — jak
sam Fekl — pustil se do studia. ,Ale dé-
do,“ Fikala mlada pani Strnadova, ,vzdyt
jsi mi tak krasné vypravél, kdyz jsem byla
mala. Co potrebuje$ studovat?“ ,Jo, Vérus-
ko, Casy se méni. Co dfive stacilo, dnes
nestaci.“ Adéda premysSlel o tom, Ze dnes-
ni déti budou mit jiné otazky, nez mély
déti dfiv, a jak jim bude asi vypravét
i ty znamé biblické pFibéhy. Sedaval dlou-
ho vecer, Cetl a premysSlel. A Casto vstal
a potichu se Sel podivat na své Kulis-
ky. Déti spaly a nevédély, jak se ti do-
spéli kolem staraji, aby jejich détstvi bylo
Stastné a spokojené. To zadné dité nevi,
to pozna teprve pozdéji, az bude mit vlast-
ni déti. Déda opatrné upravil Zuzce Cepic-
ku, chvili postadl a pak zakyval hlavou”
»Vy jste mi zamotali hlavu, vy Kulisci!*

JindfFich Zahalka

hlasy, které maji co Fici pravé tak modernimu
Clovéku, jako mluvily k lidem své doby. — Ve
vybéru jsou zastoupeny i Majestas Carolina,
ArnoSta z Pardubic povéreni Inkvizici a jeho na-
Fizeni proti nehodnym knézim, i zakladaci lis-
tina Betlémské kaple, Casova pisen o knézich
svatokupcich, provolani na Bzi hofe atd.
Je to vskutku zdaFily prQvodce po svétové a
naSi reformaci, porozumivy dobé wvzniku i nalé-
havym potfebam dneSka, skutec¢né ,Vadé mecum*
pro kazdého, komu reformace a touha po obno-
veném spolecenstvi Boziho lidu neni jen prazd-
nym slovem ¢i prilezitostnou ozdobou pro chvil-
kovou naladu.
Kapitolou samou pro sebe jsou i hutné, zkrat-
kovité Uvody k jednotlivym dgjinnym Useklm a
nesmirné poucené a poucné medailénové por-
tréty svédkd viry s jejich vnéj$imi osudy, tedy
téch, kdo k nam pak promlouvaji vlastnimi slovy.
Za toto dilo, soucasné narocné i popularni, mu-
sime byt Amedeu Molnarovi a jeho spolupracov-
nikim N a n. Rejchrtovym vskutku vdécni. A ne-
bylo by spravedlivé nezminit se o vynikajicim
obrazovém doprovodu sestaveném N. a L Rejchr-
tovymi a o peclivé a vynalézavé grafické Upravé
Bohumila Vancury, ktera prispiva k ctivosti textu.
Je to kniha, ktera by neméla schazet v knihovné
Zadného naSeho ¢tenare. Bude pro ného jisté stej-
nym potéSenim si v ni Cist, jako bylo pro mne
0 ni psat. Zd. Medek
(Poznamka: VSechny citaty v tomto Cisle jsou
vybrany z této reformacni Ccitanky.)
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sbory a lide
Novi dlepé st g/ No-
vy synodni senior Mi Ho—
jek se narodil 2.12.1923 v Brng.
Pdsobil ve shorech v Brng (1943
az 1945 jako prozatimni dia-
kon), ve Veseli (1949 az 1951
jako vikar a 1951—1965 jako
farar) a v Gottwaldové (od r.
1965 a7 dosud). V r. 1973 byl
zvolen konseniorem vychodo-
moravského senioratu. Je Ccle-
nem komise pro preklad Nového
zakona a teologického porad-
niho odboru. — Novy naméstek
s¥noqgiho seniora ThDr. Jef
se narodil 11 2 1917
v Ratenicich v okrese Podébra-
dy. PUsobil ve sborech v Jilem-
nici (1940 az 1941 jako vikar),
v Brné (1941—1942 jako vikar),
v Brné-Husovicich (1942—1952
jako farar) a v Olomouci (od
r. 1952 a? dosud). V r. 1969
byl zvolen a opétovné volen za
seniora moravskoslezského se-
nioratu. Je ¢lenem teologického
poradniho odboru. — Novy treti

ze svéta eirhvi
K @& Wrat VRR jsme v roz-

mezi deseti dn vyslechli ng-
kolik zajimavych referatd.

8. listopadu 1977 usporadala
Komenského evangelicka boho-
slovecka fakulta konvokaci, na
které promluvil dékan fakulty
prof. dr. Amedeo Molnar. Pod-
trhl  zejména vedouci Ulohu,

Glen z rad starsich Viedimir
se narodil 12. 10. 1909

v Bmeé. Byl vedoucim Gredni-
kem Cs. statni pojistovny, nyni
je v dbchodu. Po Fadu let byl
¢lenem  senioratniho  vyboru
prazského senioratu a od r. 1957
a znovu 1974 senioratnim kuréa-
torem. J také predsedou hos-
podarského poradniho odboru.
JO

Ped o Hy (9. 1 1878) s
narodil Ladislav Kubat, ktery
vyrostl ve svéraznou postavu
naseho cirkevniho Zivota. PO~
sobil jako milosrdny bratr, ve
triceti letech vstoupil do evan-
gelické cirkve a stal se laic-
kym kazatelem a prvnim ordi-
novanym presbyterem. Pracoval
v nékolika prazskych sborech,
nejvice na Zizkové, ale i jinde
v okoli. Hlavnim mistem jeho
sluzby byla kazatelna, prednas-
kovy pult a nemaocnice. Vzpomi-
name na néj jako na pohoto-

kterou v celém déni hrala podi-
vuhodna priprava Vladimira
lljie Lenina na historické ak-
ce. Lenin s nedmornou pili pro-
studoval mnozstvi literatury
v touze proniknout, pochopit
Rusko a najit cestu ke zméng
zlého stavu. DUsledkem jeho
pronikavého,  dUsledného. a

vého Fetnika, poutavého vypra-
véce o cesté za poznanim evan-
gelia, lidového Zurnalistu a
v osobnim styku nesmirné las-
kavého cloveka. rk
Omrti. Ve véku sedmdesati ctyr
let zemrel pocatkem listopadu
bratr Valentin Chamrad. Mnozi
jej znali jako byvalého dlouho™
letého kuréatora Il. Zizkovského
sboru, mnozi jako zaujatého
pracovnika  socidlni  sluzby
v cirkvi. Leckdo jej znal jako
milovnika uméni. VSichni pak
jako jemného Clovéka se vzéac-
nym pristupem k lidem. Po
dlouhou Fadu poslednich let za-
pasilo jeho télo s uUmornymi
chorobami. Jeho duch nad nimi
vitézil do posledniho dne s hlu-
bokou virou, tichou noblesou a
jemnou shovivavosti. Slova Uté-
chy a nadéje promluvili na po-
hrebnim shromazdéni bratfi fa-
rafi .Vladimir Capek a O. A
Funda.

v zévérech odvazného studia
bylo rozvazné, houzevnaté a
v rozhodujicich okamzicich ne-
kompromisné ddsledné jednani.
Reenik spravné upozornil, jak
stadle pokulhdvame v dlklad-
ném poznani a pochopeni sku-
teCnosti, do nichz tak hluboce
zasdhla VRSR, jak nepotitame

My touzime napravit zivot vérFicich rozjimanim Boziho dobrodini.
Naprava je ovoce lasky a vdécnosti.
Takova je cesta a takovy je fad spasy...
Nesouhlasi-li s vami ve vedlejSich bodech,
prejte jim cas podle miry Bozi milosti.
Nalomenou trtinu neslusi dolomit.
Wolfgang Capito 31. 5 1527

Vidime-li nékde plamen, ktery nesviti,
poznavame, Ze je namalovany, faleSny.
Stejné je tomu, nevidime-li u nékoho svétlo jeho dobrych skutkd:

je to znameni, Ze nema pravou, Bohem vypUsobenou viru,

kterou Blh dava svym vyvolenym k ospravedlnéni a oslaveni.
Benedetto da Mantova roku 1543
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s novymi socialnimi, kulturni-
m a spoleCenskymi realitami
obecné, zvlast pak v Sovétském
svazu, ale i u nas, a tak se do-
istavame do konfliktd,

i16 listopadu pri sejiti Regio-
nalniho sdruzeni KK jsme sly-
Jeli zajimavy referat velvyslan-
ce dr. J Kvatka, ktery se sou-
fstfedil na vyvoj postaveni SSSR
ive svétové politické soustave,
iProlomeni diplomatické a poli-
<cké izolace nového revolucni-
ho statniho UGtvaru znamenala
i» r. 1922 konference v Janové
a smlouva v Rapallu. Pak se
ipomalu pozice SSSR v mezina-
jfodni politice upevrovala az ke
vstupu do Zenevské Spolecnosti
In&rodd.. Ceskoslovensko uznalo
Sovétsky svaz jako jeden z po-
jslednich statll, uzavielo s nim
jvsak jako prvni smlouvu o vza-
jjemné pomoci a spolupraci v r.
11935,

(Mezinarodni prestiz Sovétského
ljsvazu se stala nespornou po Vvi-
jlézstvi nad faSistickym Némec-
ijlkem, Iniciativni Gcasti v Orga-
nizaci spojenych narod, mo-
hutnym rozvojem hospodarské-
ho, technického, védeckého a
iVojenského  potencidlu.  Dnes
jtienl mozné zadné zasadni své-
Jtové politické rozhodnuti bez
: UCasti Sovétského svazu.

V. druhé prednasce, zaloZzené
ifta peclivém studiu pramend,
Ukdzal dékan Husovy bohoslo-
vecké fakulty prof. dr. Milan
Salajka vyvoj vztahl naSich
cirkvi ke skutecnosti socialis-
tické revoluce. Pres zprvu po-
vrchné odmitavy postoj, pres

zpravy

Synodni senior Nilaﬂ'@d(na-
Vstivil od XX synodu tyto sho-
ty: v nedéli 30. 10. 1977 byl
V Hodoning, 13. 11. kazal ve
shorech v Pardubicich a Bukov-
jce a 27. 1L pasobil v Plzni
| v Korandové sboru. Dne 6. 11
la 20. 11. kézal ve svém byva-
| ttm sboru v Gottwaldové.
Volby. V Prerové byla zvolena
Giakonkou shoru Kvéta Hlava-
; Cova z Olomouce. Synodni rada
Potvrdila tuto volbu k 1 10.
1977. — V Ledcicich byl zvolen

prvé pokusy o zamysleni nad
novymi skutecnostmi nékterych
pronikavych teologll, predevsim
prof. 3 L Hromadky, az ke
stavu, kdy krestané stoji upro-
stfed naprosto nové, socialis-
tické ateistické spolecnosti.

17. listopadu 1977 usporadala
ve velkém sale Komenského
fakulty vzpominkové shromaz-
déni synodni rada. Po Uvodnim
slovu synodniho seniora Milana
Hajka, ktery pripomnél reality,
v nichz jako krestané Zijeme,
jsme vyslechli prednasku dr. F
Veselého, politického stranické-
ho pracovnika. V ni, termino-
logii, ktera se Casto v naSich
shromazdénich neozyva, vylicil
zrod sovétského statu, jeho za-
pasy a cilevédomé, postupné
upevriovani moci a jeho pIné,
odborné, na vysoké politické
Urovni provadéné zaclenovani
do svétové politiky.

Konsenior Lubomir MiFejovsky
ve svém takrka spontannim,
uvolnéném a plsobivém refera-
tu, neseném hlubokym vciténim
do utrpeni a bidy predrevoluc-
niho ruského Cc¢lovéka, otevrel
pohled na pocatky ruské revo-
luce. Polozil Fadu zavaznych
otézek napf. po dostatecné nos-
ném motivu pro dalSi budovani
socialismu v generacich téch,
ktefi prijdou. Svij referat uza-
viel citaci basnické vize Ale-
xandra Bloka z poémy Dvanéct
0 JeziSi kréacejicim v cele opo-
vrzenych, potrhanych, zbidace-
nych, ktefi se, vSemu navzdory,
vydali na cestu za jasngjSi bu-
doucnosti. s

za vikare sboru absolvent KF
Emanuel Vejnar. Synodni rada
potvrdila jeho volbu k 1 11
1977. — V Nymburku byla zvo-
lena za diakonku sboru Véra
Pipalova. 1 jeji volbu potvrdila
synodni rada k 1 11. 77. —
V dolnim shoru vsetinském byl
zvolen za farare sboru Jaroslav
Stanék z Huslenek. Také tuto
volbu potvrdila synodni rada

kl“ll’ghjnarm

csr. Dne 3 11 byl pozvan no-

Cesk |

/ SEZ. Patriarchu Pime-
novi, predstaviteli Ruské pravo-
slavné cirkve, udélila sovétska
vldda vyznamenani za velké
vlastenecké Usili v boji za mir.

Afrika. V roce 1378 ma byt
z podnétu Africké rady cirkvi
usporadana konference, ktera se
ma zabyvat svizelnou situaci
uprchlikii a bézencl v Africe.
Jejich pocet se odhaduje na 15
az 2 miliony. Tématem konfe-
rence se ma stat heslo ,Poskyt-
nuti azylu je mirovy a human-
ni ¢in“.

RO. statni rada Polské lido-
Vvé republiky vyznamenala stfi-
brnymi medailemi za zasluhy
tfi pracovniky americké cirkve
bratfi. V poslednich dvaceti le-
tech umoznila tato cirkev péti
stim polskych specialistll pro
zemédélské otazky studium e
Spojenych stéatech.

Wstiecht whor SRC vydal roz-
sahlé prohlaseni urcené C¢len-
skym cirkvim. Je zamérenolpro-
ti nelidskému muceni a tyrani,
k némuz systematicky dochazi
v mnoha zemich. ,Cirkve se
maji a museji stat vyraznym ci-
nitelem v Usili odstranit mu-
ceni®.

MeoBrdo. Madarska viada dala
souhlas k existenci -malé, asi
3300 ¢len( ¢itajici nazarenské
cirkvi. Jde o pacifisticky orien-
tovanou skupinu, ktera se zava-
zala, Ze jeji ¢lenové budou mis-
to vojenské sluzby konat povin
nou sluzbu beze zbrané.

vy synodni senior M Hajek
k ministru kultury doc. dr. M
Klusakovi, CSc., k slozeni zako-
nem predepsaného slibu. Spolu
s nim se tohoto aktu Ucastnili
i em. synodni senior dr. V. Keji
a synodni kurator dr. F Skar-
van. Za statni spravu byli pri-
tomni Teditel K Hrlza z Fede-
ralniho Ofadu predsednictva
vlady, feditel SVC MK dr. F. Je-
linek a jeho naméstek dr. P.
Cerny. Po slozeni slibu tlumocil
feditel K Hrlza synodnimu ®e-
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niorovi Hajkovi blahoprani a
pozdravy naméstka federalni
vladdy CSSR dr. M Lda¢ana. —
Téhoz dne slozili slib na SVC
MK do rukou Feditele dr. F. Je-
linka i dalsi duchovensti cle-
nové synodni rady, naméstek
syn. seniora dr. J Hlavat a
¢len synodni rady dr. J Po-
korny. - o
\olby b sniadnich whortl.
Pri senioratnim konventu ho-
rackého senioratu dne 4. 6. 77
v Trebi¢i byl zvolen novy se-
nioratni vybor v tomto sloZeni:
seniorem byl zvolen znovu Jo-
sef Batelka z Nového Meésta na
Mor., konseniorem Rostislav Ne-
chuta ze Strméch, senioratnim
kuratorem F. KaStanek z Nové-
ho Mésta na Mor. a jeho na-
méstkem K Lahodny z Pelhfi-
mova. Néhradniky z Fad presby-
terll byli zvoleni M _ Slama
z Trebice a ing. E Sabacky
z Velkého Mezifici. — PFi kon-
ventu chrudimského senioratu
dne 19. 11. 77 v Chocni byli
zvoleni: Bedrich BaSus z Choc-

né seniorem, Miloslav Dobrkov-
sky z Ceské Trebové konseni-
orem, J Sobéslavsky z Lan-
Skrounu a M Bétak z Dol.
Sloupnice nahradniky z fad fa-
rafl a M LeSikar z Lanskrou-
na druhym nahradnikem z fad
presbyterd. Synodni rada potvr-
dila tuto volbu s G¢innosti od
1 12 1977. — P¥i konventu vy-
chodomoravského senioratu dne
19. 11 77 v Gottwaldové byl
zvolen novy senioratni vybor
v tomto slozeni: seniorem byl
zvolen Jaroslav Stanék ze Vse-
tina, konseniorem Jaroslav Voda
z Leskovce, senioratnim kuré-
torem byl znovu zvolen Rado-
mir Zarsky ze Vsetina a jeho
nameéstkem dr. ing. Jar. Huml
z Gottwaldova. Nahradniky
z tad fararQ byli zvoleni P.
Smetana z Hostalkové a B No-
vék z Katefinic, nahradniky
z tad presbyterd pak ing. F
Fajmon z Velké n. Vel. a M
Kucera z Hrubé Vrbky. Synodni
rada potvrdila tuto volbu k 1
12, 1977.

ZACINA 54 ROCNIK CESKEHO BRATRA

Redakéni rada pratelsky zdravi staré i nové ctenafe naSeho ca-

sopisu. Té&Sime se na kazdé nové setkani s vami. Hodlame letos

pokracovat ve sledovani JeziSova kazani na hofe. Navazeme také
na XX. synod, zvIlasté na jeho studii o cesté Kristova lidu a o jeho
odpovédnosti i poslani mezi véFicimi i nevéfFicimi. PFipomeneme si
30. vyro&i Unora 1948, Sedesaté vyrocCi konce prvni svétové valky
a vzniku samostatného ceskoslovenského statu. Uplyne také Sede-

sat let od spojeni Ceskych evangelikd reformovaného a luterského
vyznam v ceskobratrskou cirkev evangelickou. Vzpominana data
nam budou pozvanim k vdéénému zamysleni nad v§im dobrym, které
nam tyto skutec¢nosti pFinesly. Méla by nas vést také k pozeptani,
zda bylo dobré vSecko, co jsme délali. Chceme si vS§imnout i nékte-
rych postav, jez nadm v tom obdobi byly zvlastnim BozZzim darem.
Budeme se ptat, zda jsme nebyli zahledéni pFili$ sami na sebe, zda
jsme nebyli pFiliS jednostranni, samospravedlivi ¢i dokonce kréatko-
zraci. Sotva budeme moci prFejit fakt, Ze jsme za Sedesat let nijak
nepokroCili k ekumenickému sblizeni s kFestany jinych vyznani.
Rlst k jednoté cirkve Kristovy bude pro nas i v letodni préaci nalé-
havou vyzvou. Cesta k této jednoté oviem vede tak, Ze se budeme
snazit, aby nale vlastni sbory Zily co nejplnéji a nejvérnéji
z Kristova evangelia. Proto se chceme v Fadé ¢lankd zamyslet
nad zaklady a konkrétni podobou sborového Zivota. PFiblizime
se chvilim, kdy se dotkdme dokonceni nového ekumenického
pFfekladu bible a jeho souhrnného vydani. Za¢neme vyhliZzet ohla-
Sené vydani nového zpévniku. Budeme jisté konfrontovani i s fakty,
0 nichZ zatim ani neuvaZujeme. Rozhodné nas &eka povinnost psat
o mnohém. Budeme vam vdécni, pFijmete-li sluzbu naSeho listu
s porozuménim. Chceme byt pFistupni vasim kritickym pFipominkam.
PFivitame podnéty i aktivnhi pomoc. V novém roce pfiejeme vam
véem Bozi pomoc a viecky dary jeho Ducha. Redakéni rada

16 CESKY BRATR/ROCNIK 54/1078

Cislo indexa 46 261

OBSAH

Miroslav Razitka, Ty pak, kdyz
se postis... (Mt 6, 16—18) —
Jan MiFejovsky, Mit nebo byt?
— Milan Hajek, Déti se maji
podobat Otci — Josef Vesely,
XX. synod — Jiri Otter, Prlbéh
XX. synodu — Richard Firbas,
Mistni sbor jako smysl kazate-
lovy prace — Détem, Kulisci
prisli na svét — Cteme knihy:
Amedeo Molnar, Slovem obno-
vena (Zd. Medekj — Shory a
lidé — Ze svéta cirkvi — Ci-
taty z Milice z KroméFize, Mar-
tina Luthera, Petra Vireta, Wolf-
ganga Capita a Benedetta da
Mantova — Zpravy — Fotogra-
fie z XX synodu.

Homileticka pfiloha Shirka ka-
zani pro Ctené sluzby BoZi pri-
pojena k casti nakladu pro
predplatitele.

Redakéni uzavérka tohoto Cisla
byla 4. 11, redakéni uzavérka
zprav 28. 11. 1977.

CESKY BRATR

Casopis Ceskobratrské cirkve
evangelické vychazi rotné v 10
Cislech. Vydava synodni rada
Ceskobratrské cirkve evangelic-
ké v Praze v Ustfednim cirkev-
nim nakladatelstvi. — Odpovéd-
ny redaktor: dr. FrantiSek Skar-
van. — Redakéni rada:  Milos
Sourek, dr. Vladimir Capek, Jan
Mirejovsky, Josef Svaton, Karel
Trusina. —Graficka Uprava: Ivan
Urbanek. — Adresa redakce a
administrace: 11513 Praha 1,
Jungmannova 9. — Telefon:
2471 01. — Tiskne Mir, novinar-
ské zavody, n. p., zavod 5 Pra-
ha 2, Vaclavska 12. — Predplat-
né na cely rotnik ¢ini 12 Kgs,
jednotliva ¢isla stoji 1,20 K&s.
Predplatné na cely rotnik s ho-
miletickou pfFilohou Shirka ka-
zani ¢ini 32 Ké. — RozSifuje
PoStovni novinova sluzba.



