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26. synod 26. - 27. 1. 1930 TISK C. 21

VSem sbordm ée§kobratrské
cirkve evangelické a V Praze dne 8. ledna 1990
-48H} £2®E£L"_2b” §j;nodu. C.j. 69/90/KeM

Vec; Oznameni pokraCovani 26. synodu a svolani jeho zasedanit
26. 1. 1390 ve 14 hodin (

Pili bratri a mile sestry,

na z&kladé usneseni 26. avnodu v jeho 6. zasedani 18.11.1933,
ovolat odrocené jednani 26, synodu nejpozdéji do konce uUnora 1330,

oznamuje synodni rada, Zze svolava

26« min synod Ceskobratrské cirkve evangelické
k pokracujicim zasedanim ve dnech 26. a 27. ledna 1990.

V8ecka zasedani se budou konat v kostele vinohradského sboru
v Praze 1, .. riecks $9. Zahajeni bude v oatek 26. 1. ve 14 hodin a
ukonCeni se predpokladd v sobotu 27» 1. ve 13 hodin, pokud sy oa ne-
stanovi jinak, Ua programu ma byt projednani zalezitosti odrocenych
poale navrhu dyrnodnich komisi, zprava o praci synodni rady od listopa-
dového jednani synodu, rozprava k této zpradvé s o situaci cirkve a
projednani dalsich navrhl synodni rady a senioratnich konventl a navr-
hi, které budou podany béhem rozpravy na synodu. Pokud synod neusnese
jJinak, budou se zasedani konat vefFejna v plénu.

_ Clenlim 26. synodu posilame navrh programu pro pokradujici zaseda-
ur 7 a7 9. a dale navrhy synodni rady a konventu Horackého senioratu
a informace. Predpokladame, Ze u téch clenld, ktefFi se nemohli UCastnit
zasedani v listopadu 1989, pominul ddvod pro jejich omluvu, a neposi-
lame ~proto pozvani jejich nahradnikim. V té&ch pFipadech, kde se Clen

mn.ea

S oratrskym pozdravem
i 6,0 a:i IL, ,h C36KO03H«rR8E3 CIiliVS nVahGaLICKE

MiloS LeSikar favel Smetana

synodni kurator naméstek syn. seniora
Vladimir Pistor Kadr .Miroslav Litomisky ,C"Sc Jan T1rusins
naméstek syn. kuratora .clen synodni-rady ¢len syn. rady

oli - bl.& 321/89/4sM - 8.1.1990
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26.synod 26.-27.1.1990 TISK ¢. 22

1JAVRH SYNODNT RADY NA PROGRAM POKRACUJICICH ZASEDANT 26. SYNODU

B«2g.sedani v .patek 26.1,1990 ve 14 Rodin v chramu v Praze Vinohradech

1.
2

3

10.

1

1

12

13
14 . Modlitba a spoleCna pisen - Zlata Voborska

Poboznost - naméstek synodnim seniora Pavel Smetana
Uvodni slovo a pFivitani - pFedsednictvo synodu

Ustaveni pokracujiciho synodu

a/ zjisténi presence JVR 13,3 se zménami virilnich ¢&lend

b/ -novclani nahradnikl za omluvené cleny JVR 13 4

c/ eyent.”~povolani~daldich ¢&lend s hlasem poradnim JVR 12,8
d/ sdéleni o pravihim poradci synodu JVR 24*

Slib novych synodall /a savazek slibu pro vsSecky ¢leny synodu/
Volba zapisovatell /&ty¥ dvojic/ JVR 13,8

- PFipomenuti jmen verifikatorin a skrutatord /z listopad, jednani/

Rozhodnuti o pFedsednictvu synodu

-ovent. volba tcomise pro stanoviska - poselstvi pokracujiciho synod
Navrh na jednani v plenu JVR 13,10 a 25 a schvaleni programu
Rozhodnuti o Uhrada vydajud pokracujiciho synodu /tisk ¢. 23 P4/
Spolecna, pisen

ZPRAVA 0O PRACI SYNODNI RADY od zasedani synodu v listopadu 1989

PROJEDNANI O0ALEZITOSIT NEDOKONCENYCH p¥i listopadovych zasedanich
podle navrni komisi /tisky 16A, 16B a zapisy o jednanich komisi/

Oznameni pFedsednictva synodu JVR 18 - v 17,50 hodin

Nzasedani v,,-Patek. 26.1.1990 v.. tg,30 hodin v chramu na Vinohradech

1
2.

o g b~ =

SpoleC¢na pisen a modlitba - Antonin Plachy ml.
Informace pFedsednictva JVR 15,3 a 18
Pripadne dokonCeni podle bodu 12 predchoziho zasedant

. ROZPRAVA ke zpréavé synodni rady

Oznameni predsednictva synodu
Modlitba a spoleCn&d pisen - Nadéje Mandysova /

-~_zasedani v sobotu 27.1.1990 v 8 hodin v chrdmu na Vinohradech

%

PoboZznost /pisen, cteni Pisma, modlitby/ - Bohumil OtFisal
Inf*rmace predsednictva synodu

Pokracovani ROZPRAVY ke zpravé synodni rady a k situaci v cirk\vi
Ukon€eni rozpravy v 10 hodin, pFipadné prestavka do 10,20 hodin

Projednani NAVRHU synodni rady a konventu /tisk &. 23 a 24/

Projednani NAVRHU podanych bé&hem rozpravy
Pripadné schvaleni poselstvi, bude-li rozhodnuto o jeho pFipravée

zavérecné slov» za predsednictvo synodu v 12,30 hodin
Bohosluzebné zakonCeni - Clen synodni rady Jan Trusina
ObCerstveni ve sborovém sale na Vinohradech v 13 hodin

- bl1;5.403/69 4;1.1990 MB
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NTVRHY SYNODNI RABY PRO POKRACUJICI JEDNANI 26. SYNODU

P1

p 3

P4

R -

Rudovy byvalych cirkevnich socialnich Gstavi

.todle iniformaci bude mozno zadat o vraceni byvalych cirkevnich soci-
alnich Ustavl. S rozhodnutim je v3ak spojen zavazek, Ze cirkev by muse-
la pIné pFevzit jejich provoz a ze svych prosti¥edkl hradit pFipadné ztra-
ty provozu, jakoz 1 hradit naklady na opravy a udrzbu.

vrabe ices V dobé p¥edani bylo 121 10zek a 22 zaméstnancl. VeSkeré ne-
movitosti jsou dosud v majetku cirkve. Najemna neni proplaceno.

Do tices \ debe "pFedam oylo 34 lizek a 5,5 zeméstnanc(.VeSkeré nemovi-
tosti jsou dosud v majetku cirkve. Najemné neni proplaceno.

ysliboFice - V dobé”pFedani bylo 2P? 1°Zek a 31 zamé&stnancl. Objekty
nejsou jiz majetkem cirkve.

Sobotin: V dobé predani bylo 148 l0zek a 24 zaméstnancl. Objekty ne-
Jjsou jiz majetkem cirkve.

Ve vSechpFipadech nebylo vyFeSeno poskytnuti nahrady za predané za-

soby a predméty v uzivani. V' této véci bylo jednano. V roce"1988 se za-

leZitost dostala, k projednani centralnich organi /Ministerstvo kultury

s Ministerstvem zdravotnictvi/.KoneCné FeSeni nebylo dosazeno.

Synod by mél rozhodnout v nasledujicim:

1* ua* pro ysliboFice a Sobotin ma cirkev uplatfovat majetkopravni

vraceni cirkvi,
2. ~da pro vsSechny 4 Ustavy ran cirkev zadat navraceni provozu cirkvi.
§R§2§$n¥tf synodu v této zalezitosti ovlivni zaméry budovani stredisek

Letni taborl Komenského v Bél?i.

VABFIr.i u Bradce Kralove mela C|rkev Letni tabor Komenského, kterv
nred - "m N Ee

jejichz stav a reSeni nam neni znamo.

Neni vylou eno, Ze jpokud by se podafFilo docilit vraceni tohoto tabora,
enajitél bude uplatfovat urcitou nahradu za vybudované objekty, pokud

by mohl prokazat vyrazny rozdil v jejich kvalité. >
Synod necht” rozhodne, zda ma byt zahajeno jednani o vraceni tohoto objektu,

PTIEAMY . ZTHITL 'IP2jenych_«_pFipravou a konanim pokracovani 26. synodu

Synody se usnasi, aby vSechny vydaje spojené s pripravou a konanim po-
kracovani 26. synodu byly hrazeny z repartic 1990. V ramci téchto nakla-
di bude mimoprazskym Clendm synodu v&etn& p¥Fizvanych Clenl cirkve s hla-
sem poradnim, vypl-cena n hrada cestovnich vyloh podle prislusSna smérnice.
Stravné bude kraceno o Kés 20.- za poskytnutou stravu ve dnech konant
synodu."

NAVRH KONVENTU HORACKEHO SENIORATU PRO POKRACUJICI JEDNANT >26. SYN.

convent doporucuje synodu, aby prohlasil usneseni synodni rady na navrh
pastyiFské komise o udalem ditky za angaZovanost bratFi a sester kaza-
tell /-ek/ v roce 1977 - za neplatné.

bl.C. 824/9fr -Sm
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VYKLAD CIRKEVNIHO ZRIZENT

Volba senioratniho vikare poStou.

Synodni rada predklada synodu k rozhodnuti vyklad cirkevniho zFizeni a Fa-
did cirkve v tom sm*ru, zda volba senioratniho vikaFe po3tou je mozna &i ne.
Ten-co vyklad jako zavazny bude uplatfovat v budoucnu, pokud by dosSlo k opa-
kovani podobného prFipadu.

Vysvétleni: 1

V doKS$S prazdnin senioratni vybor v Casové nouzi zvolil senioratniho vikare
tim zplsobem, Ze v3ichni ¢lenovo zaslali svij hlas pFedsedovi senioratniho
vyboru postou. P¥i prFisti schlzi senioratni vybor o zalezitosti sice jednal,
necinil* vSak nové usneseni.Protest v této zalezitosti nebyl predlozen. Sy-
nodni rada volbu potvrdila.

Osobné byla synodni rad$S vznesena pripominka, ZzZe postup SV predstavuje po-
ruSeni Fadd cirkve a Ze 3R proto neméla volbu potvrzovat.

Ponévadz PO pravni se nemohl sejit, pozadala 3R vSechny cleny tohoto PO o
pisemné vyjadreni.

3 clenové sdélili, ze volba postou je mozna, 3 sdélili, Zze volba poStou ne-
ni mozna, 1 ¢len neodpovédéle 1 se zdrzel s odlvodnénim, Ze pro kratkou do-
bu spoluprace v PO se v problematice nevyzna. Clen SR se zdrzel vyjadvent,
nebot se zuCastnil rozhodnuti SR o potvrzeni volby.

Ponévadz PO pravni se v této zalezitosti neshodl, predkladame rozhodnuti

o vykladu synodu. Pro informaci pFikladame 6 vyjadieni ¢&lenl PO pravniho.
oosanuji i v tomtdPHEAEKSadNG RoSEFERNRT ufl i 2e08Y 1 id 0P DREVALRG T nBESLR L Ak Ne-

kazdému volebnimu aktu tFeba osobni pritomnosti. Jak chcete ovérit, zZe vo-
lebni projev poslany dopisem, je skutecnym projevem volice? Proto povazuji
volbu provedenou poStou zcela jednoznacné za neplatnou.

"iroslav Broz: 1. Volba posStou je mozna jen ve spravnim organu a to jen v
senioratnim, jemuz "je to vyslovné umoznéno CZ ? 25,3.

2. V tomto smyslu lze chapat pozadavek JVR & 30,1 Fadného ohlaseni a pozva-
nek jednani za splnény tim, Zze byli clenové sen. vyboru obeznameni s timto
zpUsobem jednani. 3. Také pozadavek predsedajiciho byl splnén, jestlize
prFedseda spravniho organu senioratniho toto pisemné jednani organizoval/ridil/,
a. Co se tajnosti volby tyCe, je jeji pozadavek bezpredmétny, jestlize vSi-
chni &tyFi opravnéni k hlasovani v seniordtnim vyboru odevzdaji pisemné svij
hlas. V tom pFipadé lze ma. néj nazirat jako na aklamaci, ktera v nejblizSim
zasedani senioratniho vyboru mize byt volicimi &leny také ovérena /kdyby

toho bylo treba/. 5. Jestlize by se vSak jediny clen vyslovil proti pi-
semnému usnaseni, musi se hlasovat tajné v zasedani /JVR 3,4/ a pak volba
posStou neni mozna.

JIDr. Petr Carda: Podle ¢&l. 31 odst. 2 Radu o spravé cirkve miZe seniorat-
ni vybor v pripadé potreby jednat a usnaSet se pisemné. Domnivam se vsSak,

ze toto ustanoveni nelze pouzit pro volbu senioratniho vikare /diéakone/ a to
z toho ddvodu, Ze postup voleb je upraven zvlastnim ustanovenim, jimz je *
cl. 30 JVR ,ktery zni: "1. Volby ve spravnich organech se mohou konat jen
tehdy, jestlize bylo volebni zasedani spravniho organu ohlaseno podle $ 6 CZ
nebo jestlize byli vSichni clenové do zasedani oznaceného jako volebni, vcCas
pisemné pozvani." Citované ustanoveni vyslovné uvadi, ze volba musi byt pro-
vedena v zasedani. Navic lze dovodit, Ze nouze pri volbé v zasedani lze do-
drzet ustanoveni o tajné volbé hlasovacimi listky /cl. 3 odst. 4 JVR/,jakoZz

i ustanoveni o séitani hlasd zvolenymi skrutatory /¢l. 3 odst. 9 JVR/.

JUDr. Tiroslev Krémar: Jsem tobo nazoru, ze ,jd o prFipad krajné neobvykly a
pres veskerou, snahu se "I nepodarilo najit jak v Cirkevnim zFizeni tak i v
jednacim a volebnim Fadu ustanoveni o moznosti volby nékterého z kazatell ne-
bo cirkevnich pracovnikl vilbec korespondenéni cestou t. j. "poStou" jako v
daném pripadé, V Cirkevnim zrizeni /f8 10 - 14/ obdobné ustanoveni neni a na-

opak v ¢l1,3 Jednaciho a volebniho Fadu se vyzaduj© p r i tomnost nad-
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poloviéni vétsiny ¢&lend /v navaznosti na ust. C1,2 odst. 2, pism. a /.

Jsem tedy toho* nazoru, Zze zminéna volba "poStou" je v rozporu s nasim
Radem jednacim a volebnim a taktéZ bylo chybou senioratniho vyboru, Ze

sice o0 véci jednal, ale zadné prislusSné opatreni neucCinil. Stejné tak se

i domnivam, Ze SR neméla tuto volbu potvrzovat, protoze je nutno ji po-
vazovat za neplatnou z ddvodu, Ze se nejedna o vyjimku, kterd, by byla
stanovena Cirkevnim zFizenim.

Pavel £. Pellar: K predlozené otazce beru v Ovahu CZF¥ ? 25,3 "SV ...

miZe téZ jednat a usnaSet se pisemné&” a JVR 51.30,1, Ze volby ve spravnich
organech se mohou konat jen tehdy, jestlize je volebni zasedani spravniho
organu ohlasSeno podle 8 6 CZF nebo jestlize byli vSichni clenové do zase-
dani oznacCeného jako volebni, vCas pisemné pozvani." K tomu konstatuji;

1/ JVR cl. 30 je obecné ustanoveni pro spravni organy na rlznych Grovnich
cirkve, tedy predevSim pro starSovstva a pak 1 pro senioratni vybory ag$R.
2/ Kvalitativné vysSSi pravni norma-CZr- vyminuje vSak pjro senioratni vybory
nékolik vyjimek z obecnych ustanoveni Fadd a mezi nimi i moZnost SV jednat

a usnaSet se pisemné.

3/ JVR v 51. 3,2 a 4 stavi usnaSeni a volby na jednu rovinu, kdyZ rro né V-
stiznovu je stejna pravidla. OdlisSuji se jen obsahem hlasovani, nikoli kvali-
tou jednani.

4/ Poukaz k G 5 CZr, uvedeny v JVR 51.30 se zda nadbyte&ny a matouci, nsbof¥
v CZF¥ se tyka shromazdéni a nikoli spravnich organl.

a/ Pri pisemnem jednani zminéného SV byla fakticky naplnéna i1 podstata

Ci. 3 mJVR; ¢&lenovo védoli, Za jde o volbu, byli k volb& i pisemné vyzvani,
A védéli i1 "véas", Ze museji svlj pisemny hles odevzdat.

Vaj zavér; vécné nebylo opomenuto nic z toho, co 51. 30 vyzaduje. P oproti
nutnosti fysické pritomnosti pri volbé vyuzil 3V vyjimky dané mu pre jedna-
ni CZr 25,3. Domnivam se, ZzZe postup SV neni poruSenim Fadu a volba je platna.
JUDr. Pavel Simek: Mam za to, Ze tento postup je pFipustny. Podle 0 25 0.3 Cl1
"3V mizZze vSak téZz jednat e usnaset se pisemné&". Slovem"pisemne' lze nroto
rozumét, Zze tedy 1 pisemnym sdélenim dorucenym poslem nebo poStou,

Zvlastni ustanoveni o volbé sen. vyboru neni dluzno proto rod slova "jednat
a usnaset se < subsumovat i volebni, akt vje to téZ usneseni,<?1. 27 JVR ob-
sahuje obecny pFedpis pro jednani v3ech spravnich organl, tedy i sen. wvybord,
neobsahuje zedny predpis, ktery by vyluhoval mozZnost "jednat a usnaSet se
pisemné”. Ostatné, 1 kdyby takovy predpis obsahoval, neplatil by pro senio-
rdtni vybory vzhledem k ustanoveni § 25 0.3 CZ, tedy jen pro starSovstvo a
synodni radu, ale takovy pFedpis v ném obsazen neni. ¢1.8,5/JVR obsahuje
podrobny prFedpis pro volby ve sborovém shromdzdéni. 'Vlas odevzdany poStou
je neplatny.” To asi budi pochybnost, zda. postup senioratniho vyboru byl
spravny. AvSak tento predpis plati jen pro volby ve sborovych shromazdénich.
/UCelem je zabranit agitaci mezi neinformovanymi &leny sboru/, tedy neplati
ani pro seniordtni vybory, ani pro synod, p pravé tento vyjimecny predpis
je pomlckou pro vyklad argumentem a contrario, Ze v jinych situacich,, zejmé-
na s ohledem na ? 25,3 CZ, je odevzdani hlasu poStou v sen. vyboru platné.

SR -k1»¢, 205/8? f 26/90 9.1.1990 Sm
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INFORMACE pro cleny pokracujiciho 26.synodu
ZMENY TISKU &. 3 /Seznam &lenl a nahradnik( 26.synodu/
Seniorat H- racky

72. Lubomir KABICEK, senior, 586 01 Jihlava, Vrchlického 1
Nahradnici:
1. Joel Ruml. k-nsenior, 549 01 Velké Meziric¢i, U Svétlé 24
2. Pavel Kerkovsky, 1.nahr,,farar, 675 06 H.Vilémovice p.Benetice
3. Bohumil Bittrich, 2.nahr.,far., 582 71 H.KFup& p.Dolni KFupa

Seni/rat Vychodom-ravsky

86. Jaroslav VODA, senior, 756 31 Liptal 8
87. Radomir Zarsky, sen.kurator, 755 01 Vsetin, Na plavisku 1641
Nahradnici:
1. Vladimir Kooocky, konsenior, 756 52 StritcZz n.BeCvou 120
2. Jiri Kabicek, 1.nadhrfarar, 760 01 Zlin, Slovenska 1
3. Ludvik Svoboda 2.nahr.,far., 768 42 Prusinovice, Prerovska 174
1.- ing.Daniel Krstal, nam.s.k., 757 01 ValasS.Mezirici, Kratka 709
2. Jan K €ib, 1.nahr.presbyter, 756 25 Rizdka 284
3. ing.Jan Malina, 2,nadhr.presb.756 23 Jabllnka n.Becvou 424
90. Tomas HOLECEK, far., 756 22 Hostalkrva 23 Jako l.nadhr. na misto
uprazdnéné po zvoleni J.Vody seniorem
92. ing.Jan NEVOLA, oresb,, 756 23 Przno 225 p.Jablinka” jako I.nahr.
na misté uprazd. po zvoleni R.Zarského sen.

Y e kuratorem
NAVRH NA ZAPISOVATELE POKRACUJICIHO 26.SYNODU
pro 7.zasedani Jaroslav Fer a Milada Havrankova
Petr Capek a J-sef Stiburek
pro 8. zasedani Jiri Zejfart a Jan Vondracek
pro 9. zasedani JindrisSka Krpalkova a ing.Valentin Chamrad

ZMENY V ZAPISU JEDNANT 1_.KOMISE /TEOLOGICKE/ dodané dr.P.Filipim

k navrhdm senioratnich konventd /tisk ¢&. 16B/ k uvedenym boddm

2 - Komise dop-rucCuje prijeti v novém znéni : '"Synod Za&da synodni ra-
du, aby ulozila "poradnimu odboru evangelizac¢nimu provést a zpraco-
vat divérné setfeni o zkuSenostech s evangelizaci a pastoraci mezi
romskym obyvatelstvem."

3 - Komise navrhuje prechod k dennimu poradku. K véci vSak podava, sa-
mostatny navrh ze své r zpravy : "Synod podporuje_synodni radu v
v usili o zajisténi mozZnosti, aby vojaci, ktefFi“si to preji, moh-
Ii béhem zakladni vojenské sluzby u sebe mit a Cist Bibli,"

9 - Oprava druhé véty: slova "aby byla" nahradit slovy "r.echt je".
Kone€né znéni: "S.yned povéruje synodni radu vytvorenim komise,
ktera by zhodnotila jednani cirkve se statni sprav®u v uolynu-
lych Ctyriceti letech* S hodnocenim necht je sezn&mene cirkev.

NOCLEHY véas prihlasenym c¢lendm synodu zajisti kanceldfF synodni rady
a bude je o misté -oren®covani informovat na syn du.

VSECKA ZASEDANT pokracujiciho 26.synodu se konaji v chramu vinohrad-
ského sboru v Praze 2 Vinohradech, W.Piecka /Korunni/ 60.

JAKO MATERIALY pro synodni jednani zQstavaji tisky 1 az 17 a k nim
posilame nyni tisky 21 az 25»

Uzavirka 10.1.1990.

SR - bl1.¢.30/90 M.Broz 10.1.90
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Synodni rada Ceskobratrské cirkve evangelické
111 11 Praha. 1, poSt. pr. 456 /Jungms.nnoVa 9/

V Praze dne 22. ledna. 19SO
¢. J- 208790

Poslanclim 26. synodu
inkl. senioratnim vybordm

MilT bratri a milé sestry,

poradni odbor teologicky synodni rady vypracoval na svém zasedant
15.1.1930 vyjadr¥eni 'k Praci ‘bratra dr. Josefe Hromddky ve vladé, Ktera
synodni radp pFedklada poslanclim synodu a tim i senioratnim vybordm CCE.

bratrskym nezdravém a za spravnost Mirdslav Broz
vedouci tajemnik

VYJADRENT K P2ACI BRsTRA D°l. JOSEFA HROMADKY VB VLADE

1. Otazka, do jaké miry a za jakych podminek se v souasné situaci mizZe
synodni senior Ceskobratrské cirkve evangelické dr. Josef Hromadka angazo-
vat v politickém zivoté jako mistopredseda vlady, musi byt jisté predevsSim
posouzena za zasadniho hlediska , které vyplyva z celého Pisma a zejména z
Nového zakona: Cirkev se pFi zvéstovani evangelia nemliZe opirat o donucova-
ci moc statu a nemlze se na této moci jako cirkev podilet. To neznamena, Ze
se na statni moci nemohou a dokonce nemaji podilet jednotlivi k¥estané / i
Novy zrkon pripomina kladné Josefovu sluzbu v pohanském Egypté -Sk 7, 9-11/,
ale oblast politické moci ma byt od Zivota a svédectvi cirkve oddélena. Spo-
leCenstvi kolem kazatelny*a stolu Pané je otevieno vSem. Tato zdrzenlivost
cirkve neznamena, ze cirkev nenosspalitickou odpovédnost, Nese ji, a to v
hlubokém smyslu. UprostiFed politické soutéze upozornuje na nejhlubSi motivy
lidska odpovédnosti jako odpovédnosti pred Bohem a na posledni perspektivu
lidské nadéje, jiz je kralovstvi Bozi. Bez této sluzby by hrozilo, Ze se po-
liticka soutéz stane bojem, ktery nas oslabi nebo znici.

Konstantinsky model spojeni oltaFe a trinu jiZz neni sice aktualni, ale
z toho, co jsmepovsdéli plyne v nynéjSim predvolebnim obdobi, Zze:
1.1 lemGzema pFijmout klerika,Ini model praktikovany bé&zné cirkvi Fimsko-
katolickou /Vatikan jako stat se svou diplomacii, krestanské politické stra-
ny - pS pc hesla typu: Vérite Kristu, vérte 1 nam/.
NedoporucCujeme_vstup do kFestanskych politickych stran, vstup cirkvi jako
celkll do politickych seskupeni a pod. S evangelia plyne sekulariza.ee, od-
bozstCai politického zivota. Evangelium nelze prosazovat moci ani je uzivat
k podpoFe partikularnich politickych programi. *

1.2 PFedev3im z pastyiFskych ddvodl je nebezpedné, kdyz farar, ktery v

orich verejnosti reprezentuje cirkev a v pohledu zvnitFku skuteCné svou funk-
ci vyjadruje jednotu viry celého sboru, vystupuje prilis do popredi jako pred
stavitel nékteré politické strany. Nékdy miZe od sborového spoleenstvi od-
radit i1 to, Ze je vlbec Clenem né&jaké strany. -Katolickd cirkev to zasadné
zakazuje. Je to podle naseho minéni jen slaba kompenzace klerikalnich ten-x
denci, ale z pastoracénich divodd, neni bezvyznamna. Na rozdil od katolictvi,
které formuluje pravné, chceme jen upozornit na toto zavazné nebezpecCi a
ponechavame k rozhodnuti farari a starSovstvu, zd= takova &innost miZe sboru

uSkodit nebo ne. -

2. Vedle téchto varovani vSak musime upozornit i1 na druhou stranku evan-
gelia, jak se prosazuje ve verejném zZivote.

2.1 Jestlize plati Bozi milost /jinak ospravedlnéni z viry/ jako posledni
zdroj nedéje, plati i1 ve verejném zivoté, a to predevSim v kladném smyslu:
doCasné sekularni programy na spravedlivéj®s usporadani pozemského Zzivota
mohou nit svs zaslibeni pFed Bohem,

2.° Mezi nami a novozakonni dobou je plldruhého tisicileti "konstantinismu’
X no Juz se jako k spolecenské struktufe nechceme vracet, ale z niz vyrista
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cela nasg kultura 1 nékteré obecné prijimané prvky usporadani spo-
leCnosti, Napriklad vétSina cirkvi pocita s tim, Ze vztah cirkve a
statu je po vzajemné dohod"" upravovan statnim zakonem,

2.3 Chtéla-19» by si cirkev za téchto okolnosti ve svém vztahu k ve-
rejnosti vyhradit jen pravo kritiky, coz je velmi zUzZené pojeti proroc-
ké funkce, byl by to klerika,lismus obraceny na ruby a cirkev by tak by-
la- trvale spojena s politickou opozici a opirala by se prakticky o jeji
mocenské sily cCi sily " jejich spojenci.

3- Povolani synodniho seniora dr. J. Hromadky do federalni vlady je
prilezitosti k verejné odpovédi zvlasStniho druhu. Bratr Hromadka nobyl
povolan do vlady jako predstavitel cirkve ani zadné politické strany.
Cirkev by se tim neméla stat soucCasti mocenské struktury, K praci ve vladé
byl vyzvan jako synodem delegovany prostrednik dialogu mezi dosavadni a
nastupujici moci. Jeho plsobeni je zrFetelné vymezeno d8teta svobodnych vo-
leb a predevSim.” jeho poslanim je jednat o takovém usporadani kulturniho
zivota v zemi, které by vytvorilo zabrany proti zneuziti moci statu i1 pro-
ti cirkevnimu klerika lismu « Ho. t~chto okolnosti se domnivéame, Zze:

3,1

sam

ni senioru a senioratnich kuratorl o sluc¢itelnosti obou UFadl teologicky
nedisledné. Je vedlejsi v'c, zla bratr Hromddka bude mit po dobu své prace
vo vla.de jako duchovni dovolenou, .Ci ne. Rozhodujici je, Ze musi byt zcela
zretelné”vyo liseno, Ze po dobr., kdy vykonava funkci mistopredsedy vlady,
je uvolnén z iunkce synodniho seniora, Zze jeho (rFad vykonava jeho naméstek
Ta rozdilycd katolického pojeti biskupského svéceni je Urad synodniho se-
niora. vazan na vykon jeho funkce a proto miZe byt z tohoto (¥adu docasné
uvolnén. protoze v3ak jde o bezprecedentni pFipad, je t¥oba.

a/ aby toto docasné uvolnéni .stvrdil synod,

\ abychom bratra Hromadku jako synod vyslali do jeho odpovédné prace
ve vladé, narodniho porozuméni svymi modlitbami a s vdécCnosti za to,
ze tuto sluzbu na sebe vzal.,

c/ po dobu své prace ve vladé jo bratr Hromadka zproStén vSech povin-
nosti a prav predstavitelé jednoty cirkve jako synodni senior, ale
na zakladé ordinace ma pravo kazat a wsluhovat svatosti.

3-2 7?78 obzvlast zavazné pokladame v této souvislosti vyhnout se Uzce prav
nimu chapani této nové situace, Hechceme jit cestou FeSeni, které na jed-

na strané zamita primy klerikalismus, ale v jeho intenci pokraCuje budova-
nim vlastnich politickych pozic cirkve. Zvazujeme situaci jako celek a do-
mnivame se, za u nas v tuto chvili nehrozi nebezpecCi sepéti na.Si cirkve se
statni moci Vime, ze k zavaznym rozhodnutim svych bratFi a sester, kterym
jsme dali svou divéru; nemlzZzeme pFistupovat predem s nedlvérou.

F - bl.¢, 40 a 49/90 In 22.1-90
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SYNODNT RADA CESKOBRATRSKE CIRKVE EVANGELICKE
111 21 Prahavl, p<St. pr. 466 (Jungmanniva 9) tel. 2360924-6

Poslanclim 26. synodu
V Praze dne 19. ledna 1990

C.j. 236/90/KeM *
MilT bratFi a milé sestry,

informujeme Vas o navrhu zéasad zakona o svobodé& nabozenského vyznani a na-
boZzenskych organizaci, ktery zéastupci péti cirkvi (BJB, CB, JB, ..M a CCE) pred-
lozili 11. 1. i.9°0 pFedsednictvu vlady CSSR. Navrh vznikl z pFedchozich podné&td
clen-” pravniho poradniho odboru synodni rady a byl ¢pracovan pri jednanich zas-
tupcl péti vyse jmenovanych cirkvi. Soubézné byl p¥edloZen navrh cirkve Fimsko-
katolické, "ktery je ve svych”zamérech shodny s nasim. 19. 1. 1990 byly oba navr-
hy zasad .~predlozeny k pFipominkovému Fizeni vSech cirkvi a nabozenskych spolecC-
nosti Vv OSSR, aby navra. zékona mchx byt legislativné pFipraven.

Miroslav BroZ
vedouci tajemnik synodni rady

»¢ VBH gAKCNA V  SVOBQDZ NABO&jSXEHO VYZNANT A NABOZENSKYCH OLCANIZACT

Zakon provadi ustan--voni Ustavy CSSR 0 SW '0-'3 ného Jenského vyzndpni v soula-
lu se 287adaMk obsaZenymi v mezinarodnich paktech, pFedev&im.pak paletu o ob&an-
skych a politickych pravech a v zavérecném dokumentu z videniské nasledné schlizky.

V uznani historického 1 soucasného prinosu véricich a "nabozenskych orpadiza-
ci pro rozvoj narodni i svétové kultury, pro zachovani hodnot vyznamnych z hledis-
ka historického i_spoleCenského, pro rozmnozovani a posilovani zakladnich mravnich
hodnot, jakoz i jejich kladného vlivu na formovani'lidské osobnosti a mezilidskych
vztahl zejména v oblasti vychovy, socidlni a charitativni ¢&innosti, ochrany stvo-
feniNa-vytvareni porozuméni presahujiciho hranice cirkvi i spoleCenskych systémd,
VytvaFi tento zékoi podminky ke svobodnému naboZzenskému vyznani véFicich obcanl

nabozensky ch organizaci a jejich aktivni a rovnopravné (cCasti na verejném a spo-r
lecenskem zivcte.

Svoboda nabozenského vyznani

1* Kazdy obCan ma pravo svym vlastnim svobodnym rozhodnutfm'vyznévat jJakékoliv
nadboZenstvi nebo nevyznavat Zzadné, urcovat si svlj vztah 1 naboZenskému vyzna-
ni vCetné prava na jeho zménu.

2° Kazdy obCan ma pravo S'o"odné ;volené nabozenské vyznani projevovat sam (indi-
vidualné; nebo spolec¢na z jinymi (kolektivné), soukromé& nebo verejné. Svoje
nabozenské vyznam uskutecCnuje zejména UCasti a provadénim nabozenskych a boho-
sluzebnych udipona r jinych ob¥adu, vyuCovanim, stykem s duchovnim, vlastnénim
nabozenské literatury, pripadné clenstvim v kongregacich, Fadech a komunitéach,

3. 1okud by se ,eho nadbozenské vyznani dostalo do rozporu s pjaienim obCanské po-
vinnosti ulozené zakonem, bude mu umozné&no nahradni plnéni (pri svéceni soboty -
° nabozenskych svatbu, moznosti vojenské sluzby beze zbrané a pod.).

4 . Lodice (zéakonni zastupci) jsou opravnéni svobodné rozhodovat o nabozenské a mo-
ralni vychové détri.

-° ’rava”vyplyvajici ze svobody nabozenského vyznani plati téz pro obcCany vykona-
vajici vojenskou sluzbu a nahradn za ni v nemocnicich, v .domovech a uUstavech
;10 staré, nemocné a postizené, v domovech mladeze a v détskych domovech, ve
vySetrovaci vazba a vykonavajici trest odnéti svoboay.

Zaruky svobody nabozenského vyznani

ichni obCané bez rozdilu nabozenského vyznani jsou si pred zakonem rovni e ma-
stejna, Ustavou zarucena prava, jzejména pravo na vzdélani, nal”~olbu a vykon

6" v

L2
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povolani, pFistup k informacim, veFejnym sluzbam, GF¥adlim i hodnostém. NaboZenské
vyznani a prisluSnost nesmi byt dlvodem jakékoliv diskriminace nebo omezovani a
nezakladd ani narok na zvlastni prava.

7. Nikdo nesmi byt podroben jakémukoliv donucovani, které by narusSovalo jeho svo-
bodu nabozenského vyznani, nebo svobodu pFijmout ndbozenské vyznani podle vlast-
ni volby.

G. roznécovat nepratelstvi, nenavist a riesnéseniivost ve spojeni s nabozenskym vy-
znanim nebo nevérou je zakazano.

9. Svoboda projevovat n- boZzonaké vyznani mlze byt podrobena pofcze takovym zgkonnym
omezenim, .ktera jsou nutna k ochrané verejného poradku, zdravi a moralky, nebo
u§tavnich prav a svobod jinych.

Postaveni naboZenské organic ice

~C  Nabononsics. organizace (cirkev, jednota, denominace, nabozZenskd spolecnost nebo
obec, spolek, komunita, -bory, mezicirkevni grémium a jiné) jo dobrovolnvm spo-
leCenstvim obcéand spojenych véroukou, obFady, naboZzenskou &innosti a vlastnimi
organizacnim- ctrukturaé&i.

™, Ngbozenské- organizace Je pravnicka, osoba. Jeji pravni subjektivita vyplyva z to
noto zakone. PFed z&konem®"jsou si rovny- VnitFni zalezitosti v€etné pravni
subjektivity svych slozek si upr.cw je statutem (cirkevni, Ustavou, zrizenim”, Té-
dP ¥ P '1*" > ~tery #vsi byt v-souladu s platnymi zakony. /Svobodné voli, jmenuje
meént sve predstavitele a pracovniky.

c¢innost nabozenské organizace
T Nabozenska organizace svobodné dle svého rozhodnuti v souladu se zasadami mezi-
narodnich ~paktll a tohoto zakona vyviji Cinnost ve v3ech oblastech, rozSifFuje
nab z nské a moralni ideje i s vyuzitim sdé&lovacich prost¥edkll, pFipadné zFizu-
Ji. mlastni ojfcorna uCilisté, charitativni a ekonomickd* zaFizeni, s vyjimkou

téch Cinnosti, kde to zakonny predpis vyslovné zakazuje.

i. Pravnim predpisem vyzadovany souhlas k nékterym cCinnostem je pro nabozenské or-

ganizace nahrazen oznamenim tomu organu, ktery bézné povolovani provadi. Dokla-
dem o oznameni je potvrzeni o jeho prijmu.

V¢nik a zanik nadbozenska organizace

I-4 . Nabozenska organizace vznika ze svobodné vile ob&and a registraci, Kegi's ireci
provadi Ufad pro otazky vyznani. Postupuje se obdobné& podle ustanoveni zakona
spolcovaciho.

~5. Nabozenské grganizace, které plsobily se statnim souhlasem ke dni G&innosti to-
hoto zak" ,I,; se povazuji za registrované ve smyslu tohoto zakona.

io ka;.dd volb&, ustanoveni nebo jasanovém svych predstavitell oznami naboZenska,
0. go.-niZf.cs do 30 dnu U .i/iu pro otazky vyznani jranna osob opravnénych jednat je—
Jiui jménem”se statnimi organy. ,e stejné Ih0té oznami zmény statutu & dal3ich
nalezitosti predkladanych prFi registraci.

N e z - -1,z - P s = e o
7 Nabozenska organizace zanika vlastnim rozhodnutim. Z&nik oznami do 30-dnu bradu
pro otazky vyznani s oznamenim o reSeni majetkopravnich zalezitosti.

7 A S . .
~“méstnanci nabozenské organizace

s~ =

~* duchovni (kazatelé, farari, vikari a pod.) a ostatni pracovnici jsou zaméstnanci
nabozenské, organizace, ktera posuzujo a urcuje jejich odbornou kvalifikaci, pra-
covnépravni zalezitosti se Fidi zakonikem prace a dalSimi predpisy, pokud hsjsou
roseny vza.jemnym ujednanim nebo statutem nabozZenské organizace.

al Vzdélam eemuch-vnich . jistuji.-~bohoslovecké fakulty, zFizované statem nebo nrér-
br Zenskou organizaci. Za napln odborné vychovy zodpovida ndboZzenské organiza-
- (pripauné spolecné s daldimi). Vlastnim rozhodnutim miZe také FeSit vycho-
vu duchovnich jinym zplsobem, nap¥. v.a vlastnich nebo zahraniénich ucéilistich,
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internim studiem a pod.

bj Vzdélani a odbornouvp¥ipravu daldich pracovnikd urduje naboZzenské organi-
zace. Vychovu zajisStuje na verbjnych Skolach nebo na vlastnich uciliStich.

c©) Obecné predpisy o\socialnim zabezpeCeni Zzaku a studentl, jakoz i predpisy
o stipendiich, se vztahuji téz na studenty bohosloveckych fakult a ucilist
nabozenskych organizaci.

NAboZenska organizace provadi funkéni a platové zafFazeni v3ech pracovnikl, vy-
placi mzdy a zajistuje plnéni dkold vyplyvajicich z obebnyoh p¥edpisi. Nemo-
censké, socialni - dichodové zabezpeleni se provadi podle obecnych p¥edpis(.
Nabozenska organizace muze rozhodnout, které své povinnosti a Vv~ jakéw. rozaahu
svéri k vyfFizovani své jiné organizacni sloZce.

ylospodareni_nabozenské organizece

ni.

po.,

po.

P4

55-

nabozenska org--ni2p.ee v souladu se svym statutem svobodné hospodari se svymi
prostredky, zajistuje kontrolu a revize.

Nabozenska”organizace smi svobodné prijimat financni a vécné dary, bdékazy,
b-i.i"ky a pFispévky od jednotlivcl a or%anizacf v tuzemsku a ze zahranicCi.
Vv

Pnrny”~poc!ixe™.preu<iho.ziho -odstavce a prebytky ze v3ech druhd ¢innosti, které
bu°ou Gcelova urceny na dobrocinnou, socialni a nabozenskou cinnost, _jakoz i
k/ilracje n;kla”l za opravy, rekonstrukce a obnovu cirkevnich budov, nepodléha-
ji danim, aavkam, notarskym, celnim ani jinym poplatkdm, lUajnek naboZzenské
organizace nepodléhd danim a davkam.

Crganiznce a jednotlivci mohou sva prispévky a dary nabozenskym organizacim
uplatnit jako -docCitatelnou polozku pFi danovém priznani.

Nabozenska organizace dle svovodného rozh rnuti muze poskytovat financéni nebo
materiemi pomoc v tuzemsku a do zahranici, pripadné vysilat odb rné pracovni-
ky a misionare. Poskytovani této pomoci je osvobozeno od v3ech poplatkd a cla.

V _ , P z
oinnost statni spravy

6. K abezpeceni realizagg tcRoto zakona vytvari stat své organy

37.

NO .

&) urad pro otazky Vyznani v ramci UFadu predsednictva vlady CSSR. Fento pliso-
bi jako registracni a koordinacni organ Ve smyslu tohoto"zékona.

zakoném.
Zakladni .1 neseni v3ech otazek mezi ob¢any, nabozenskymi organizace-
miI a sta 3odné jednani.
Svobodu . fo vyznani“chrani stat svymi organy, které v pFipadé jejiho
porusont ve spravnim Fizeni. Spravni rozhodnuti je j-rezkcimatelné
3oudné.

A 1 - - - v e -~
SF?tqus' ici na jeji 2adost hospodéarskou pomoc, pre-
Y?Zﬂe @. J Tndpr. na platy duchovnich, na charitativni
?'?QOSt’ ”?_OPraVy budov apod.) pravem Jovérovat hospodarnost efektivnost
jejtho vyuziti.

I,

prechodné_a zavérecné ustanoveni

"G.

NaboZenska organizace mize ve Ihiito 3 let od doby a&innosti tohrt.n y.alemn
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31« Zru .uji se zakony 217/49 ob., 218/49 Sb. a v3echna dal3i ustanoveni zakoni
vladnich naFizeni a predpisd vydanych na jejich zakladé.

UzavFeno 10. 1. 1990 v zasedani zastupcl 5 cirkvi: BJB, CB, JB, ECM a CCE.

Y

Zii~ tl. C. 44-47/90 22.1.1990 KeM
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SYNODNT RADA CESKOPRA. TRSKt CIRKVE EVANGELICKE
Jungmennovp 9, 111 91 Praha L, pont. pr. 459

V Praze dne 30. ledna 1090
C.j- 357/90/KeH

ZPRAVA PRO 0. CAST 06. SYNODU

Na samotném zaCatku udalosti/ které zménily politickou situaci naSi
vlasti, jsme se rozhodli prerusSit 05. synod a nejpozdCji do konce uUnora jej
opét svolat, abychom jmohli dokonCit neprojednanou synodni agendu. VSichni
mame na paméti vzruSené chvile, v nichz se synod rozhodl jednoznaCné posta-
vit za véc studentl a tedy i celého naroda, aniZz bychom tehdy tuSili, jaké
rozuzleni nam v blizkych dnech a tydnech bude dano. VSichni synodilove se
rozhodli pFerusit synod, protoze chtéli autoritou tohoto najvysSSihdé cirkev-
niho organu podeprit Usili prFedsednictva synodu, bratra synodniho seniora i
cela synodni rady v nesnadnych zapasech, jejichz pocatek jsme tehdy spolec-
na predvidali. Dnes smime na pozadi tragickych udalosti v nékterych zemich
socialistického bloku jen s hlubokou vdé&&nosti opakovat slova 103. Zalmu:
"Dobrore€¢ duse ma Hospodinu a vSechny vnitFnosti né jménu svatému jeho. Do-
brorfe€¢ duSe mr Hospodinu a nezapominej se na vSecka dobrodini jeho." Za smé-
lym zapasem mladeze i ostatnich skupin obyvatelstva smime vdécné tuSit skry-
té jednani Roha, ktery zplsobil, Ze "nositelé noci ztratili ducha a pozbyli
odvahu" /Joz 9,11/, Ze zvitézil rozum nad emocemi, takZe pokojnou cestou
dosSlo a dosud dochazi k vyméné ve vSech spravnich a zakonodarnych orgénech.
Rvio by ovsem nepoctivé neprFipomenout zapas téch, kteFi pro zménu smérem
k demokratické spolecnosti riskovali svou svobodu, ohrozovali své rodiny a
nasadili vSechny své duchovni 1 télesné sily k dosazeni tohoto cile. Stejné
vSalc nespravedlivé by bylo nevidét stovky bratFi a sester, kterFi pro vérnost
Kristu a cirkvi trpéli 0jmu ve svém zaméstnani, nebo je museli docela onus-
tit. Pr vo tak nelze prehlizet ¢€leny cirkve, kteri duchovnimi zbranémi, mod-
litbou a zvéstovanim Evangelia pfFipravovali pldu pro hluboké zminy v naSi
vlasti.

Dnes se tedy schazime za zcela zménénych podminek, za takové vnitropoli-
tické situace, ktera p¥ekonala i nejsmelej~i navrhy a pozadavky jednotlivcl,
sbord, konventd i synodu. Kdyz jsme koncili listopadové zasedani®, pokouseli
Jjsme se upozornit, Zze rozhodujici nro nas bude, jak obstojime v této situaci
jako krestané, jako Kristovi svédci, jako tlumoCnici osvobozujiciho Kristova
Svangelia.

Uame podat zpravu o cesté cirkve ve dvou mésicich, které nas déli od
chvile, kdy j-sme se zde rozchazeli. Jen dva rmisice uplynuly a prFece se nam
zda, ze jsme v nich prozili vic, nez za cela léta v minulosti. Pres Uzasné
napati, ktere nas trvale udrzovalo v bdélém stavu, jsme museli FeSit ukoly
védniho dne n souCasné reagovat na novou situaci, ktera vznikla. Nechci ny-
ni -ovorit o notoricky znamych vécech, o zruSeni funkce okresnich a krajskych
tajemnikd, o zruSeni nutnosti souhlasl k vykonu duchovenské sluzby, o pod-
statnych zménach v nasi vS8, o0 zménach na politické scéné. Sbory a cirkve
se staly svobodnymi. Neni uz zadna kuratele, ktera by podvazovsla a brzdila
na i1 praci. :Tyni se ma ukazat, jak dalece budeme schopni plnit poslani, kte-
ré je nezastupitelnym ""kolem cirkve-. V této zpr "W nebudeme postupova t podle
bazného schématu re eratv prace v synodni radé. Radi bychom synodu priblizili
ty oblasti pra.ee a zivota cirkve, které vyvolavaji radostnou vdécnost a op*t
ty oblasti, nad nimiz se spolec¢né rmoutime.

1.1. K radostnym skutecCnostem patFi v prvé rasé nové podminky pro misijni a
evangelizacni praci uprostired sekularizované spolecnosti.

1.1.1. Publikacpi rinnost cirkve. S nastupem demokratického politického systé-
mu



0o0000N

2

Jsou ruSeny vSechny restrikce, které podvazovaly publikaéni cirkevni cinnost.
Nejsme vazani poctem vydanych kniznich titull, cirkevnich Casopisl, naSe pra-
ce nepodléha zadné cenzure Ci jinym spravnim opatfenim. V prFechodném obdobi
mezi centralisticky planovanym a trznim hospodaFenim ve spoleCnosti vSak vzni-
kaji nové”™problémy; zajistit vyrobni kapacitu, dost- tek papiru, aby publikace
mohly vyjit v~co nejkratSi dobé, aby casopisy mohly prinaset aktualni zpravy a
reagovat™na pritomnou chvili - to bylo hlavni starosti synodni rady vedle za-
jistovani icvalitnich autorskych textl pro v3echny oblasti Zzivota cirkve. Tato
starost”vedla SR k UGvaze a k nasledné pripravé reorganizace Kalichu, ucelového
zarizeni, které by se mélo zabyvat cel.iu publil- iini Cinnosti, tj. edic¢ni, vy-
robni i1 obchodné eKonomickou. V této s. uvislosti vstoupila SR do jednani

s prazskou tiskarnou, na jejimz vyrobnim programu by méla cirkev participovat
zakoupenim”™moderniho, pripravného zarizeni pro tisk. Tak by bylo zajisténo
rychlé vydavani nejen kniznich publikaci, ale i cirkevnich &asopisl, jejichz
pocet se jisté v nejblizsich mésicich rozroste o Bratrstvo,, casopis pro mla-
dez a nejspis i1 o Casopis” pro déti.

I1*I»iic IEEE2 IXE ENTIEEEETIEK prosti¥edcich. Naprosto novym Ukolem v praci cirkve
od Unora je vstip do sdélovacich prostredku, ktere Vyly do této doby vyluc-
nou doménou vedouci strany. Cirkev s touto sluzbou nema zadné zkuSenosti a
presto stoji pneu Ukolem v nejkratSi dobé pripravit vhodné programy predevsSim
pro rozhlasové vysilani. Z tohoto dlvodu jmenovala br. Lmanuela Vejnara, vika-
re v Brandyse nad Labem, vedenim pracovni skupiny, ktera ma za ukol promysSlet
koncepci a pripravovat materialy pro rozhlas a televizi. Pro praci v této ob-
lasti, kde nam chybili nejzakladné&jsSi zkuSenosti, nabidli spolupraci zastupci
sesterskych cirkvi pFedev3im se Svycarska a Anglie, kteFi jsou pFipraveni vy-
sé?t Eyé nejiepsi odborniky a usporadat 3Skoleni pro tym spolupracovniki v této
oblasti.

~nem*J0 1 JEI_£1iEEniazdénij. NepatfFi k pracovnim metodam nasi
cirive predevsim~z~vaznych”~teologickych divodl. PF¥esto stojime v mimoradné si-
tuaci obnoveného zajmu o krestanstvi uprostred této sekularni spoleCnosti, kte-
rase”jen tézko bude vracet do kostell a modliteben. P¥i tom v3ak mnozi spolu-
obCané ocCekavaji, ze se budou moci setkat s autentickou podobou kFestanského
zvéstovani. Sotva budeme v tomto sméru rozvijet vlastni evangelizacni cinnost.
Je vsak vaznou otazkou, zda bychom se neméli pripojit k dalSim evangelickym
cirkvim, ktere se budou pokouSet oslovit verFejnost také sluzbou zahraniCnich
nostu. Neni p¥Fece”™mozné”pFenechat tuto oblast extrémnim k¥estanskym prouddm,
ktere s\elnkou urcitosti takové formy evangelizace vyuzivaji. V poslednich
dnech navstivil Ceskoslovensko spolupracovnik evangelisty Dr. Billy Grahama
dr. haraSzti, ktery zkouma mezi jednot_ivymi cirkvemi moznost prFipravit velka
evangelizacni shromazdéni v hlavnich méstech nasi vlasti. Domnivame se, Ze by
i naSe cirkev méla pozitivné prijmout tuto iniciativu. Budeme vSak soubézné
hledat™jiné cesty, jak s evangeliem prichazet za lidmi, které by byly vlastni
naSi krestanské tradici.

1 .2 . Diakonie.

I.d-.1. Cirkev byla imormovdna o tom, Zze Fizenim UCelového zaFizeni Diakonie
byl na plny Gvazek povérFen br. PhDr. Karel Schwarz. Zakladni koncepci této pra-
ce je budovat takova diakonska strediska, ktera by pracovala v nejtésnéjsSi spo-
lupraci se sborem. Jenom v oblasti pracovnich sil e financovani by se na téchto
mensSich projektech podilela cela cirkev. (Klobouky, Plzen, Prazské stredisko
vSestranné pomoci). SouCasnd situace nas vSak stavi pred velice vaznou otazku,
zda mamé usilovat o navraceni socialnich zarizeni, které patrila cirkvi
(Krabcice, xiysliborice, Dobétice, Sobotin atd) . D".vod, proC jsme v minulosti
volali po zFizovani”“vlastnich domovd dlchodcl, pFipadné nemocnic, pominul.

V souCasné dobé neni nejmehSich zabran pro pastoracni a kazatelskou sluzbu

v téchto zarizenich a jak se domnivame, 1 tyto zalezitosti budou co nejdfFive
upraveny statnimi normami. A tu si musime polozit zavaznou otazku, zda ma
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cirkev, ktera rozumi svému poslani jako sluzbé verejnosti, vytvaret sva vlast-
ni zarizeni, izolovat se od ostatni spolecCnosti a odCerpavat Casto vynikajici
socialni a zdravotnicky personal z verejnych zafFizeni, Jestli neni spi$ nasSim
Ukolem vstupovat z hlubin viry do svéta a tam slouzit vSem, protoze vérné kona-
na diakonie ma. misijni dopad. A to i1 tehdy, jestlize by vétsSi cast financniho
zatizeni cirkevnich Ustavu prevzal stat. Jestli by cirkev se svou zvlastni
sluzbou neméla vstupovat predevSim tam, kde je citelnd mezera v socialni péci
sta tni.

1.2.2. Zvlastni Casti krestanské sluzby je ovSem péce o“ty, kdo jsou ve vykonu
trestu. O jak slozity problém jde,jsme si uvédomili prFi soucasné velkorysé
amnestii. SR pokracovala v jednani s ministeritiren spravedlnosti a stoji pred
pripravou a schvalenim konkrétniho navrhu, ktery by mél zahrnovat sluzbu nabo-
zenskou literaturou, pastoracni péci, zvéstovanim v napravnych zarFizenich a po-
moci pri pripravé k navratu do civilniho zivota. Jde o Ukoly nadmiru nesnadné,
s nimiz pét nemame /iejmensi zkuSenosti. Také zde chceme vytvorFit tym pracovni-
ki, kteFi by prosli psychologickym i pravnim 3kolenim, specifickou teologickou
pripravou za pomoci sesterskych cirkvi a kteri by byli pripraveni v nejkratsi
dobé ujmout se tohoto ukolu.

1.2.3. V ramci Diakonie ma pracovat nékolik dalSich samostatnych stredisek,
ktera, by méla usnadnit projekéni, stavebni a rekonstrukéni c¢innost cirkve, po-
mahat k urychlené realizaci stavebnich zamér( a 3Set¥it cirkevni prostiedky.
Vedle tuho chceme vytvofFit i sluzby, které by pomahaly narlstajicim ekumenic-
kym styk(m zvlasté mezi mladymi ¢&leny cirkve. Zde jsme teprve ve fazi priprav

a namétl. Citime v3ak, Ze je treba, aby sluZba lasky prostoupila v3echny oblas-
ti zivota cirkve, aniz by byla naruSena priorita zvéstovani a pastoracni péce.

1.3» Vztah cirkve astitu . Jde o slozitou problematiku, kterada ma nékolik aspek-
t.*V soucasné dobe sledujeme FeSeni pravnich vztahil ve v3ech oblastech Zivota.
Dne 11.1.199C byl predan navrh zakona o. svobodé vyznani a nabozenskych"organi-
zaci, m. kterém k naSi, radosti v posledni fazi pracovali i vedouci predstavite-
le dalsSich 4 evangelickych cirkvi e ktery prijali ,s malymi poznamkami i1 zastup-
ci F.kat. a dalSich cirkvi, lievime ovSem, jak budu vypadat jeho vysledna podo-
ba, kterda bude pFirozené ovlivnéna nazorem legislativnich organl. Av3ak pravé
na ton*to velice dllezitém dokumentu se ukazalo, jak fyylo moudré, Ze pFedstavi-
telé cirkve uz po cely minuly rok s predstihem véc pripravovali, konali rozho-
vory a pod vedenim bratra synodniho kuratora LeSikara, na tomto zakonu soustre-
déné pracovali. Vedle toho od posledniho zasedani 26. synodu podala SR své pri-
pominky k brannému zakonu, k uUstavnimu zakonu a k zakonu o hospodarFeni s byty.
Vztah ke statu ovsem nikdy neni s konec¢nou platnosti urcen jen zakonnymi norma-
mi. Jde pFedevdim c vzajemny vztah ddvéry, ktery chceme cilevédomé budovat a
svym aktivnim podilem se (Castnit celého:pohybu nasSeho statu, aniz bychom se
vzdali své stiehne sluzby, kterd r ejstt z naSi odpovédnosti vi¢i Kristu a jeho
slovu- Tuto sluzbu spoleCnosti povazujeme za potrebnéjsSi (a evangeliu primére-
néjsSi) nez vyuzivat situace a pri kazdé prilezitosti pronikat na verejnost

3 cilem prosazovat vlastni zajmy.

1.4« nkumenické™vztah™. ba mezinarodni scéné po racovaly nepreruSené. Cela.

rada sesterskych cirkvi vyjadrila svou solidaritu,” podpirala nas svymi modlit-
bami a nabizela konkrétni pomoc v rlznych oblast,ach cirkevniho Zivota. Pozoru***
hodny vyvoj v Ui. miZeme sledovat na roviné domaci ekumony. UZ jsme naznadili,

ze pri konkrétnich ukolech jsme se k velké radosti seSli se za.stupci dalSich
protestantskych cirkvi. ¢ pribéhl jednani se uka.?alo, Ze tyto cirkve stoji o
huubsi spoleCenstvi, které bude predmétem naSeho spoleCného zajmu. PFi tom ovSem
nechceme v zadném~pripade opustit praci v ERC, ktera prodélava nyni hlubokou
proménu.,Z plvodné reprezentativniho spoleéenstvi se nyni stava spoledenstvim
pracovnim, organizuje praci v mistnich spoleCenstvich a ve svych komisich vytva-
ri pracovni skupiny. Z naSi cirkve kromé br. synodniho seniora pracuji bratr
pref. Pokorny - Biblické dilo, prof. Filipi - vzdélavaci komise, ve vychovné
Komisi br. f. Sobéslavsky a v zahrani¢nich stycich br. prof. Ondra.
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ERC je ovSem spoleCenstvim prilis Sirokym pro intenzivni spolupraci véroucnou

a liturgickou a na druhé strané prilis Uzkym pro spolupraci s ostatnimi cirk-

vemi, predevSim s F.kat. cirkvi» Ukazuje se proto, Ze ekumenicka prace se bu-

de prevazné rozvijet v oblasti spoleénych projektd p¥i sledovani koneéného ci-
le jednoty u Stolu Pané.

Bylo by moZno jmenovat jeSté mnoho dal$ich radostnych rysi soudasného Zivo-
ta cirkve. Je to jako v zZivém organizmu. Co spravné funguje, to si neuvédomujeme,
feprve az nastane porucha, vnimame ty organy, které .o cela léta bezvadné praco-
valy. A tak t'ow je i1 s tichou, trpélivou praci v naSich sborech, tam, kde se
Evangelium zvéstujewpravdé,, a kde se vede zapas o posluSny Zzivot z viry. Kde
Kristovy ¥ady jsou p-sledni normou duchovniho i mravniho Zivota k¥estanl. Za tu-
to praci a za tento zivot cirkve smirce byt ze srdce vdécni, pravé tak jako za
mimoradnou finanéni podporu pro spolecné dilo celé cirkve, i pro mimocirkevni
uCely (nhapr. pomoc Rumunsku),, nejednou pravé od téch, kteri tvori skupinu oby-

>

vatel s nejnizSim prijmem.

2.1 Nemlzeme se vSak vyhnout ani bolestnym strankam soucasného Zzivota cirkve,
které se pr-jevuji v souvislosti s rozhdnutim br. synodniho seniora prijmout
pozvani byvalého premiéra Adamce ke vstupu do vlady. Toto rozhodnuti se stalo
predmétem vazného teologického rozhovoru. To je ovSem spravné i vitané. Jsme-li
cirkvi Slova, pak jsme pFimo povinni provérovat zavazna rozhodnuti predstavite-
10 cirkve. Nikdo prece neni neomylny a konsensus bratFi je vzacnym darem Kristo-
va lidu, o Ktery je treba usilovat. Zarmoutilo nas vSak, ze”nazory byly nékdy
vysloveny nelaskavym, aZz konfrontaénim zplsobem. P¥edkladani ultimativnich po-
Zadavk(l by nemé&lo mit v cirkvi mista. Celd zalezitost nasla mohutnou odetvu

v cele cirkvi. Ns. synodni radu dosuo. doSlo na 350 dopisu ze shoru, ze starSov-
stev, od skupin bratFi asester i od jednotlivcl. Tento svym zplsobem poté&3uji-
ci pr "jev nebyvalého zajmu cele cirkve dis, vsak 1 diuhou strunku* misto co by-
chom se ve svobodném st~te zamérFili na to, abychom siooodne a radostné nesli
evangelium narodu, zaméstnava Istravuje) nas vnitrocirkevni svar.

Erg-tr synodni .senior mél vpodstaté tri moznosti pro”své rozhodnuti. Mohl
v tradici ncSi cirkve pozve.ni odmitnout z pozice vyeos uneho povolani kazatele
Evangelia a predniho pastyre cirkve. Tak by jisté jednal v souladu s cirkevni-
mi Fady, které ocCekavaji/ ze kazateli nebude nic prekazet v plnéni jeho kazar
telskKych povinnosti. Jenomze je mozne v urcCite situaci odmitnout sluzbu, a to
ve chvili”, kdy se rozhoduje skuteCné osud naroda? Neni v urcCité situaci cirkev
Kristova SirSi nez cirkev institucni? Neprekracuji”zvéstovani, vyucCovani a
pastyrska sluzba v urcité situaci hranice toho, na¢ jsme zvykli?

Kdyby sc bratr synyrni senior rozhodl pri prijeti funkce ve vladé resigno-
vat na svlj UFad v cirkvi, nebyl by napaden mnohem ost¥eji, Ze opustil svij (Fad
a povolanipro politickou kariéru? Navic neni pochyb, Zze pravé do této sluzby
chtél zcela vyznavaCsky vstoupit jako predstavitel Kristova lidu, ktery Zije
2 jinych zdrojd nez ostatni lidé. Tak tomu rozuméla i Fada seniorl a kuratord.
Rozhodnuti na"Sas poslouzit pFi formovani novych vztahl mezi statem a cirkvi
s tim, Zze bude doCasné uvolnén ze sve pra.ee v cirkvi, bylo leoenim, ktere jisté
neni dokonalé, ale které vyjadrove.lo umysl oooji, neopustit sluzbu v cirkvi a

souCasné se nevyhnout praci naverejnosti.

Druhym palcivym bodem je vztah cirkve ke sve vlastni minulosti. Domnivam se,
ze 1 Zde je mozno predevSim sledovat dvoje pojeti prace a zivota cirkve. To prvni
bych se dvazil nazvat politickou diakonii. Jde q formu zapasu s politickou m-ci,
Vv niz krfestt'n je pripraven v prorocké odpovédnosti riskovat vSechno, své posta-
veni , svlij souhlas, ohroZeni své rodiny atd. Znamena vlastné v dlsledcich odmit-
nuti takové moci, ktera si prisvojuje prava, jez ji neprislusSi. NaSe cirkev se
po 46. roce ori jetim cirkevnich zakonu rozhodla pro jinou cestu. A.theistickou
vladu vidéla" jako Bozi trestani a karani zpronevérilé cirkve, které je nutno
nést s kajicim srdcem aiérnosti Evangeliu za vSech okolnosti. i0o ovSem nezname-
nalo mldet k bezpravi, nybrz uZivat k zapasu téch prostiedkl, které dosvédcil
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Kristus svym slovem a zZivotem a které ukazovala prvotni cirkev. Vérné kazani
evangelia, primluvné modlitby a Zivot v posluSnosti zakona Kristova. Ve své
vétsSiné se cirkev pripojila ke druhé moznosti. Tak povolavala i1 své predstavi-
tele, kteri se citili zavazani toto stanovisko obhajovat. 1 zde vSak dochazelo
ke stFetlim se statni spravou. Bylo by nespravedlivé pFisoudit predstavitellm
cirkve, senioratd i sbord roli téch, kteFi vzdycky jen zbabéle ustupovali. 1 ta
dy byl mnohy zapas vybojovan se cti, i kdyz t¥eba nenasledoval okamzity postih
ze strany statu. To zdaleka neznamena, Zze bychom mohli byt se svou minulosti
spokojeni. Je-li nam darovana moZnost nového zaCatku, nemlzeme ji pFijmout ji-
nak nez v hlubokém pokani. Ale jak toto pokani cinit? Uvedu priklad: z tohoto
obdobi ov3em zlstadva Fada dokumentd a &inu,"které vyvolavaji veliké napéti.
ZruSit ddtku udélenou bratfim v 77. roce je to hejsnazdi, co mize synod uinit.
OvSem nejde to bez toho, aniz bychom dopovédéli to druhé, Zze ti, ktefri Ji uce-
lili a ti, kteri toto rozhodnuti schvalili, se zpronevérili. 1 k takovému na-
zoru mize cirkev dojit, protoZe neni Clovéka, ktery by neselhal a jehoZ rozho-
dovani by vzdy bylo primé. Slovy Dr. Kejre: '"Synod nejen smi, ale musi revido-
vat svlj postoj, rozchazi-li se se zakonem KristovymilJenomZze to sféni mozno
uéinit bez posledni odpovédnosti. Bez"provéreni v3ech dosazitelnych pramend a
zjisténi vSech m tivl, pokud vibec je néco takového v moznostech &lovéka. Pro-
to vitame navrh, aby byla vytvorena nezaivisla. komise, kter4, se Cinnosti cirkve
a jejiho vedeni v této dobé bude zabyvat. Abychom naSli cestu k pokani a také
k nové milosti a novému odpusSténi, bez kterého hy cirkev dal nemohla jit.

SeSli jsme se zn "w, za novych okolnosti. A synodni rada predklada tuto
zpravu v nadéji, Ze bude zavéreCnému zasedani 26. synodu dano najit cestu

L~

k obnoveni lasky, jednoty a ke spoleCnému smireni pred tvari Pané.

SR™ bl. €. 260-261/30, 263-5/90/KeM
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OdFe&enému 2b.synodu CCi; k mimoFadnému naléhavému projednanit

2

Situace na pocatku roku 1990, kdy ma~adr.oaeny 26-sytipd CCE
pokradovat ve svém jednani, promlouva, velmi naléhavym zpls-defli...
k_.naSemu awvéciorai. i k nciél "m"d.rovoonosti.

fia konci 2_tisicileti se stal 1 Vc 07%¢t™0rn wCFiiku uapmeato
ponui lui u,; j-r.”ookiad jednozo®" axMcho vyluCného majétnictvi
pravdy. lluralitni spo i musi respektovat hlasy i hledani
vSech lidi doiré vile. Jakakoliv totalita jakékoli moe<=naké
*_il__l ihvv._‘r 21. _lirtorT ) rr—|’t_Z<Uhni ilo Qv IE"élt k'"nlN\liEr“—or—ka,!; ot
a clumhn &Feg ro nas, vr-us - *-"0"« 10ke ror*tay, znamena vVvyoOje
dek tato tol 1V 1 ¥iOk . Vi % 1idstva velik.-t. 3
Je adhr |.;;—,i_-.Ua - ilve:-t‘:-ld“—.l K:_vomj Jnrp.l .osV.ifiH» ;
7-mor iiuuj my T nepj !'s "11'na 3Wrh Tk o3Py 1" se
i ostatnj ;poi wmfmiH11 .
~Dnes na poCatku nové spoleCné cesty do tretiho tisicileti je
treba mluvit jasné a otevrené. JeSté nikdy u nads k takovému rozho-
voru nebyla tak prihodna chvile jako dnes. Vyjasnénim ekumenickych
vztahl mezi hlavnimi nositeli nékdy rilznorodych historickych tradic-
ceskymi katoliky a evangeliky- pomlZeme podstatné i nasi obcanské
spolecnosti vibec ve formula.cl jeji orientace.

hasi katolicti bratFi & sestry mnohdy bez vlastni nedofcré vile
nerozumi nam a naSim postojim. S nechapavym, ale také trpélivym
Usmévem ti opravdu dobFi prijimaji trochu zarazZené, Ze se neprida-
vame k dikdvzdani za to, Ze nam sv. Anezka vyprosila na Bohu svo-
bodu. Osvobozeni katoliCti krestané se racuji,Zze Strahovskou kano-
nii"nedokazaly znicit ani doby nepFiznivé, napor husitl ¢&i posled-
nich cCtyricet let " /ID 27.12.1S&9/ a mnohé dalsi. Omyly a chybna
vychodiska nepfFimé&Fenych ekumenickych vi-tahl se zakérenuji a SiFi

,Na pocatku kazdé nemoci jJe naprava a pomoc shadnéjSi nez v poz-

déjsSich stadiich. 1 zde jde o nemoc, o zakladni dezorientaci.

Prostd a strizlivad pravda, kterou naSi katolic¢ti spoluobCané
vlastné tepive po zkuSenostech poslednich c&tyFiceti let mohou

910 » je tato: to, co zakouSeli katolicti knczi, Feholnici a
VErici po r. 1948/ spolu s ostatnimi krestaay v této zemi/, prozi-
vali evangelicti krestané ctyrnasobné dlouhou dobu v 17. a 18.sto-
leti, Obéti na ZzZivotech byly neskonale vy3Si, ohrozeni nebylo jen
existenc¢ni, ale primo existencialni. PFejeme ze srdce naSim kat-«
lickym spoluobcanim, aby obdrzeli zpét protipravné zkonfiskované
cirkevni budovy, prosime je vSak, aby si uvédomili, Ze protipravné
zkonfiskované budovy evangelickych sbord jim ani po vydani tolerancni-
ho patentu nebyly vraceny a lidé v nesnadné socialni situaci se mu-
seli odhodlat ke stavbé novych objektl jiZz predem stavebné diskrimi-
novanych co do umisténi i vzhledu. Tento narod”se stal svym vlastnim
svobodnym vyvojem narodem vétSinové evangelickym; vétSinové katolic-
kym*se stal® teprve v dlsledku represi a praktik, srovnatelnych s nej-
h~rsimi represemi a praktikami padesatych let.

Toto konstatovani nema byt podkladem nezdravych emeci”a jitFenim
starych ran. Brijimame skutecnost,Ze jsme menSinou, at<uz k ni doSlo
jakymkoli zplUsobem. #ezadame any omluvy od téch, tefFi tokzav iR-ili
a které mame radi jako své krestanské bratry a sestry; bylo by”bbsur-
dni . Jediné, co si prejeme, ue, aby to pochopili a sami se nevrace-
li kK jitfeni starych ran. To ovSem nemohou ucinit jen oni sami a zde
je cesta skuteC¢né odpovédné spoluprace a dialogu. Jen my totiz mize-
me vysvétlit, Ze na pr. nékterd ze vzacnych um lecjjych dél 18. stole-
ti-/" vCetné marianského sloupu na Staroméstském namésti,strzeného
Pri vzniku 1. republiky/ jsou pro nads nécCim obdobnym jako pomniky
J .V .Stalina.*1 kdyby byl Stalinlv pomnik sebedokonalejsi umélecké
dilo, je tézko prijatelny pro ty, kteri védi,co znamenal. Souhlasime
ovSem s tim,%7e demontaz lze provést kulturnéjsim zplspbem- a pokud
jde o dila vzdalenéjsi minulosti®,lze se taktné dphodnout o zplsobu
jejich uziti i Ucty", ktery neurazi z2adného ze zucastnénych.

k
<
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ka druhé strané je mozné se velmi dobrFe dohovorit i o spoleCnych 2
nosnych tradicich, které mohou poslouzit®"vsem. oe ovSem ti eba abv
v8ichni zuCastnéni dovedli a chtéli hodnotit spravedlivé i to* co
Jejich dosavadni prostredi a

za okrajové nebo”~dokonce za t

osobnost Ane?ky Ceské, ktera

vS8ech véricich katolik( i eva

ni. ZplUsob té Ucty bude ovSem

nezbytné tolerance,

¢e vSech uvedenych ddvodi je nezbytné nutné,
zapocab”co nejdrive, aby jeho vysledky mohly poslouzit verejnosti

Jos™é pred prvnimi svobodnymi volbami. lovrchnost a lacina libivoet
vzajemnych spolecenskych vztahl by se dfive Ci pozdéji vymstila
katolickym i evangelickym kFesianlm a spolu s nimi i ostatnim, obca-
nuip™asi vlasti, haSe tisicileté déjiny a jejich nosné tradice vyza-
nuil otevreny a odpovédny rozhovor. Nemame pravo, nikdo z nas ,vyda-
vat svlj pohlet a své vnimani za pohled a vnimani celého naroda.

tohoto nutného rozhovoru jsem navrhla jiz 28.listopa-
k jubileu KEBi, aby se fakulta ujala pFipravy tohoto
zahdjila ve svych prostorach v tomtc
rocel O téchto zamérech méla jednat v prosinci fakultni rada. VySle-
jednani v této chvili neznam, ale vyuzZivam prilezZitosti odrocCe-

ni?0 zasedani 26. synodu k tomu, abych tuto povinnost pFripomnéla i
yexe OCE. Je to predevdim naSe povinnost a odpovédnost, jako cirkve
bezprostredné navazujici ena Ceskou reformaci; nereagovat na nx znamc-
na nerozpoznat pFrihodnost c¢asl pro sluzbu budoucim pokolenim. Nechci-
ii zradit povinnost evangelickeho kiestana a Ceského historika, nemb-
Cu nez formulovat tyto navrhy a prosim, abyste o nich v odpovédnosti
pred Bohem, cirkvi a narodem rozhodli.

Dr.Eva Melmukova- gaSeci
fararka v TelCi.

aby odpovédny dialog

K realizaci
du na konvokaci
~kolu v tom smyslu, Zze by jej

1* Zvnod povéruje SR, aby ve spolupréaci s KEBE nejptfzdéji do konce
1- Ctvrtleti 1S90 svolala shromazdéni, na" némz by byla ustavena
komise dobré vile, zabyvajici se vyFi dné spoleCnymi nosnymi tra-
dicemi ceského naroda, - Le shroma&zdéni i do komise nechi
Jsou pFizvani zastupci vSech cirkvi a nabozenskych spolecnosti
i zastupci rlznych smérd obcanl bez vyznani.

2. Synod povéFuje SR, aby komisi dobré vile ,oo jejim ustaveni tlumo-
¢ila potFebu pracovat soubéZzné na dvou ukolech:

a/ v nejkratSi mozné dobé&, nejpozdéji vSak do konce 1.pololeti
1990 vypracovat minimum spoleCnych nosnych tradic ceského
narodas'v jejichZz rozmezeni by byle moZznc vytvaret jednotu
vzajemného porozumént.

U/ jako dlouhodoby ~ukol vytypovat a rozpracovavat sporné body
v Ceskych déjinadch se snahou nalézt spoleC¢né pravdu v lasce.

aby -pomohla urychlenému ~vydani knihy " Evange-
jejiz hlavni faktograficky
i pro pr-ci komise"dobré

p* Synod povéruje SR,
lici v rané toleran¢ni dobé 1781-1789»
prinos i1 nékteré podnétv jsou nezbytné
val e.

4* Synod povéruje SR, aby komisi dobré vile doporucila spolupraci
s nove ustavenou odbornou komisi pFi kancelaFi prezidenta CSSR
povérenou studiem Ceské a Ceskoslovenské statnosti.
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26# synod, 7* zasedani, 1. strana

Zapis ze 7. zasedani 26. synodu CCB konaného v patek dne
2G. ledna 1990 ve 14.00 - chram sboru Praha-Vinohrady, Korunni 60 s

PokraCovani 26. synodu bylo svolano dopisem synodni rady ¢j. 69/90
ze dne 8.1.199C - viz TI*K 21 synodnich material(l.

Zahajen byl dne 26.1. ve 14.o0 poboznosti b. P.Bmetany, 0r8dujiciho
naméstka syn. seniora; pfisen 29 - modlitba_ - bibl. cténi. R 9,20%25 —
vyklad soustredén ke slovim R 3,25n - modlitba - pisen J6r.

2Z¢éVlastni synodni jednani zahajil mistopredseda synodu b. L.Litomisky.
Privital cCleny synodu, hosty sesterskych cirkvi (cirk. radu b. ciptin-
ga z Badenaké cirkve, gen. superintendenta b. Richtera ze zemské lu-
tersko cirkve z Chotébuzi), dr Krale za Csl. stranu socialistickou.
Dale privital ra&tupce tisku, rozhlasu a televize.
Apeluje ne snahu do sbliZzovani stanovisek, aby bylo pravdou, co jsme
slibovali, e tak stali pod Borim slovem; aby pravdu, byt tvrdou, do-
provazelo vzdy milosrdenstvi, tak aby ani jedno z toho obojiho nemé-

lo prednost.

3/ Ustaveni pokracovani synodu predseda b. P.Pellar:

a/ Na pozadani predsedajiciho vedouci tajemnik LR b. VI.Broz zjistil
pritomnost synociélll. Ze 1Ul pozvanych pFitomno 1GO synodalu.

b/ Za Fadné cleny byli povolani pritomni nahradnici:
za pref. A_Moinara prof. P_Filipi, za b. Broubka b. Francl, za b.
I .RySavého b. Z.dorm, za b. J.Btiburka b. J.Adamek, za b. U.Nevolu
b,, J.Trdlics, za b. T.HoleCka b. dr J.slaby.
Pritomen (mlmo predsednicky stll) b. dr J.hromadka, mistopredseda

vlady CSSR, zvoleny predseda 26. synodu.

C/ Povolani c¢lenll synodu s hlasem poradnim : .
Z predsednictva predklada b. M.Litomisky informaci, Ze doSel navrh (/i

b.“P.Pokorného: 1/ zaradit na jednani téma '‘pokani a obnova evange-
lické cirkve, 2/ prizvat na synod bratry, kteri ztratili statni

souhlas.
SR rozhodle, Ze navrzené téma nebude z Casovych dlvod( zarazeno,

Predpoklada _se, ze k tématu se bude hovorFit v diskusi.
Y otdzce prizvani kazatell bez souhlasu na synod BR navrhuje prFi-
zvat s hlasem poradnim 5 bratry; U.Vtbra, u.Trojana a U.Bimsu.

K této otadzce se rozvinula diskuse, v niz vystoupilo 14 bratri a
sester. Zaznélo upozornéni, Zze také presbyteFi a dal3i Clenové cir-
kve byli postizeni (d. R-Zéreky) ze za radné cCleny synodu nelze po-
volat”dle Cr nikoho dalsitho (b. dr ?*Carda, pravni poradce);

vyzva rozhodnout, zda synod chce rozhodovat situacné Ci principielné

(b. V.Kopecky); podpora navrhu prijmout tyto bratry bez souhlasu za
Cleny synodu s hlasem poradnim.
4/ Na vyzvani predsedajiciho sloZzilo 5 nové povolanych Cleni synodu pfe-
depsany slib.
5/ Provedena volba zapisovatell dle predloZzeného navrhu BR — TIBX. &. 25:

Misto b. Btiburka nastoupi jeho nahradni* b. J.Adamek. - Pro 9. zase-
dani bylo navrzeno urcCit jesté dalSi dvojici. Bude zvolena dodateCné*

6/ Pripomenuto, Ze pokracuje povéreni verifikatord a skrutatorld zvolenych
na listopadovém jednani*
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3c/ Pokracovano v projednavani otazky povolani dalSich ¢lenli synodu,

7/

9/

za predsednictvi b. P._Pellara:

S ohledem na rlzné predlozené navrhy konstatuje tri moznosti -
e) povolat 3 zastupce téchto kazatelu s hlasem poradnim
b) povolat s hlasem poradnim vSechny pritomné kazatele bez souhlasu

c) povolat tyto kazatele jako radné Cleny synodu e

13. M.Litomisky jmenovité uvadi 15 bratri a sester, kteri bez statni-
ho souhlasu. L. P.Carda pripominad, Ze je nutno zjistit, kdo z jme-

novanych bratr( je pritomen.

Navrzeno synod preruSit, navrh prijat. ZjiSténa pritomnost 8 kazatell
bez souhlasu.

V jednani synod pokracuj8 v 15.3o0. PFitomni jsou s

P_Brodsky, 1 .Brodska, o.Simsa, J.Trojan, J.Vébr, V.sldéma, j.Kozlik,
M.Balaban — tedy 7 bratr(i a 1 sestra.

B. P.Carda navrhuje povolat tyto kazatele za Cleny synodu s hlasem
porednim. - Hlasovano aklamaci: vétSina souhlasi, proti povolani ne-

byl nikdo, 16 hlasl proti navrhu.
V nasledujici diskusi vystoupilo jeSté 6 bratrl a sester.

Rozhodnuti o predsednictvu synodu (vede ses. N.Mandysova)

K otézce obsazeni funkce predsedy synodu (vzhledem k uCasti dr Hro-
madky ve federalni vladé) predlozilo predsednictvo navrh, vychazeji-
ci z rozhovoru v cirkvi i1 z cirkevniho zrizent

a) predsednictvi by pracovalo ve zmenSeném poctu 5 mistoprFedsedu

b) doplnit predsednictvou volbou Sestého clena z Fad kazatell

V diskusi vystoupilo 9 bratri. - B. Uhlik vyslovil podiv, Ze predse-
da synodu nezaujal misto v predsednictvu. B. synodni kurdtor neSikar
vysvetlil, Ze je to prani dr Hromadky s ohledem na to, Ze kolem jeho
prace ve vladé je v cirkvi velikd diskuse. Navrhl odlozit hlasovanit
v této véci na pozdéjsSi dobu s tim, aby predsednictvo zatim pracovalo
v péti cClenech.

DalSi pripominky podporily navrh jednat v péticlenném predsednictvu,
byt objektivni a neztracet cCas.

Bratr M_.Litomisky pripomnél, Ze b. dr J.Hromadka pozZzadal o dovolenou
z funkce syn. seniora a ma na synodu jen hlas poradni. To potvrzuje

i b. dr P.Simek.

Po prijeti navrhu na ukonceni rozpravy a dokoncCeni diskuse hlasovano
aklamaci: vétSina synodu hlasovala pro péticlenné predsednictvo.

Komise pro stanovisko pokracujiciho 26. synodu

Konstatovano, Ze komise byla zvolena na predchozim zasedani. B. d.Ba-
telka navrhuje rozhodnuti v této véci odlozit. Kdyby se objevily no-
vé skuteCnosti, bylo by nutno poselstvi doplnit. Navrh prijat =

Schvaleni programu 7 .-9# zasedani (predseda b. P.Pellar)

B. ing. K.Matéjka za predsednictvo navrhuje zmény v predlozeném pro-

gramu — TISK 22 - X

a) po bodu 11 v tomto 7. zasedani ai nasleduje rozprava ke zpravé SR,
a to az do zavéru veCerniho @.) zasedanit

b) nedokonCené jJednani z listopadu 1989 (tj. bod 12 v 7. zasedant)
zaradit jako bod 3 v 9. zasedani (sobota 27. dopoledne)

B. syn. kurator LeSikar upozorinuje, Ze neprojednana véci z predchaze-
Jjictho synodniho jednani, je treba projednat. Zaroven zada o upresné-
ni doby, kdy budou projednavany navrhy z dneSni rozpravy.
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Bratr P.Pellar odpovida, Ze navrhy budou projednavany spolu s nedokon-
Cenymi vécmi z oredchaz«jicich zasedani zitra po poboznosti a informa-
cich predsednictva (tedy v sobotu od 8.30 hodin).

Rozprava ke zpravé SR skonCi veCer ¢6.1., formalné (s moznosti podat
navrhy z rozpravy) pak rano 67. pred zahajenim jednani.

Jr J.Ondra dsva hlasovat o pozménéném navrhu na porad dalStho jednani.
Velké vétrina s navrhem souhlasi. VSechna jednani budou probihat v

plénu.

Navrh oredsednictv-, aby vydaje sDcjené s prioravou 3 jednanim synodu
byly hrazeny z celccirkevnich repartic - [1ISK 23 *

Bratr J.Gruber navrhuje zjistit jednotlivé Cestné a celkovou vySi Cest-
ného a stravného délit pocCtem synodalu, aby vSichni obdrzeli stejné.

Bratr M.Cejka navrhuje Cestné vyolstit a uspoFadat dobrovolnou sbirku
na Uhradu nakladd, “lento navrh byl prFijat

Teto Uvodni CGast 7. zasedani ukonéena pisni 81, verSe 1-4.9-11.

Zapsal:.i

JX* -
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Zapis ze 7« zasedani synodu dna 26.1*1990

11/ pronesl nom. syn* ».._.nior- Pavel Smetana

Zprava o praci synodni rady od zasedani synodu v listopadu 1989
/ pisemna péiloha ¢.1/

izlskuge:

tF* Herians -

L. kafcicek:-

J* kabicek:-

swJandy ova:

tieCapek:

t*5plichal* ~

Jjsem pro zrizeni kobissv kt> ra by pceeu ila cestu cirkve
oa r. 1940, s otazkou» co jJsme zastali jJ&iio cirkev dluzni
Jista nas to povede na c stu pokani, jenz je jfe.inym vy-
chodiskem k obnové.

dr. Hromaddka prekrocil meze platnych vtdl, avSak jednal

ve svobodé poznani toho, " co se dalo mezi nim a Hospodi-
nem*. Mm ddvéru ve spravnost jeho rozhodnuti, uve eno
prikladdm neobvyklo ti jednani Josefa z Nazarete, kdy pre-
kroc¢il mez« platnych Fadl na zakladé pokynu andéla.

3 rozhodnuti Dr. hromadky se ud lo v mimoradné situaci &
nelze ne ni aplikovat cirkevni F.dy

br. Kabicek tlumocCil vyjadreni dr. Melrsukové, kterd se za-
byva otdzkami komunikace mezi katoliky a protestanty.
Navrhuje vytvoreni komise pri jocfcx odboru pro historicka
studia, kte ou hodla nazvat "Komisi dobré vile”. Smyslem
b bylo vypracovat minimum nosnych tradic a vy vctlent

s: ornych —-_.al v ¢epkyoh d minéach,

Navrh dr* &elaiukové byl pocihn pisemné.

pisemn priloha ¢. 2*

porozumgl ¥ kritickym dopislim jako snaze, o ocisSténi cir
ve

zavérem br. Capek uvedl: "byli osmé s postizenymi mnozi
solidarni, ale priznejme, Ze jsme mICeli a nékdy jsme i
ubliZzovalie= Rezim nam dal pokoj, kdyZz oni nesli Sikono-
Vv ni zastupné za nas. Ovoce zapasu tchtg lidi v dobach
svobody» Aai nemlzeme sebevédomé privlastnovat. S tim sou-
visi 1 otazka, zda jsou vSichni ve svych funkcich oprav -

néne.
doaumont z r. 1977 souvisi s prispévkem s. -andysové

a zastava stejny bod i . .
pozitivni zhodnoc ni postoje n kterych sboru k amnestov-

v/~zva a. pozornosti vici lidem ve vySetiFovaci vazbé
vviadrent k prispévku br. fi1ofFidna : ko-niae, které ma hod-
notit Cinnost cirkve, rcSla by se zabyvat uz obdobim o€ r.
1945 —- s .
senioratni predstavitelé PpodpofFili br. Dr._hromadku pro
vstup do Adamcovy vlady

br. senior reagoval na prelozeny material nizozemské ref.
cirkve o slucCitelnosti cirkevnihca statniho udradu.



M_.Vaaina:

D.~olnér:

UTTuTTuz t 2

1*kazd4 situace jo jecinecna
2 .iitnyslem holandského materialu je zdlraznit, aby nebyl
litickou Cinnosti forére zandbavan sbor. Otazkou je,

jak to syn. rada zvladne.

3. ve sminzné praci se zabyvaji mistni aktivitou farare

4. jo treba se zabyvat otazkou naSeho poslani ve stateé

5. je nespravné na rozhodnuti dr. Hromadky aplikovat 3. arti
kul prazsky 5

6. polozZena otazka, 2tia jde opravdu o véc jako takovou, Ci
kritiku konkrétni osoby.Je tFeba se spiSe za syn. radu
modlit.

7. "téSim se, az br. Dr. Hromaddka bude zase mezi nami"

* podal zpravu o jednani mezi stud nty Komenského f kulty
a predstaviteli KM a predlozil pisemny navrh na zruSeni
kolektivniho Clenstvi CCE, v OK by se mohli aktivné po-
dilet jednotlivci dle vlastniho uvazeni

m rozdil od sveétskych organizaci jsme se pripojili k tri-
umfal ismu. e cesta teologie triumfalni, ale cesta kterou
nas veou pan JezisS, cesta pokani,je jedinou moinosti.

vyjadreni vdécnosti vSem predchozim diskutujicim, ktert
v”’souvislosti s funkci br._Xr. hromadky uvedli biblické
priklady. V listopadu 89 jsme vSichni udélali néco podob-
ného* vSe jsme odlozili stranou a povérili jsme br. syn.
seniora jednanim jménem nas vSech. Vaznost situace stale
trvd. Na zavér listopadového jenanl jsme v tomto byli jed
nostni

Pred zavérecCnou poboznosti br. far. Litomyésky mé&l nékolik ozna-

ment .

V Hrlze ane 26.1.1990
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Jjgg~seda:

Dr. Ondra

Zahajeno pisni 582 a modlitbou br. A. Plachého ml.
oté predseda Dr. Ondra podava Informaci pfedaednlct»« synodu (bod2)

- WayrhJ

°©dany br._yoJd. Syrovatkou ¢. 118; navrhuji, aby byl precten

°e y dtpis br. M. litomiského Clena synodni rady, tykajici se jeho

resignace.

J

?N_ZENANT_na vystavu v suterénu»
31i_joglg synodu od. lib. Zavoralové o vystupovani Clenl cirkve ve ve-
rejnych sdélovacich prostredcich. Je k disposici.

LItokatého, tykajici se Jeho resignace na funkci clena

* N8 konci 7. zasedani byla oznamena resignace, navrh na volbu, bude-1

resignace
51 Ondra:

prijata.
neni treba volit, nastupuje nahradnik.
plati mezi synody, nugno dnes volit.

Nr~Zzz~”Cardat Ne> Resignace nebyla prijata pred synodemi
Dopis Je treba predat SR, kterd ma definitivné rozhodnout,
~“pjrajuje~rozprava dle bodu 4 (bod 3 posunut do 9. zasedant),
-iiJCocnaj__ PFipomina napomenuti Klementa Fimského kFest'anim do Korintu:
"Odtranili Jste nékteré, kteri si vedli dobre".

I~rgancCil:
1.

v oCich lidi se stava cirkev zajimavou skupinou.

Hospodarské zabezpeceni cirkve. PS prijalo zakon o zabezpece-
ni cirkve. M4 doCasny charakter. Cirkev nema byt garantovana
hsJakym zakonem. Odluka cirkve od statu Je nutna. Cirkve ne-
maji mit zakonem stanovené misto. Finanéni zajisSténi na praci
duchovnich na social, préaci atd., to by méla byt dan cleni cii
ve. NaSe UcCast by méla byt v Jinych oblastech ¢innosti. Moznos
dotaci od statu by neméla byt na provoz sbord.

Vojenska sluzba pro bohoslovce: u nas vojenska katedra nebyla.
Otazka Je 3ir3i: maji vosokoSkol«Ffcé pravo na krat3i dobu, kdyZ
nechtéji vojenské katetry? Bohoslovci nechtéji vyhody. Navrh:
SR necht’ poukdzZe na nespravedlivé../.?/

jgpalkova”™ 1. Strazna funkce cirkve Je konana z pozice kritické a bez

vnéjsSich opor. Volby byly v minulosti ovlivihovany statni
spravou. Z toho dlvodu by mély byt nové vplby SR p senioratd.
Pro€ museji byt cirkevni rFady Jednou dodrzovany a Jindy ne?
Méla by byt komise pro minulost. Méla. by se zabyvat prohlase-

nimi minulosti.



2 Diakonie- jako by cirkev méla volit jen pastoracni cinnost ve
statnich Ustavech. Je treba oboji: prace pro nemocné i1 v domo-
vech dlchodcli. Chceme vstupovat do sluzby, kde ta préace chybi.

A méli bychom ji provadét tak, jak ma byt!

J.Trusina: Slucitelnost - pokani, rozhovory a medityce. Mnoho rozhovor(-
konirontace. Cim je hovo# oficiadlnéjsi, tim jsou tvare kamennéjsi
a ucCinek je mensSi. UzZiteCné Je, Z2e jsem ge absolvoval. Dopis 26
ClenG- koncipoval jsem odpovéu. Kritizovat minulost - hazet 3pinu
na ty, kteri pracovali v minulosti. Malér je v tom, kdyZ chceme
druhym predepisovat, jak ma pokani vypadat!
Nezbytnost pokani po 17. listopadu. Na néco je mozna pozdé, na né-
co ne. A proto je to treba udélat. Neahtéjme jit s vlajicimi plach
tami. Nejde o triumfalismus.Vrozhovorech je mozZzné nékam dojit.
Slucitelnost. Je tFeba poopravit zavér prohlaSeni z 30.11. schiize
se seniory. Navrh, aby vyjadreni teologické komise se stalo vycho-
diskem, V rozhovorech se musime doplinovat a domlouvat.

j-Saby: Vracim se k postaveni Dr. J. Hromadky ve FS z hlediska ekumenic-
kého. Kanonizace Anezky Premyslovny byly rany zasazené komunistic-
ké totalité. Jsem rad, ze vedle katolikl( ve vladé vidim i naseho
syn. seniora! Bez katolik( volby nevyhrajeme. Je vSak tFeba, aby
byl nékdo, kdo je ekumené otevreny, ale zna katoliky 1 protestanty
Bdlozme vSechny spory a vénujme J. Hromadkovi plnou podporu. Jsem
Sokovan naivitou mnohych, kteri mluvi o tam, Ze komunisté jsou na
lopatkach.Pu¢ neni vylouCen. Predal jsem dnes poselstvi duchovnici
Sachrovi o otazkadch StB.Doporucuji, aby misto nich povolali disto;
niky z zalozee

Dr. Ondra: Navrhl je tolik, Ze neni mozné skoncCit dle programu.

VaSina: fakt, poznamka: skon&it o hodinu pozdéji .

Petr: Neopakovat, co bylo FecCeno.

P.Capek: MIuvi o podilu bohoslovcl na tom, co se dé&je. Vypomahame nou-
zové v OF. Nemohu také uplné souhlasit s dopisem Dr. Melmukové.
Syn. senior by byl ochoten povédét nam o trech etapach: 17.11.,
Adamcova vlada, vlada narod, porozuménit.

pr.Filipi: odevzdava navrh

<Trojan: 1. Cokoliv ¥Feknu, mize se obratit proti ipné. Pocit triumfalismu
ma nékolik tvari. Jedna je, Ze mame nechuC zabyvat se minulosti.
ProC stat proti sobé? Je kontinuita mezi naSimi postoji vCera a
dnes? V mnoha vécech jsem se neosvédCil. Musime si privolat tra-
dici prorockou. Bida lidu je ovocem jeho h¥ichl. Cosi pocneme se
slovem 1.Pt. o soudu, kteryzZzod domu Boziho. Pokani je zména
mySleni atd. -
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Dopoustéli jsme se specifickych h¥ichl, (ftéli jsme prezit.Prizpl-
sobovali jsme se. | teologické mySleni jJsme tomu podrizovali.Kdyz
byly spory, druhé strany jsme umlcCovali. Ja velice touzim po uklid
neni. Musim priznat,Ze jJsem udélal malo,méné nez Petr Uhl a dalSi.

2.Sprava verejna. Nékdy je vyrazna, jindyjméné vyrazna. UCast« na
praci obce je mnohotvarna. Je trFeba rozlisSovat zplsoby angaZova-
nosti. To je i konkrétni prFipad syn. seniora.

Ondra: Pisemny nyvrh br. P. Capka: Slovo pro br. J. Hromadku.

Matéjka - je tu 40 pisemnych navrhd.

Hromadka: Svym rozhodnutim prFijmout funkci ve vladé jsem vSe zkom-
plikoval . Moje rozhodnuti mi stale lezi na mysli. Zacatkem roku
jsem byl rozhodnut funkci slozit, ale ve vladé jsem byl natolik
zavalen praci, Z2e to nebylo mozné. Mezi tim mne zadali zastupci
cirkvi a to i katolické, abych zlstal. Rozdélim tu dobu na tFi fa
(1 17.11. jsem s Dr. Ondrou se pokousSel dostat telefonické spojen
s nékym z predstavitell moci. Kdyz se to nepodaFilo, poslal]jsera
Jménem synodu telegramy p. Adamcovi, primatoru mésta a dalSim.

{2y 21.11. si mne pozval Adamec na jednani. Sdélil, Ze jako prvni
dostal telegram od nas. Byl zaujat a rFeklasl, Ze to je zacatek
koncepce vztahl cirkve a statu.Situace byla napjatad.Na predmésti
byla bojova technika.Dostal jsem telegram od studentl a ja jsem
trval ,Zze neodejdu, nebude-li1 akce ukonCena. Adamec zprvu nechtél,
ale kdyz jsem naléhal, zavolal ministra vnitra. Potom mi, dékoval
ze jsem ho donutil k telefonatu.

23.11. mi navrhl funkci ve vladé.Odmitl jsem. Znovu naléhal .Abych
se poradil s cirkvi.Konsensus byl takovy, Ze jsem byl “vyslan”.
Sam to téZce nesu.

3.12. jsem byl pozvan, abych prevzal dekret. Pomér komunistl 15:6
nedaval nadé&ji, Ze dlouho vydrZzime. Né&kteFi chté&li, abych tam
praskl dekretem. Nemél jsem to svédomi.

(3y Byl jsem povolan i do druhé vlady za mlcenlivého stanoviska OP
Dovédél jsem se divérné, Zze"povolani do vlady narodn. porozuméni
Jjsem byl doporucen odjinud, nez od premiéra Adamce.

Dr. Simka jsem pozval do sekretaridtu. Setkavam se s mnoha lidmi.
Prdce se mi zacala libit, mél jsem z ai radost. Prekonaval jsem
to napéti. Prosim synod, aby rozhodl jednoznacné, co dal.

zboFil: Mize byt evangelicky fararF zpovédnikem i zklamanych Cleni KSC
2. Midzeme pristoupit nadéjnéji k praci KMK?

3. NavsStéva papeze - bude vitanou i pro ostatni? 26. synod se obi
na SR,aby uvazila,zda~fteméla byt poloZena otazka M.J.Husa?



V»Uhlik: 1. Br. Jan Capek m&l nastoupit na SR jako nahradnik. Myslim, 72
znehodnotil divéru synodu» K praci nenastoupil, mél nastoupit.
2. Zda mize kazatel nastoupit do veFejnych funkci? Kdysi byl farar
a™ucitel na venkové prvnimi lidmi, kteri mluvili do verejnych véci
Mél jsem radost, Ze br.syn.senior se funkce ve vladé ujal, je tu

na svém misté. 17.11. se velmi angazoval a dali jsme mu i dlvéru.
predseda br. Pellar.

ffreitinger: 1. Je nova situace ve vztahu statu a cirkve. SR by méla

predat urychlené navrn nového cirkevniho zFizent.
2. Kaple Betlémska je uzaviena a méla by slouzit vysokému ucenit
technickému.
3. Méli bychom si d*at” pozor na teologii-davat si pozor na etiki
fll._Litomisky podava navrh: Synod 2&ada br. Jana Capka, aby sdélil své
stanovisko k povolani do syn. rady jako nahradnika,

J.Capek; Byl jsem 13.12.povolan do SR. PUsobeni kazatele ve vladé je ve
funkci syn.seniora omezeno. Nepritomnost'syn.seniora oslabuje slo-
vo cirkve do situace. 20.12. jsem byl na poradé se SR a pokousSel
Jjsem se rozpor preklenout. Teologickou namitku jsem nebyl schopen
prekonat. Br.LeSikar, ktery predsedal, mi rFekl,Ze nebude asi moz-
né slozit slib. Dr. Cerda mi sdélil, Ze nahradnik nastuplije na
misto uprazdnéné. Cte dopis Dr. Cardy.

Byl jsem vyzvan, abych do 3.1. povédél své stanovisko. Z teologic-
kych dlvod( nemohu pFijmout.TéZce jsem vahal a vytrpél.Chtél jsem
se pravdivé rozhodnout. PFi telefonickém rozhovoru s br. Smetanou
jsem se rozhodl vyjadrit na synodu.
Odpovs¢ dam az zitra pred polednem. Problém: mize mit kazatel mo-
censkou funkci? Do prace jsme vybaveni jJen moci Ducha svatého.
Chci jesté vycCkat a vyslechnout rozhovor na synodu.
predseda Dr.Ondra - omlouva se br. Slaby, musi na zubni pohotovost.

.Pokorny: Mam pocit, Ze br. Hromadka opustil pastyrskou sluzbu v cirk
vi. Zmitali jsme se v problémech a nikdo nevédél jeho stanovisko.
Odchodem doSlo k oslabeni SR, nebot byl jediny s celym Uvazkem.
Navrhujeme: Synod si vazi sluzby Hromadky. Zada, aby uvolnil
funkci syn. seniora. Synod zvolil nového syn. sen, na prechodné
obdobi. J. Hromadka pak m0zZze znovu kandidovat.

Pamula: 1. SluCitelnost-myslim na syn.seniora a seniory, kdyz sam pra-
cuji v OP .Pracuji hodné,pracuji rad, také bych rad pozadal o do-
volenou.l ja touZzim po rozhodnuti, jak OP vycouvat.Jsem rad, ZzZe
se syn. senior vyjadrFil k svym pocitim. Jak se divame na OP? Jedné
me na divoko! Také by se mé&l syn. senior vyjadrit ke kandidatlre
do nové vlady.

2»Pokant - vSichni mdme na mysli Bozi mylost. Vyzva k pokani je vsal
nebezpecna. NebezpeCnd je teologiaace vSeho, co se dalo. OP se
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naucilgimluvit vécné i tvrdé. SR neméla moZznost se vyjadrit k hod-
noceni toho, co bylo a k zastupnému postaveniltéch, ktefri Sli do boje
Oba sméry patri k sobé.

Srsky: Vychazime z mimoradné situace. Dési nme slovo o rozdéleni cirkve.
Citime to v naSich sborech? Ve sborech to necitim. Bylo o tom hovo-
reno jiz pri zahajeni synodu. Zda se mi, ze br. farari uvadeéji svo-
je slovo za jedine a Ze nenaslouchaji Slovu Bozimu! Tézko chapu i br
Capka, 7e stavi najednou do popftedi cirkevni Fady. KdyZ kon¢&ila I1.
svétova valka, dopadla na vSechny tak dOkladné, 7e jsme se necitili
méné vinni. Naslouchejme, co cirkev je a co cirkev neni.

Kozlik« Co moje pamét saha, byla v cirkvi vira, Ze kfestan se nema mi-
chat do politiky.Ale Zijeme v obci a zdad se, Ze apolitiCnost je
zhoubna.Po r. 1977 se situace zhorSila.PriSla Bhafcta. Stale jsme
slySeli,zZe se to nesluSi.Rejchrtovu Zadost stdhla sama SR. Rozdil
mezi politikou» a politikou. Je pochopitelné, Ze se stal tak rychly
obrat. Politiku lze délat, ale jen na strané mocnych, ne bezmocnych.
To je stanovisko cirkc«e.

Cirkev ma délat politiku, ale na strané bezmocnych!

N Skarvan: Pripad 31, jimz byla udélena ditka by mél byt posouzen citliv
Hledali jsme cestu smireni. Br. syn.senior fFekl, Ze nebu$d -li adéle-
na dOtka, musi podat demisi. Bylo rozhodnuto udélit dGtku, afy byla
po roce vymazana.

.plechacek: nékteri studenti s naSim dopisem studentl nesouhlasi. Chtéli
~Jsme se vyjadrit k problématice syn.seniora. Dostali jsme odpovédi
kritické i souhlasné. KoneCné se projevuje Fada problémd v cirkvi.
Nutno FeSit vSe zasadné a teologicky. Nebojme se dotknout i GFadl a
zastat se téch, jimz bylo ukFivdéno.

Z4da, aby synod napsal dopis Dr. Molnarovi.

Litom#.sky: Lituje, Ze naSe rady nas vedou k tomu, Ze nechdame padnout
dim d¥iv, nez ho podepfeme. Cl.c.z¥.;PFed volbou musi zastupitelstv
podat navrh. Je trFeba sloucit paragrafy/tykajici se sbori.Podava
navrh na uUpravu Cl. o poradnich odborech.

LBalaban: Kumulace funkci je vzdy nebezpeCna. ZvIlasté krestansky predsta

- vitel musi mit distanc ke statu. Je-li poslan, musi byt eticky./.-/
Dopis k lednovym udalostem 1989 nebyl jednoznacny. Nepadlo téz Zad-
né slovo k ostudnym dokumentim, jez byly vydany v minulosti. Kdyz
se minulého roku rozbéhla kampan proti SHafrté, nerekla SR jediné sl

imsa: Cesky protestantismus je v krizi. U J.Hromadky se rady bérou jit
Vazim si toho, Ze Dr. Litomisky odstoupil. Méla by odstoupit celd i1
a LeSikar. Jde predev3im o pravdu.A nyni bych chtél zminit pi1 prof
Komarkovou.Byla vzdy protipélem prof. Hromadky. Byla véznéna. Na-
psala radu knih.

Ar.Ondra:podava navrh na tajné hlasovani - neprosSel. A
~r.Kocna: navrhuje prerusit jednani a tajné hlasovat o divéFe syn, rady.
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Trojan: je to predSasné.
N entlipi™* Neni, ale hlasovani trochu posunout.
Navrh k dennimu poradku - prijat.
cirtasj Domnivam se, Ze nas Pismo sv. nevede do urcCitych schémat.Snazime

se vtésnat Zzivot do schémat. Pro kazdého je jiné situace. Plura-
litni pldsobeni Ducha svatého.

Satelka: Dr. Skarvan mluvil o udéleni d0tky 31 duchovnim. Kdo ji udélil?
Dr. KejF, s kterym jsme se tu pred rokem loudili. Kejr mluvil s
Trojanem a zadal ho, aby nepodavali dopis signatard jménem cirkve
Kdyz to udéla, Zze bude on, syn. senior v tézké situaci. Formalni
ditka ja® zabranila odebrani souhlasi.

JNfimsa: DUOtka nebyla udélena jen Dr. Kejfem. Byla na to ustavena komise

Syrovatka: Jde o zplsob, jakym se hledélo na iniciativu.

Arojan: Bude jeSté mozno se k této véci vyjadrovat?

iianCil - rozpor mezi galerii a synodaly podle potlesku.

ROzicka: Ditka nebyla formalni.

~r. Ondra: Na tento problém si musime najit cCas.

~Nrydrych; V cirkvi jsem se narodil a mam ji rad. Nebylo v ni vSeoko dobr,
Smime vSak stale ocCekavat Hospodinovo milosrdenstvi?(Plac 3.) K
milosrdenstvi patri svoboda. Mam radost z Diakonie a ze sluzby
syn. seniora. Mnozi pracuji* s vézni. Musime délat vic! <e toho
hodné, co jJe treba napravit.

Ondra napomin&d galerii: jedname svobodné, neruSte.
stng.Salda: Kdyz jsem se dovédél o J. Hromadkovi, byl jsem pro. Mezi kri-
tiky byli i angaZzovani. DoSel jsem nazoru, Ze jde o nedorozuméni
Jsou rizna stanoviska. V~rada tu je, i nebezpeci. Syn.seniora jsm®
ai zvolili, m& urcitou koncepci. Nepodlehli jJsme vzruSené naladé
Synod by mu;mél umoznit, aby mél dovolenou a aby se smél zase do*
své funkce vratit.

~“hg. BeneS: Soustredil jsem se ke zpravé SE a to k otdzce sluzby. Nesou-
stredujme se na vlastni problémy. Jsou tu jini, ktefFi se dostali d
problému. A ti potiFebuji poslouzit. My laikové stijme o aktivni
politiku ve staté. Je treba ovliviovat a reSit spolecné problémy.
Jsem rad, Ze syn. senior je ve vladé. Dejme mu dlvéruj
Nesouhlasim se zFizenim komise pro minulost. ReSit problémy tak,
ze se bratfFi sejdou k modlitbam. VAzit si vzajemnych dard(.

NSusa_: Nesouhlasim s BeneSem. Je tu 40 let deformaci. Potrebuji védét,
kde jJsou tu viny. Musim védét, kde se mam kat a jak se mam kat.
Je tfFeba ustavit komisi, ktera predlozi prisluSnému synodu vysled-
Ky své prace. ZruSit ditku. Ale to nesmi znamenat, Ze odsuzujeme
ty bratry, kteri* ji ulozili.

Navgh jailny: Synod rusi ddtku z r. 1977. Hodnoceni cinnosti brat-
ri. kteri ji ulozili, svérit komisi.
Slucitelnost: neni precedent. Smi ordinovany byt clenem strany?
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Smi “byt poslancem NY? NS,Clenem vladdy a presidentem republiky?
Byl bych ra, kdyby k tomu promluvili kolegové a projednalo se to
na pristim synodu.

T.ng.Kroll: Ani ja, ani seniori jsme neprivitali s nadSenim, Ze naS syn.
senior dostal tu funkci. Slo ok to, Ze byl dan prostor bratru,
ktery mluvi z jinych pozic. Je to risiko, ale je treba do toho
Jjit. Cirkev je menSinou, ktera je bez moci a majekku.

V prvni Casti synodu jsme zazili néco velikého, byli jsme spo-
jeni. Tato dlvéra mize zlstat jen tehdy, je-li tu cesta tichych,
jJjako moznost.

Musi nam jit o vychovu bohoslovcii. Jaky bude vztah? Komise by
méla vyjasnit vztah k studentim bohoslovi.

iff.Cejka: 1. Hlavni téma - kazdy problém si ?ada teologického zvaZeni a
aplikace. Tady je to nemozné. Prijeli jJsme na synod stim, Ze bu-
deme hajit sva stanoviska. Jde v3ak o to, aby nam o tom bylo jas-
néji. Chyba je v tom, Ze se bojime prijmout Spatné rozhodnuti.

DoleZzal: Navrhuji neverejné jednani. Nebylo pFijato, e./57r

br.Filipi: DoporuCuji: dotaz, zda se cirkev ma, Ci nema uchazet o Usta-
vy - obratit se na sbory.

Mnoho se nemluvilo o vinach minulosti. Je nutno prohovorit. Ale
ma to smysl jen za urcitych predpoklad(.
Navrh: Aby se synod usnesl tajnym hlasovanim o divére syn.rady.
$abela: 17.11.jsme se soustredili k modlitbam. Bylo to vyrazem vnitPni
jednoty. Jak mizeme byt tak kruti a konfrontovat spolubratra,
kterého jJsme povérili, aby se angazoval? Nejde o otaceni na obrt-
Iiku? Souhlasim se Zarskym, Ze bychom mé&li vice myslet na sbory.
Pokani. Souhlasim. Mame v republice pouze 50 tis. lidi, ktefrFi se
ne zkompromitovali.
Méli bychom se na jednanich chovat dlstojné. Kde je laska a to-
lerance?

r.ondra: Pilny navrh Dr. Susy k ditce 31.

~eXIMrT~Je to navrh s rozpory.

babicek: fakticka poznamka - 1 horacky seniorat to navrhuje,

Jjjohavica: Strazny bratra svého se snadno zméni v policajta. Stréazni
sluzba cirkve predpoklada solidaritu s narodem. Mnozi maji pocit,
ze ohceme byt nad lidmi. Tohoto nedorozuméni by nebylo potreba.
Vyraz solidarity je pravé rozhodnuti br. Hromadky. Kéz* dokaze-
me solidaritu osvédCit také teCi.

ti.Molnar: 1. ZvazZte znovu situaci ze 17.11. Délali jJsme to, co déla
J. Hromadka.

2 . NeZ budeme Masovat, o divéFe, chci podékovat SR za obrovskou
praci kolem zakon(.
3. Prosim br. Litomiského, aby svoje stanovisko prehodnotil.

Dohnalek: U&astnil jsem se jednani s br. syn. seniorem. Souhlasim se
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spojenim obou UFadl* Cirkev dostala hFivnu mlIt)vQIP<fo~Ne
Podle Kozlika dejme» se na stranu chudych!
Synod uklada: syn* senior necht’ prosazuje tyto zmény; zruSit
trest smrti, zrusit KNV, zruSit vojenskou sluzbuz a StB*
V._.Kopecky: Nezbyva nez shrnout.
1.Neblaze se misi tFi problémy* Problém pokani* Rady otazek jsme
odmitali FeSit* | olfcazka pojeti ordinace a politickd. Nechali
Jjsme si vnutit, Ze \ridime probléié\svého vlastniho hlediska a nev
dima z hlediska druliého.
2 .SlucCitelnost - nerosshodovat na tomto synodu. Jsou,zda se, neslu
Citelné.
3 .Plsobeni syn. senior*a ve vlads: vyslovit dlvéru s tim, Ze jeho
rozhodnuti vychazelo z krest'anského hlediska. Vyslovit souhlas
s dovolenou syn.seniora a Capek at’ nastoupi.
XjeSikar: Pozadal jsem pFedsednictvo, abych mohl zodpovédét nékolik do-
——————— tazl k SR a ke mné. "Voirkevnim z¥. neni Zzadné ustanoveni 0 slu-

Citelnosti. Nedoslo Ik zadnému ddvodu pro odvolani sya. seniora.
Jen v Fadu pro kazatele je uvedeno, Zze vedlejsi zaméstnani lze

konat se souhlasem nadFizeného organu. SR dala souhlas. To, co
déla, je v souladu s poslanim. Otéazky cirkve musi délat nékdo,
kdo je v cirkvi. Pracuje pro vSechny krestany. Budeme sobecCti?
Je reC o omezené dobé. KejF odchazel roztrpen, Hajek roztrpcen
a J. Hromadka by mohl byt rozhorcen naSim vztahem. Zchovavat ci
rady, nebo ne? Zastupce CSS souhlasné vyjad¥il, Ze zavidi .
Rady jsou pomoc. Synod se miZe rozhodnout* k porudeni Fadd. Ale
jJja bych se necitil vazan. Nezbavit se nécCeho, co bylo po gene-
race tvoreno. Moje svédomi mi Fik&, Ze nemohu dodrzZet ustanove-
ni synodu, které je proti Fadu. Mate-li pocit, Ze se ruSi rady,
podejte to SR. Rozhodnuti SR od r. 1972. Byly projednavany
rizné véci. SR prijala v urcité dobé rizna rozhodnuti* Musim za
nimina stat. Nesmim se vyvazZovat z odpovédnosti tim, Z2e rFeknu,
Zze ja jsem nehlasoval. Posoudit zda dopis 31. byl opravnény, je
tfeba ne hlasovanim, ale zkoumanim. Tyka se to i dltky z r. 77;
1. Neapdlehnutie 2. Ne obsah, ale forma. Kazatelsky reverz:
Kazdy je povinen dbat pokynl nad¥izeného ovrganu. Je mezi nami

1 jeden cClen komise.

Rejchrt - SR zrusSila kandidaturu v Klastere. Ale z jinych dl-
vodl. Rejchrt se zavazal, Ze nepodnikne Zzadnou akci, aniz by

Ji konzultoval se starsSovstvem. Ale starSovstvo nebylo i1nfor-
movano oftom,Zze se stal mluvCim charty.
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STdf Pellar 3000033

Ur.Ondra byl predsedou komise, ktera rozhodovala o dltce. Komise ne-
byla disciplinarni, ale smirci. Méli byt postiZeni za néco, na
co nebyl pravni podklad. Navrhuje, aby byla dltka zrusena, dle
navrhu Dr.Susy, aby na aktéry nepadl Zadny stin.

Z imsa: Zastavam se klaStereckych a Rejchrta.

Uellar: Hlasovat?

Trojan: navrhgje na prechod k dennimu poradku, nepFijato.

VasSina: Kde o zavaznou véc.

Uhlik navrhuje omluvit se bratrim.

Simsa: Proainili jsme se. Ja sam jsem vinen tim, Ze jsme podepsali.
Dochazi k hlasovani listky o zruSeni ditky; 99 hlasovnych listkdi.
ANO 42, NE 27, Zdrzelo se 26.

Uellar: DalSi zasedani bude zitra v 8 hodin.

Skon¢eno ve 23,30 hodin.

Sapis vyhotoven dne: 5.2.1990
Napsali:
Veriftikovali:

Podpis predsedy synodu:
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O# zasedani 27*1*1990
str. 3# 1

Zapis z 9* zasedani 26# synodu wCE
27# 1# 1399 v chramu na Vinohradech

= Pieoka 60
3*00 hod#
Predsedajici* br# K.iadatCjka Zapisovatelé* br# Karel Pon

br#Ing#Jiri Groll

PoCet pritomnych* 99» br#f#?o0jtd udélena dovolena

9#1) ¢asedani bylo zahdjeno poboznosti br* seniora Otrasal*

9.2) Informace predsednictva*
br#lng*:iatejka - ukonCil pFijem navrhl z rozpravy ke Zpravo

synodni rady I11# celkem bylo poddno 76 na-
vrhi

- byla oohvalena synodem Zprava synodni rady 11
s usnesenim, Z2ze bude rozeslana do sbor(

- shroméazdéni bylo seznameno se jnenovaniro
komise pro spolupraci s E a TV ( .Vejnar#
M* Otrisal# KXinecky# Krpilkova)

- volba zapisovatell na 1# Cast 9# zasedani
(Jroll# Pon) - schvéaleno

9#4 a 9#5) Projednani navrhd SR a navrhl a rozpravy ke zpravé SR

bejdrive br# In;.*_iatejka preCetl navrhy# kteri se takaly
c¢innosti br. syn# sen. Jromadky ve vlado# tj# navrh PO - e
— teologického (F#C# 125) a dalSi. p»o# 124 ,11f#192,99# 98#
128, 129# 132, 131# 130# 133, 146# 147 a navrh br# "aldy*
synod se usnasi odvolat br# Hromadku z funkce syn. seniora
a po ukoncCeni funkce ve vladé jej znovu pFijmout#

Pa zaklad( navrhu br.fr# Trusiny (p#5# 124) byl vzat
za zaklad rFeSeni navrh PO teologického#
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26. synod
O# zasedani 27*1*1990

str# 5# 2

Vzneseni pripominky k prFedlozenym nivrhlmi

el JQ.ilgjrt vznesl dotaz na br* Filipiho k formulaci
navrhu 125 v bodé b

- br. Filip!t odpovédél, U je dlleziti, aby po dobu v/kénu
vladnt funkce byl br# Hromaddka zbaven iInstitucC-
nich vazeb ke svi cirkvi

- br. beuikari kdyby br. romadke byl uvolnén z funkce synod#
seniora, musela by byt nova volba a on by uz ne-
mohl zpét

- br. Molnart poohybnost o spravnosti postupu projednavant,
pFeuetFit ddvéru

tn br# Petr, sen# Firbae, br* Chamrad — vznesli pripominky
k formulaci navrhu

- br. sen. Horaki vznesl pochybnosti, 4a-1i by m drive nemélo
hlasovat o divére v celou SR a poti teprve hla-
sovat o navrzich k synod# seniorovi

- br.f.P. Capeki podékoval br# Filipimu, Ze nam poukazal na ce-
nu vstupu do ppi. hry, i kdyz je ji mozno vidét
jako polit, diakonii

- br* K.Jat§jkai napomenul br. fr. ?.Capka, fie to jiZ nebyla
pripominka a nebyla oteviena rozprava k navrhu

- br. RGzickai vznesl prFipominku k formulaoi odstavce a v na-
vrhu 5. 125 "synod nemlze br# Hromadku vysilat«

T

- s# Havrankova! pochybnost nud pojmem «na dovoleni'™ - jak to-
mu ma rozumeét

- br# -omaloki poukdzal na souvislost mezi pravy a povinnost-
mi sy iod. seniora

- br. f_Kopeokyt prednesl novou formulaci odstavce b v navrhu
0. 125i"ncchi po dobu svi prace ve vladé br.Hro-
madka funkci syn* seniora nevykonava, ale na za-

kladé ordinuoe m& pravo kazat a vysluhovat sva-
tosti

- br. T.¢ruben nespojovat hlasovani o dlvére v SR s otazkou
synod, seniora
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26» synod
O* zasedani 27*1*1990

str# ¢# 3

br. 1r. Horiani slovo vysillni pouzivame v teolog* slova
, smyslu, no v pravniokam
br# Fr#M-gejka» co znameni prava synod. sen. - do toho ne da
poCitat 1 pouzivani elu ebnitho bytu
br# pro.f._mipli myslim, Ze i za PO teoloj# mlzZeme souhlasit
. a upravou navrhu br# f* Kopeckym
predSedebreKe-laté jkat dal hlasovat o navtiiu br.sou# Horéaka
** nejdrive hlasovat o dlvéFe v SR a pak toprvo
0 navitim F aici otazku syn# seniora
- navrh aklamaci nebyl pfFijat
br. Pokornyi navrhl misto "vysilad" v odstavci (a) navrhu
3# 125 ** pouzit 'synod souhlasi se jmenovanim'
br#sen#Horak» pohazuje na opojeni slovo vysila - vysila
ovsai modlitbami* "rozumime oo to znamena?"
predSed# br*K*Hatejka i dal hlasovat o pozménujicim nivrhu
br#Kopookdho (?#o# 125 b) na Upravu odstavce b*
Pritomno 99# aklamaci prijato
br# Matéjka» dal hlasovat o navrhu PO teolo ;ickaho p#o. 125,
tajna hlasovani
dalo byly dany k projednani 4 Girdai navrhy
br# Susy, Kozlika, Kopeoklho M1 ,
tj# p.¢&. 133, 132, 146, 147
nejdrive oe hlasovalo o nejalréim navrhu, tj.
navrh br# Susy (p#o# 133) a tento navrh byl
synodem aklamaci prijat v tomto znéni»
Synodni rada neohz ulozi svinu PO teolog#
a PO pravnimu vypracovat stanovisko k u0S&eti
ordi.novaa/Zoh sluzebnikl cirkve v politickych
stranach, KY vaoch stupnild, Narodnim shromaz-
déni, vladé, ev. v Uradu prezidenta republiky#
br# P#Pokomyi vznesl dotaz na moznost povolani nahradnika do SR
br#prAvaf poradce J" Dr# Petr Carda» Fekl, Ze nemdze k tomu
uz Fioi nez jsme slySoli z jeho dopisu br#feCap-
kovi na vc€erejSim zasedani



br.

br*f* _ltolnari

br* M*Litomisk, /i

preda.

br.

Chamradi
br*aen* Pellart

liatsjkac
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26* synod
O* zasedani 27*1* 1990

str* o* 4

do.m*val se, Ze jo mozZni nahradnika povolat
sdélil, Ze opravdu ndhradnika do SR lze povolat
jen na uprazdnéni misto, na kteri se jiz nik-
do nevrati, a to do pristiho synodu, kdy na-
sleduje volba radného clona SR*

polozil otazku, jak se postupuje v pripadé
dlouhodobého oneaocnéni ¢lena SR (zvlasté
synod* seniora)

vznesl otazku, zda-li situace neni podobna
v RK, FeSici dlouhodobou nemoc farare (kaza-
tele) jJmenovanim administratora

br_Matéjkai sdélil vysledek tajniho hlasovani o navrhu

C. 1251 z 99 hlasujicich bylo odevzdano 93 hla-
sov* listkll, z toho pro ano - 32 x, ne - 11 X,
prazdn/ch listkld bylo odevzdano 5

- tim byly vyfFizeny 1 vSechny dal3i navrhy k ti-

to zalezitosti v tomto znénii

a) Synod vysila br* Hromadku svymi modlitbami
do jeho odpovédné prace ve vladé narodntho
porozuméni ¢ vdécnosti za to, ze tuto sluz-
bu na sebe vzal

b) nechl po dobu sva prace ve vladé br.iiromadka
funkci synodniho seniora nevykonava, ale
na zakladé ordinace ma pravo kazat a vysluho-
vat svatosti

C) po tuto dobu synod povéruje naméstka synod-
nitho seniora br*Smetanu, aby vykonaval drad
synodniho seniora

pripomenul navrhy z diskuse, tykajici se cinnosti

br* syn. seniora

a) ze syn. seniora vystupuje jen za svou osobu
(F.c. 99)

b) Dohnalklv navrh p.é* 123 povérFit ho konkrét-
nimi Ukoly - zruSeni JTB a z&kaz povinna
zakl. voj* sluzby

c) navrh br* f. "rojana p,é. 131



br.

dhaaradi

br# Vaeinat

br.

f. Kopeokyt
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26. synod
9. zasSed .ni 27»1» 1)93
etr. 3, 5

pres navrh br. Dohnalka prejit k dennimu
poradku

prosil synod# aby zvaSil vue a aby cirkev

se neobracela na br# Hromadku po dobu me
vladni funkce jako na synod. seniora
upozornil# ze lidi do vlady nir. porozuméni
byli jJ .enovani jako osoba - proto pripomnél#
Ze byl podan navrh prejit k dennimu poradku

predSed#br#hat5jka* dal hlasovat

br.

br.
br.
br.
br.

br.

br.

br=

Hatéjkai

a) pres navrh p.<3# 123 - prejit k dennimu
poradku - odhlasovana aklamaci

b) navrhy 5. 93 a 131 odhlaaovano predanit
PO teologickému

vratil se k vyjadreni ddv-ry v SR

Pripominkyi

prof. Filipit tajné hlaoovanf

F. 1ruberi
. Trueinal
Piatorj

Jabelat

T.Kopeokyi

alatek;

tajné hlasovani o kazdém cClenu avlaair
za svou osobu hlasovani o R privital
poukadzal na to# Ze odhlasovanym uZ navrhem
3. 125# ve kterém je zminéno# Ze br
bude zastupovat br. Hromadku# a tim uzZ vlastné
br. f. ;aotanovi byla dlvéra synodem vyjadiena
obdobné poukazal# Se br. lrueina byl Fadné
zvolen uZ na podzimnim zasedani 26. synodu
(1333) a bylo by divni# kdyby stejny synod
mu neodhlaaoval divéru
oedobné zdlraznil# Ze odhlasovanim navrhu
¢, 12é uz byla dana ddvéra br. Hromadkovi
a dale tim ue br* Il_.ditomisky podal rezijnaoi
ze 3R
volba o cela ZR najednou nema srayel
navrhuje hlasovani a) o celi SR

b) postupné o jednotlivych

Clenech
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26« synod
9. zasedani 27#1* 1390

star. o* 6

br*In”»liltoailek™i pro mz jo dldlezita vyjadrit divéru hlaso-
vanim o kazdim zvIast

br* fe Trusinat nedomyslel jsem situooi br. M,&itomiskihoy
ale za svou osobu ol nedokazu predstavit
lilasovmi o kaijduta jednotlivé a ausol byoh
3 toho vyvodit disledky

br. Vanlna* podporil navrh br. Litomiskiho, tedy hlaso-
val samostatné po jednotlivcich

p?edo. br.uatéjka* dal hlasovat, zda-li a) jednotlivé
b) o ooli R najednou, pro pripad a) tj. hla-
sovani o dldvéru po jednotiivoicb se aklamaofi
vyjadrila vétSina 59 z 93 - tento navrh byl

* prijat
br. f. Trasind* v tomto pripadé jetreba hlasovat i0 mné
br. 1. ¢.netana* Je treba hlasovat I 0 mné

br. sen. kur. lama* poukazal na vaznost tohoto hlasovant,
protone v jistila pripade by eo velmi zkompli-
kovala situace v hordokira seniorate
predSed. br.:4datéjka* dal hlasovat, stia-li synod souhlast,
ée schvalenim navrhu 5. 125 uz byla dana sy-
nodem ddvéra br, Fromadkovi - aklamaci odhlas,
br. Falatek* souhlasil - navrhl hlasovat ovSeoh é&lenech
R na jednom listku
br. V. rdlnjeri navrhoval hla ovani o kazdJdm zvlaui (tj 5 x)
br. Cha réad* navrhl psat Slony SR v standardnim poradi
na jednom listku
br. sen.Pirbas* vueoh 5 jmen na jodnom listku, ke jminu psat
ano x :e
br. 1. rimsa* hlasovat o kazdém zvlaair, vzdyi uz to bylo
odhlasovéano
predSed. br.-latéjka* dat hlasovat o zplsobu vyjad¥eni dlvéry
a) na jednom listku 5 jmen vo standardnim
poradi, pri jménu psat ono X ne
b) o kuiidiia ¢vlaci na novam hlasovacim listku
synod aklamaci schvalil postup a)



br. Ing.Litomisky*
br* LeSikar*

br. JuBr.Carda*
br. * Smetana*
br* J. Slama«

br. sen. Pellar*®
br. Benea*

br. sen. Pellar*
predood.

br. =~ Trusinai
predsSed.

3000 <O
26. synod

9* zasedani 27*1.1990
str. 5. 7

pripomnél, Ze podle C&, SR o sobé nehla-
suje a nezapoCitavad se do hlasujicich

clent
ja nebudu hlasovat o sobé. ale prece mohu
hlasovat o spolupracovnicich v SR, to je
moje pravo

CZ neresi hlasovani o dlivére, ale dle jeho
nadzoru pri tomto zplsobu hlasovani se cle-
nové SR maji volby zdrZet a nedostat hlas.
listky
vzhledem ke komplikovanosti navrhl zménu
hlasovani, a to o kazdém zvlaai na zvIlast-
nim listku

po.<.ozll otadzku "Co se stane, kdyz nékdo ne-
dostane divéru™

odpovédél na predchozi dotaz

Jiio” — protoze CZ toto hlasovani nezna —
-jen prizkum

navrhl dat d0véru ¢lendm SR, Ze opravdu bu-
dou hlasovat jen o druhych a ne o sobé
vysvetlil, Z2e C2 zna jen uvolnéni a funkce
Z 7z . - . »proto vysledek mize byt jen apel
na sveédomi

br.._iatéjka: dal hlasovat o Smetanovém navrhu na zménu

hlasovani (o kazdim zvIlasi), aklamaci

Ji synod

.ynod prijal zplisob hlasovani 5 jmen,

v urceném poradi, pri kazdém jménu napsal
ano nebo ne

podal navrh, aby ¢lenové SR, psaly jen

4 jména

br_Matéjka* dal hlasovat tajnym zplsobem o dlvére

clenl SR a zaroven doslo k vyméné predseda-
jiciho synodu, kterym se stal br. senior
Pellar



00O00O <,1

26» synod
O* aaeedani 27#1.1990

atr. ¢. Q

3.6 (Piv. 3.12) - Projednani navrhl . teolojiokd komise.
Referoval o téohto navrzich br. f. J_Kabiceki

navrh P.S. 1 - synod doporucCuje SV, aby e® Intenzivnéji nez
donud vénovaly past/reka péci O kazatele
i jejich rodiny a zaroven pro ni vytvarely pod-
«Thk, epoleCného edileni. Oopo”rcCuje i kazatelCim,
aby tuto p*21 priljlaall,
- aklamaci prijato
navrh P.S* 2 S, . . .
av S nklanaoi vyjadren eouhlae a komici a navrh praz-
akabo senioratu nobyl prijat
souhlasni o navrhem komise byl prijat navrh
k-pFeohodu k dennimu poradku”
navrh p.3. o — navrh aklamaci dH i t va - » L
ve enom navrSenim komisi«
Z yn°J doporucCuje 3R. aby byla v oirfcvl Tytvo
rona skupzna odbornika - farard 1 laik(, jejimz
-0 e]J by bylo anbyvat se otazkami vztahu oirkve
a "poleollOGti™,,
na doporuceni komice synod prijal "prechod
k dennimu poradku'™ prFes oba navrhy
navra P.o. 9 - Ffakticka poznamky

navrhy ?»8, 4,5 -

navrh t.o.J a 3

pripomnél svij navrh ¢. 122, aby tuto komisi
zvolil synod

- br. Ohamrad,

- br. f. Syrovatkai pripo.un¢l pdvod, zn ni navrhu liberzokaho
junioratu

- br. f. tOolnari navrhl, Ze bv ) v -

* y Ea 0 *0® ~§lo jednat az po sverel-

noxix v/sledkd hlasovymi o dOvére

- br. f. lieriani zdlraznil, Ze vysledky komise by mily vast
k oelkovimu pol ant nacCi cirkve, pripomnCl svij
navrh 5. 37

- br. sen. Fellnr,preCetl oeU znani navrhu br. H.riana (F.C.

- br. 1. Trusina. zdlraznil navrh br. Chanrada, nby komise byla
zvolena primo synodem a vysledky predlozila pric-
timu synodu

m



br#

br#

br.

br#

br*

br*

br#

br#

profes# Filipii
f. J.Capek*
Erdinsert

Kocnai
f# Herlant

# J*Capek*

sen#t Pellar™*

*~ Herida*

s* f# Krpalkovat

predsed,

*No0o0 <,2
2*4* synod
O* zasedani 27.1.1990

etr. C# 9

predpokladal# ne teolog* koale®© by se
priklonila ke snéni navrhu br* Heriana
pozadal o souhlas k precteni dopisu

br. 'i. 2latohlavka

navrhoval otevrit rozhovor

preCist dopis aZz ve volném Sase

nechat promluvit 1 hlag pro a 1 hlas proti
(dopis brat jako jeden hlas)* 3 timto na-
vrhem synod souhlasil - aklamaci

preCetl dopis br. M. SLatohlavka a predal
jej predsednictvu synodu spolu g podklady

v navrhu br. Heriana je treba upravit#

k/m ma byt komise ustavena a od jakého roku
ma zkoQmet cestu cirkve

a) od roku 1945

b) komisi ustanovi synod

v komisi aby pracovali Slenovi z Fasnych ge-
neraci a byly uverejnény vaeehny materialy

br.sen_Pellar* nechal hlasovat*

a) zda-li komisi ustanovi synod

aklamaci prijato
b) od roku 1345

aklamaoi prijato
0) hlasovano o celam navrhu

aklamaci prijato v tomto snéni*
"Protoze Duch vaty b/va zarmoucen nevyslo-
venimi stesky a nepriznanimi vinami# poci-
tovanymi krivdami a nelaskawra odsuzovanim
a zejména i rozdélenim cirkve z toho vyply-
vej Toim# budiz synodem ustavena komise#
kterd by do pristiho synodu zkoumala cestu
oirkve od roku 1945# a to v hlavach i1 v udech.
Komise necht” se pokusi vyslovit co jsme zl-
stali dluzni cirkvi jako télu Kristovu i jako
sluzebnici pravdy a lasky# poslané Panem do
tohoto svéta# Vysledek tohoto zkoumani necht
se stane v naci cirkvi podkladem konkrétniho
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pokani z toho# co jsme doluli nospravné
nebo opomenuli délat*

S pokani.i bychoa moll zei5Git uS nynt,
kaad/ eim u sobe* Duch zvat/ nam z Bo-
ziho Slova ukaze, kde jsou noze viny
i dluhy, hFich, provinéni 1 zanedbant.

Prijetim tohoto navrhu byly vyFizeny
navrhy br. Chamrdda o teolog, komise
- br*v* rdinger> ee postavil za sestaveni komise co nejd¥ive
- br. f. Preitinger» pozastavil se nad navrhem s*f.Krpalkova
0 zverejnéni vaeoh material; a zeptal se,
kter; jsou tim minény
- br. 1. metenai nékteFi materialy nejsou zveFejnitolna
br. prof. Hellori podal navrh k pFechodu k dennimu poFadku,
kter? byl prijat
predebr._sen*Pellari  vyhlasil v/”~ledky hlasov™ni o div Fe SR
~ celkem 93 plat. hlasl

ano m prazdna
br* Smetana 92 2 4
br* lrusina 08 7 3
br* iie.jikar TO 21 7
br. Pistor 86 3 9
br. Oitomiak/ 82 12 4

to zn&aenl, Zze kazds dostal vice jak
2/3 hlasl.

Prilozen volebni >otokol*
Poti bylo jednani prerusSeno a vyhliZena
prestavka v 10*10 hod.

Zapis vyhotoveni 30.1*1990 Zapsali* K*Pon
r In,>J* droll

verifikovali™* « . %W\VW.""4N* _ *e*e o*
eedWP> ..

podpis predsedy synodu
pril.* 20x navrh, 1 volebni protokol,
1 dopis br*M.Zlatohlavka
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Zapis z 2. éasti 9.zasedani 26. synodu CCE
27. ledna 1990 od 10.20 hod., chram P&né Praha 2 -Vinohrady, W. Piecka 60.

Predsedajici: Pavel Pellar
Zapisovatelé: Jindriska Krpalkova, Valentin Chamrad
Verifikatori:

Pocet pritomnych:

Udélené dovolené:

1. Ozndmeni prFedsednictva: Po oznameni vysledk( hlasovani o ddvére synodni radé
stahl br. M. Litomisky svou resignaci; tim odpad& projednavani navrhu z rozpravy
ev. €. 116.

2. Dokonceno projednani navrhu ev.¢. 123 - hlasovdnim prijata doplnénd pisemnéa
formulace navrhu s. Krpalkové na slozeni komise pro zkoumani minulého obdobi od roku
1945 ("Komise o cesté viry” - dale jen KCV).

3. Projednavani navrh z konventd - TISK 16B predanych komisi I. (teologické
- dale jen 1K) - referuje br. Jifi Kabitek (navrhy v neéislovaném tisku "A) Komise
teologicka - zaveéry”) :

€. 10 - na navrh TI\ pFechod k dennimu poradku (dale jen PDP), je obsazeno
Vv navrhu ¢. 11.

.
O

. 11 - pfFijat v upraveném znéni podle navrhu TK.
e (€. 13 - 18 uz prijaty)

« ¢. 19 - PDP

e C. 20 - prijat ve znéni modifikovaném TK

e €. 21 - doplnén 1K, a pri dneSnim projednavani pozménén v posledni vété podle
navrhu br. Sorma na : Synod uklada cirkvi pégi o osoby stizené touto chorobou a
o jejich rodiny.” Navrh pfijat s obéma zménami.

e ¢. 22 - k textu upravenému TK nejdfive prijat beze zmény navrh br. Chamrada
(z rozpravy - ev.C. 86) na doplnéni bodu Ill., pak na podnét br. Pavla Pokorného
hlasovani prerusSeno, aby se sem mohly zahrnout i ostatni navrhy k ekologii. Podle
navrhu TK nezarazeny navrhy ¢.23 a 24; k slouCenému navrhu ¢.25+26 nejprve
prijata vsuvka doprostifed 2. fadky ”... na ochranu Zivotniho prostFedi, zakazujici
utajovat ekologické informace, a aby usneslo . . .”, pak pfijat nAvrh TK s timto
doplinkem a nakonec navrh ¢. 22 jako celek.

4. Oznameni predsednictva: doSel dotaz (interpelace), jak synodni rada nalozila se
zpravou ekologické komise. Predan zastupci SR.

5. Projednavani navrh( z rozpravy piredanych TK - referuje br. Jifi Kabi¢ek (navrhy
TK v neéislovaném tisku "A) Komise teologickd - zavéry”, ktery vSak neobsahuje znéni
nedoporuéenych navrhd, z nichz jen nékteré byly preéteny) =

e ev.C. 12 - neprijat, stanovisko k interrupci jiz v zasadach cirkve.
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e ev.C. 16 - komise neprojednavala, véc jiz zahrnuta clo poselstvi. Tomu odporuje
br. Stefan —text Slovo k verejnosti mél byt ¢ten v plenu. Po pripomince br. Kocny.
Zze bylo aktualni tehdy (tj. v listopadu) — PDP.

e ev.C. 37 - pfFijat v Upravé navrzené Tlv.
e ev. C. 43 - promysSleni vyznamu obétavosti — PDP.

e ev. €. 45 - rozbor stavu kazani — PDP.

e ev. C. 46

k ekologii, zahrnuto v predchozich —»PDP.

= ev.C. 49 - k evangelizaéni a misijni praci (pluralita misijnich modeld, podminky
misie v sekularizovanych podminkach) — nepfijato.

e ev.C. 51 - aby hlavni téma synodu bylo pFedem probirano ve sborech - TI\ navrhla
PDP; br. Cejka pFipomina svj navrh, aby pFisti synod nemél téma, ale ten neni
té. k disposici (prilozen k zapisu z 1. Casti synodu), proto projednani odlozeno, nez
br. Cejka naformuluje pisemné& znovu (spolu s tim i ev.&. 52).

= ev. €. 53 - pracovni skupina pro otazky €eskych déjin, jejiz ustaveni navrh pozadoval,
mezitim uz pracuje — PDP.

= ev.8. 61 - Zzadost na vybor cirkevnich &initelG (podle informace z p¥edsednictva jiz
neexistujici) a KMK — PDP.

e ev.C. 62 — zadat. od 10 ve vaznych otazkach kromé vyjadreni i doporuceni —
vzhledem k neurcité formulaci — PDP.

e ev.C. 66 - uz se déje, byl ustaven pracovni vybor pro nevidomé — PDP.
6. Projednavani navrhd z rozpravy v TK - referuje br. Jifi Kabitek (navrhy viz

TISK 25, odstavec ZMEN\ V ZAPISU .. .”, a v neéislovaném tisku nA) Komise
teologick&a - zaveéry”, str. 3) :

TISK 25, €. 3 - aby vojaci mohli mit u sebe a Cist Bibli - pfFijato. (Ostatni dva
navrhy jiz projednany).

e TK & 1- vydani praci o teologii a psychologii smrti a umirani - pfFijato.

TK &. 2 - jiz projednano v 1. ¢asti synodu.

I K € 3 - snizeni poCtu 10 a komisi by nepfFineslo Uspory; navrh byl podan jesté
pred zmé&nami ve spolednosti; po faktickych poznamkach brat¥i D. Molnara, Sortna,
M.Litomiského, Heryana a Grolla — PDP.=

bi. K. Matéjka pFipomina navrh ev.C. 65 ke slozeni PO teologického referent
objasnuje, Ze navrh byl pri jednani v TK staZen.

br. Cejka predlozil nové foimulovany navrh (ev.¢. 153), aby pFistimu synodu nebylo
predem stanoveno jedno hlavni téma, a aby zavazné otazky byly projednavany
na celocirkevnich konferencich, setkanich a rozhovorech, z nichz by mohly vzejit
konkrétni podnéty pro synod. Po kratkém rozhovoru (P. Smetana, M. Litomisky)
pFijata zcela stiu¢na formulace (Chamrad, Vetter) jen 1. ¢asti navrhu: "Synod
nestanovi hlavni téma pro 27. synod”. Druh&a c¢ast navrhu (konference) pfFijala
nebyla (omezena moznost Gcasti, maly zajem).

e Na namitku bi.Giubeia, Ze nebyl dostateCcné projednan navrh ev.C. 16, bvlo
odhlasovano, Ze text navrhu bude znovu pre€ten. O jeho navrhu na pFilozeni textu
”"Slovo k verejnosti” (prilohy tohoto navrhu) k zapisu nebylo hlasovano, protoze
podle jednaciho Fadu se prFikladaji vSecky navrhy i bez usneseni.
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= Na pFipominku br. Grubera se synod vratil k otazce vékového omezeni delegatd
mladeze a studentu KEBF, jejiz projednavani bylo 17.listopadu vecCer preruseno
prichodem studentu —uUcastniku manifestace. Protoze fad vychovy, ktery mezitim
jiz nabyl platnosti, takové omezeni nestanovi, synod zruSil usneseni synodniho
zastupitelstva, které bylo ddvodem sporu.

= PFijetim upraveného navrhu ev.¢. 153 neni nutno jednat o navrzich ev.¢. 51 a 52.

7. Projednavani navrh z komise pravni a spravni (dale jen KPS - referuje
br. VI. Kopecky (navrhy v neéislovaném tisku "Zapis o jednani KPS 26. synodu CCE”) :

e TISK 16 A: navrh €. 1 projednan v 1. ¢asti synodu, C. 2 prijat, ¢. 3 PDP.
- TISK 16 B, navrh C.61 PDP

= &. 62 - vytvoreni komise pro nové cirkevni z¥izeni: po diskusi k navrh@im br. Zejfarta
(komise pio revisi stavajiciho CZ) a br. LeSikara (vypracovat pouze zasady, a
teprve po jejich schvaleni formulovat do paragraf(i) nakonec pfFijata pouze l.véta
plvodniho navrhu.

e C. 63 a 65 aev.cC 31, 40 a 57 budou spolu s obdobnymi navrhy z rozpravy ve 2. Casti
synodu predany této komisi (dale jen KCZ). Po kratSim rozhovoru, v némz zaznély
protichtidné nazory na spravny & nutny postup, byl zamitnut navrh, aby byla
pFednostné (mimo plsobnost této komise) zrudena ustanoveni o nominaci kandidatd
z fad kazatelll do vysSich spravnich organt predem p¥islusnym zastupitelstvem.

8. Na navrh predsednictva bylo pfijato rozhodnuti o prodlouzeni tohoto zasedani
o 1 hodinu.

9. Projednavani daldich navrhd z komise pravni a spravni (TISK 16 B) - referuje
br. VI. Kopecky :

e C.66 - nahrazen novym navrhem KPS na udéleni ordinace i v pripadé "povolani
Kk jiné sluzbé v cirkvi” - prijato.=

= §. 64 - priznani hlasovaciho prava delegatim mladeZe a studentll KEBF - predano
KCZ.

.
Ox
o
©
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.70 a 71 - KPS doporucuje zménit statut Evangelického dila z komise na PO
prijato.

.
Ox

. 72 - vyfFeseno statutem poradnich odbor — PDP.

.
O

e .73 az 76 - ustaveni SCEDu doporucuje KPS vyreSit pfFijetim navrhu ¢. 75.
Bi. LeSikai odpoiuje nazoiem, Ze se uz stalo —prihlaSka byla podana, a podle navrhu
zakona vSecky spolky, které nebyly zruseny zakonem, stale existuji. Jeho navrh na
PDP vsak neprosSel a navrh KPS byl pfFijat.

e C. 77 - zalozeni Svazu krestanské mladeze - jiz se stalo — PDP.

. 78 - jiz vyreseno statem —»PDP.

[} (]
X (eld
\I
©

%

T

g
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.80 az 83 - TFeSeno pfFijetim navrhu ¢&. 82

.84 a 85 - -> PDP.

.
O

e ¢.86 - neaktualni, — PDP.

e C. 81 —uskutecCnovani zavérecného aktu helsinské konference je jiz FeSeno statem,
ale navrh klade ddraz na osobni nasazeni z posice kfestana -> navrh pfijat.
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€. 90 - jiz vyreSeno —» PDP.

€91 a 92, k témuz tématu (pastoraCni péCe o vézné) i navrh 39. konventu
kralovéhradeckého senioratu zarazeny pod ev.¢. 96. Br. LeSikar informuje o jednani
s ministeistvem spravedlnosti o zapojeni cirkve do prevychovného procesu
v Ustavech napravne vychovy. Vyzva seniorm, aby pro kazdou véznici - jejichz
seznam senioiaty uz dostaly —byl jmenovan aspon 1 farar, ktery by absolvoval
specialni skoleni (pravni predpisy a pod.) - Navrhy tim neaktualni -> PDP.

Vécné souvisejici navrhy z rozpravy ev.€. 114 a 115, podané br. Janem Simsou
s podporou br. Vojena Syrovatky, aby cirkev vénovala pozornost i propusténym
vézindm a aby pastoracné pedovala o lidi ve vySetFovaci vazbé, ktefi jsou v horsich
podminkach nez vézni ve vykonu trestu, acC jsou pred zakonem nevinni, byly
prijaty. Po pfripominkach z pléna byl pFijat navrh (zatim pisemné neformulovany,
prac. oznaceni 115 A) doplnit do ev.€. 115 povéreni synodni rady k jednani o této
zalezZitosti s ministerstvem spravedlnosti.

€. 93 - prijato.
€. 94 az 99 —na zékladé inlormace, ze synodni rada jiz povérila ctyrclennou komisi

pro praci v rozhlasu a televizi -» PDP. - Na faktickou poznamku sen. Rozbof¥ila
usneseno publikovat tuto informaci v Aktualitach.

€. 100 a 101 - jiz se déje —mPDP.

¢

. 102 - prijato.

. 103 az 112 jiz projednano v 1. Casti synodu.

X

. 113 az 121 - jiz neaktualni, — PDP.

O

O

. 122 az 123 - jiz neaktudalni, — PDP.
. 124 az 127 - jiz se stalo, —+ PDP.

Ox

10. Projednavani navrht z rozpravy predanych KPS (viz ”Zapis jednani KPS”, str.3
- texty pdv. navrh( opét nejsou k disposici !), referuje br. V1. Kopecky :

ev.C 18 a 19-—---* PDP.

ev. €. 22 - staZen navrhovatelem.

ev.C. 29, 30 a 13 projednany v 1. ¢asti synodu.
ev.€.41 - jiz neni komu zaslat, — PDP.

ev.C. 25 - jiz se stalo, — PDP.

ev. C. 35 - jiz se déje, — PDP.

ev.C. 17 - déje se, avSak zajem je maly — PDP.

ev.C. 15 - Cas nas predbéhl, — PDP.

ev.6. 24 - navrh br. Dohnalka na zruSeni dltky SR 17 bratfim a sestram

z 29.9.1977, k témuZ navrh s.Krpalkové (ev.&. 151) a br. Martina Simsy (Sirsi -
ev.C. 14). Po vzruSené diskusi byly nékteré zavaznéjsi pripominky formulovany
v obecnéjSim navrhu br. VI. Kopeckého, ktery byl pro dalsi projednavani rozdélen
na 2 Casti (ev.C. 148 a 154). Postupné projednano:

ev.C. 14b vyznani pokani za situacni rozhodovani cirkve - pfFijato.
- ev.C. 14 - odvolani $irsiho souboru dokumentl - rozhodnuto predat KCV.

ev.€. 151 - ihned odvolat datky (tj. i pres protesty br. Trojana a Jana Simsy,
Ze Cast synodalu tyto dokumenty nezna) —nakonec tajnym hlasovanim prijato
upravené znéni: Synod prohlasuje ditky udélené synodni radou v roce 1977
17 bratfim a sestram za. neplatné a nespravné.” (60 pro, 17 proti, 18 abstenci.)
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— Béhem séitani hlasd podana informace o planovaném prdbéhu navstévy
prof. Lochmana ve dnech 3. az 11.2.1990.

—ev. C. 24 - vzhledem k prijeti navrhu ev.¢. 151 jiz neprojednavan.
(Poznamka zapisovatell: zjevné z téhoz dlvod( nebyl projedndvan ani névrh
konventu horackého senioratu, uvedeny v tisku 23 j)od oznacenim P j, coz vSak
podle naSich poznamek nebylo na zasedani vyslovné konstatovano.)

—ev.C. 154 - pozvani k navratu vSem, kdo nemohli konat kazatelskou praci
(doplnéno: ¢i dokoncit studium) - pfFijato.

Oznameni predsednictva. V navaznosti na v&erejsi rozhovor o nutnosti povolat
nahiadnika do synodni lady dosli dnes nasSi pravnici ke koneCnému stanovisku, Ze pravné
to neni mozné, protoZe misto v SR neni uprazdnéno. Tim je tedy br. Jan Capek zprostén
povolani, které mu SR. zaslala.

Projednavani dalSich navrh( z rozpravy - pokra&ovani bodu 10:
e ev.C. 54 - stazen navrhovatelem.
e ev.C. 55 - neaktualni, — PDF.

e ev.6. 20 - dtto, — PDP.
Projednavani navrhd synodni rady - TISK 23 a souvisejicich navrh(:

e P 1. bi. Lubomii Simek poukéazal na nedostateéné informace o soudasném stavu
byvalych cirkevnich socialnich tstavd a navrhl povéFit rozhodnutim SR, aZ budou
tyto informace k disposici. Br. LeSikar vysvétlil, Zze zatim nejde o rozhodnuti
ve smyslu schvaleni majetkopravni operace nad 500.000 Kc&s, ale o povéreni SR
k otevFeni jednani se statnimi Urady. Na dotaz br. Chamrada sdélil, Zze neuvedeny
byv. Gstav v Kostelci byl pravoplatné prodan a cirkvi zaplacen. Br. Erdinger
infoimoval o stanovisku kuiatoiia Diakonie s dlrazem na postupné prebirani
piovozu, bi.Vebei naléhavé dopoiucil usilovat o vraceni, protoze z kdysi vyborného
prostfedi je dnes trapné odkladaci zarizeni. Nakonec pfFijato rozhodnuti, ze SR
ma usilovat o majetkopravni vréaceni Gstav( cirkvi, a o postupné predani provozu
Diakonii. Tim jsou vyfizeny i ostatni navrhy v této véci.

= P 2 + navrh konventu kralovéhradeckého senioratu ev.&. 90 + navrh br. L. Simka
ev.€. 152 . po kratkém iozhovoru synod povéruje synodni radu jednanim o vraceni
stfediska v BéICi u Trebechovic (byv. LTK) cirkvi.

< Navrh konventu kralovéhradeckého senioratu ev.€. 91 : zatim neni pFesné zjisténo,
¢im nakladem byl HusGv (pGvodné Lutherfv) dim v Hradci Kralové vybudovan a
kdo tedy by mél zahajit jednani; protoze vSak seniorat sam zajem nema, byl navrh
ev.C. 91 prijat v upraveném znéni : ”"Synod povérFuje synodni radu, aby zahajila
jednani ve véci navraceni Husova domu v Hradci Kralové pro celocirkevni Gcely.”

e P 3 : schvaleno.

e

PFedsednictvo vznaSi dotaz na dal3i postup jednani, protoze uplunul stanoveny
Cas jednani, a predklada k duvaze moznost odroceni synodu nebo svolani mimoradného
synodu v luznych teiminech. liotoze pravili poradce synodu neni pFitomen, byl
o vysvétleni rozdilu pozadan Dr. Simek; neZ bude schopen tak ucinit (musi vyhledat
pFislusné citace CZ a Fadu), predkladaji ¢lenové prFedsednictva v rychlosti k projednani
nékolik ze zbyvajicich navrh( :e

- ev. & 149 - doplnéni RSC 9 - pFedano KCZ
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e ev.C. 155 - odeslani pozdravného dopisu presidentovi republiky po pFipomince
k prili§ frazovité formulaci, nedistojné formatu adresata -» PDP (pro p¥echod
44 hlasy z pritomnych 80).

e Navrh dopisu nemocnému prof. Molnarovi - jednoznaCné prFijat (text predan
k vyFizeni, proto neni prilozen).

e ev. & 109 — navili dopisu predsedovi Cs. strany lidové k jejich programovému
prohlaseni - predan synodni radé k vyfFizeni vCetné ev. Uprav textu.

Ve 14.03 po vysvétleni rozdilu a kratké diskusi bylo velkou vétSinou odhlasovano
odroceni synodu, a po vyzadaném seéteni Gdasti (75) z nékolika navrzenych terming
(duben, &erven, zafFi, listopad, pired volbami, po volbach, do tFi tydn( po ustaveni nové
vlady, co nejdf¥ive - poFadi navrh( ani autory se nepodafilo zachytit) odhlasovan hned
prvni navrh br. LeSikara, aby se odro¢eny synod znovu seSel misto podzimniho synodniho

zastupitelstva ve dnech 15.-17. 11. 1990 (pro 48 hlas0).

Poté se predsedani ujala s. Nadéje Mandysova a predala slovo synodnimu seniorovi
bi.Josefu Hiomadkovi, ten se vSak svého plvodné zamysleného slova k na$i soudasné
situaci vzdal, a na vyzvu br. Vasiny, aby jasné&ji vyjad¥il svdj statut, fekl pouze, Ze
”s bazni a tfesenim prijal v&erejsi rozhodnuti synodu”. Na opakovanou 7adost br. Sorrria
o vysvétleni, jaky je tedy tento stav, odpovédél za autory vyjadFeni PO teologického
prof. Filipi, ze synodni senior prosté svoji funkci nevykonava, a doporucil, aby ”jaksi
z hygienickych ddvod(” v tisku nebyl souasné pouzZivan titul synodniho seniora vedle
titulu mistopredsedy vlady.

Br. Dalibor Molnar jménem synodall podékoval pfFedsednictvu za trpélivost.

Dnesni jednani uzavrela zavérecnym slovem s. Mandysova a pozadala o zavérec¢nou
poboznost Clena synodni rady br. Jana Trusinu.

Po pisni €. 453 promluvil br. J.Trusina na texty Filip. 4,7 a Kol. 3,15.

Shromazdéni bylo zakon€eno modlitbou br. Trusiny a pisni ¢. 370, v. 3-4.

Zapis vyhotoven dne: 2. brfezna 1990

Zapsali:

Verifikovali: Podpis predsedy synodu:

9
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SYNODNT HADA CESKOBRATRSKO CIRKVE EVANGELICKE
111 21 Praha 1, Jungmannova 9, poSt.pr. 466, telefon 2360924-6

V Praze dne 30.cervna 1990

C.j. 2035/90 MB

V8em sbordm a senioratdm
Ceskobratrské cirkve evangelické
a poslanclim jejiho" synodu

Véc : intimace usneseni 26.synodu, pokracCujici Casti®"26.-27.1.1990.

MilT bratFi a milé sestry,

oznamujeme Vam usneseni pokracujicich zasedani ¢5.synodu ve dnech
26 . 1.1»1yJ0 v traze vinohradech. Kancelar synodni rady k tomu poznamenava,
Zze ne vSechna usneseni jsou citovana v protokolech j.velmi pozdé predanych)
a Ze byle nutno hledat znéni nékterych usneseni v textech navrhl na usnesent
a sondovat, v jakéNupravé byly tyto navrhy prijaty. Ani verifikatori nebyli
schopni posoudit presnost prijatych usneseni. Kancelar nroto za jejich upl-
nost neruCi. - Usneseni Jsou Cislovana v navaznosti na ta, ktera byla prija-
ta v zasedanich 26.synodu 15.-18.11.1989. Znéni citované v protokolech uva-
dime v uvozovkach.

S bratrskym pozdravem

Miroslav Broz,
vedouci tajemnik

65» "Qr.finace se udeluje tomu, kdo po obdrzeni volitelnosti za vikare po-
depise kazatelsky revers anebo tomu,, kdo byl se souhlasem cirkve jme-
novan ucitelem KEBF ¢€i povolan k jiné sluzbé v cirkvi a nebyl dfive
ordinovéan."

66. "Synod doporuéuje seniordatnim vybordm, aby se intenzivné&ji neZz dosud
vénovaly Ea~lIZSTeEJ9NE£T-07jat” i jejich rodiny a zaroven pro né
vytvarely podminky spoleéného sdileni. Doporucujeme i kazatellm, aby
tuto peci prijimali."” J

67. "Synod prosi senioraty b sbory cirkve, aby mezi cirkvemi na/lUzemi své-
ho povolani neustavaly iniciativné hledat.e™mtécitu a jednotu v pravde."

68. "Evid.c.37 prijato v Upravé teol.komise."
Synod vyzyva synodni radu a senioraty, aby usilovaly 0 ,pnoveni kohtak-
tu a vyraznéjsSt spolupraci s evangelickymi cirkvemi na gyovensku.

69. Synod’zaQa synodni ra@u, sFarsov;tvg a ka;gfele,’a?y’se pokusili oZivit
svédomi cirkve a spole€nosti v otazkach stari, umirani a smrti."

70.  "Synod uklada cirkvi, aby se na vSech svych Grovnich G¢inné zapojila
d? .boje £r9.tj_nem”~z~ne_AIl£S vSestrannou sluzbou a pomoci, a nFip
minaia sooe i1 cele spoleCnosti zavazek manzelstvi. Synod uklada cirk
yeCi 0 osoby stizené touto chorobou a o jejich rodiny."

71. C dlvéfFe dosavadni synodni radé necht je tajné hlasovano zvIast a jme-
novité o kazdéin ¢lenu synodni rady - evid.c.145

Vys!gdky hla§9van| o duvére SR - "kazdy dostal vice jak dvoutFetinovou
vétsSinu hlasu™.
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Usneseni 26.synodu (2.Casti) 26.-27.1.1990 str. 2

72.  "ProtoZe Duch svaty byva zarmoucen nevyslovenymi stesky a nepFiznany-
vinamy> pocitovanymi krivdami a neladskawra odsuzovanim a zejména
rozdélenim cirkve”z toho vyplyvajicim, budiz synodem ustavena komise,
kteia by do pristiho synodu zkoumala c<stu cirkve od roku 1945 a to
v hlavach i v Gdech.”Komise necht se pokusi "vyslovit o j7me zlstali

dluzni~cirkvi jako télu Kristovu 1 jako sluzebnici pravdy a lasky,
poslani Panem do tohoto svéta. Vysledek tohoto zkoumani necht se
stane v naSi cirkvi podkladem konkrétniho pokani z toho, co jsme dé-
lali nespravné nebo opomenuli délat. 3 pokanim bychom méli zacCit uz
nyni, Kazdy sam u sebe: Duch Svaty nam z Boziho Slova ukaze, kde isou
naSe viny i dluhy, hFich, provinéni i zanedbani."

73 ,.t.el4— - vyznani pokani za situaéni rozhodovani cirkve - pFijato
Synod vyslovuje litost nad tim, Ze naSe situacni rozhodovani v minu-
lych letech bylo pricmou Fady rozhodnuti, kterd ve svych disledcich
vedla k fleprpvemu ¢IMil. cirkve vo vécech verejnych
a k prerusem plodného rozhovoru mezi bratfFimi a sestr*i VAIrkvTT

wjiv.c .154 - pozvani k navratu vSem, kdo nemohli konat kazatelskou
praci (dopInéno: ci dokonCit studium) - prFijato."

oynod zve vSechny, kterFi v uplynulych letech nemohli konat svou kaze -
IANu~raci, aby se do ni znovu zapojili, a ty, kteFi nemohli ukon-
Cit studium na KEBF, pokracovali v ném treba i1 formou individualniho
S "fcKIE»

75 btajh™ma”~u svymi modlitbami do jeho odpovédné prvice ve
IM en J N 2,uaeBi s vdécCnosti za to, ze tuto sluzbu naTebi’
vzal. Necht po dobu sve pracCe ve vladé br._Hromadka funkci synodniho
seniora nevykonava, ale na zéakladé ordinace ma pravo kazat a vysluho-
vat, svatosti, 10 cva.o dobu synod povéruje naméstka synodniho seniora
br.Smetanu, aby vykonaval urad synodniho seniora."

76. Synod vyjadfuje svij ¢lk br.synodnimu seniorovi Dr. Josefu Hromadko-
evi sa jeho velike usSili, ktfré vynalozil, aby tFi kazaTeiéPPH PiPte
ve vychodoCeském kraji mohli dal v cirkvi slouzit."

7 Synodni rada necht”ulozi svému PO teologickému a PC pravnimu vypra-
cgvat stanovisko k UCasti ordinovanych sluzebnikl cirkve v politic-
Ac~tranaph, narodnich vyborech v3ech stupiti, Narodnim HhASTdénft,
vlade, event. v uradu prezidenta republiky."

73, . _ - o _
radé! fy v cirkvi vytvorena skupina od-
b 1 J, , aru 1l Jiku” _ jejim zZukolem by bylo zal
vztahu cirkve a spolecCnosti.
79.  "Synod vyzyva &leny CCE, aby sva kFestanské svédectvi uplatiiovali ta-
se svym osobnim nasazerum pro uskuteCnovani zaaaa.dn-D = helsin-

3Ke konference. -

80.  "oynod vd&&né& pF¥ijima praci komise synodni rady, ktera pripravil«
podnéty CPE~ t* y én py é Ust” a plné se zfotoznujeds\iejimi™na-
Arny™ na*no-ve znéni ust..vy, jak byla uverejnéna v jopise synodni rady

T
é

sbordm cj.1018/89 ze dne 6.4*1989." y
81. 1Synod- zada leaeralni shromazdéni, aby zavedlo koaulexni zakon na
Nanu”™iyo tnikQ prostredi, zakazujici utajovat ekoioeickTinf"mace,
stucich Skol."™ 2~ ©° ZaVe rA vyuky predmHv- "Ekologie"™ na vSech
82.  gvia.&.109 - dopis pFedsedovi Cs. strany lidové k jejich programové-
- B

mu prohlaSeni - prFedan synodni radé k vyrizeni,"

83.  "Synod nestanovi M.ayni_. téma pro, - evid.g.153."

84. "Zménit statut Evangelického dila z komise na PO."
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85- "Synod prohlasuje datky udélené synodni radou v roce 1977 17 brat¥inT™"
a sestram za neplatné a nespravné."

86. "Synod zad4 synodni radu, aby vytvorila skupinu, kterd by vypracova-
la zasady cirkevniho zFizeni."

87« "Evid.C.14 predat skupiné pro revizi cirkev, zrizeni." *

88c "Né.rhy 63, 64, 65 a 69 tisku 16 E a navrhy z rozpravy evid.c¢. 31,

40 a 57 predat této skupiné."

69. "Synod zruSil usneseni synodniho zastupitelstva ve véci vékového ome-
zeni delegatd mladeze a studentld KEBF na synod,"

90. "Senioratni konvent jako zakladni a Fidici organ senioratu mize
provést nominaci kandidatu pro volbu do seniorat,rv/hn vyboru za pred-
pokladu, ze zaseda v takovém cCase pred volebnim konventem, aby nomi-
naci kandidatd mohl provést,"

91. "Synod podporuje snahu pro .znovuobnoveni Svazu cCeskobratrského evan-
gelického duchovenstva."

92. "Synod podporuje”synodni radu v Usili vyjad¥eném v 41.usneseni
25,synodu a prosi, aby v tomto usili neprestavala."

/pozn.: jedna se o to, aby vézen mohl vlastnit Bibli/

93. "Synod podporuje synodni radu v Usili o zajiSténi moznosti, aby voja-
ci, kteri, si to preji, mohli béhem z&kladni vojenské sluzby u sebe
mit a Cist Bibli.”

94. "Po pripominKach”~z pléna byl prijat navrh (zatim pisemné neformulova-
ny, prac.oznacCeni 115 A) doplnit do ev.c. 115 povéreni synodni rady
k jednani o teto zalezitosti s ministerstvem spravedlnosti.”

/jednalo se o to,”aby cirkev vénovala pozornost i propuSténym véz-
ndm a aby pastoracné pecovala o lidi ve vy3etiove-ci vyzbé, ktefFi
Jjsou v horSich”™podminkadch nez vézni ve vykonu trestu, aC jsbu pred
zdkonem nevinni./

95« Synod vzal na védomi jmenovani komise ofFo spolupraci s rozhlasem a
televizi (E.Vejnar, M.OtFisal, P.Klinecky, “J._KrpaikovafT" ~

96. "Synod Zzada synodni radu, aby sé zasadila o vydavani vysledk( prace
bratra prof. Filipiho a br. doc. K¥ivohlavého o "teologii a psycho-
logii smrti a umirani.”

97. "Navrh dopisu nemocnému prof. Molnarovi - prFijat."

98. "Synodni rada ma usilovat o majetkopravni vraceni Ustavl cirkvi a
0 postupné predani provozu Diakonii."

99. "Synod povéruje synodni radu jednanim o vraceni strediska v BéIcCi
u Trebechovic (byv. LTK) cirkvi."

100., '"'Synod povéruje synodni radu, aby zahajila jednani ve véci navrace-
ni Husova domu v Hradci Kialové pro celocirkev. Uucely,"

11. "P 3 = schvaleno.” /pozn.: jednalo se o0 navrh synodni rady, tisk 23
P 3 o Uhradé vydajl spojenych s pFipravou a ko-
nanim 26.synodu/

102. "Bylo velkou vétSinou odhlasovano odroceni synodu™ a '"aby se odroce-

[+ -

ny synod znovu seSel misto podzimniho synodniho zastupitelstva ve
dnech 15.-17_.H.1990."

bl.¢. 537-539/90 MB 30.6.1990,
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KANCELAR SYNODNT RADY CESKOBRATRSKE CIRKVE EVANGELICKE
111 21 Praha 1, post. pr. 466 /Jungmannova 9/ telefon .2360924 - 6

V Praze dne 2. Fijna 1990
C.j- 2811/90

V8em &lenlm pokracujiciho 26._s”nodu

Véc: oznameni zasedani 26. synodu
mandat poslancl (zmény) a prihlasky noclehu

MilT bratri a milé sestry,

jak uz bylo v Aktualitach z cirkve oznameno, treti svwlani 26.synodu
se pripravuje”™na patek a sobotu 16. a 17. listopadu 1990 do chramu Pané
v Praze 2 — Vinohradech, Korunni 60, priblizné s timto programem:

1. zasedani 16.11« 10 - -d hod. Ustaveni synodu a schvaleni programu

2. zasedanit 16 010 13,30-17,30 zprava syn. rady, informace o hlavnich
opatrenich (platy, cirk. zakon, vyucC.
nabozenstvi, cirk. Skolstvi, tisk a
sdél. prostredky, diakonie, fakulta)

3. zasedani 16.11. 19 - 21 hod. Rozprava

4« zasedani 17.11. 8 - 17,30 hod. Jednani o navrzich (na zménu cirk.
zrizeni a kazat. reverzu, neprojed-
nanych z lednového zasedani, doSlych
ze sen. konventl, vzeSlych z rozpra-
vy)

K mandatu poslanct zvolenych na 26. synod k 15.11.1989 poznamenavame,
ze plati na dvouleté funkéni obdobi do zasedani prFistiho Fadného synodu,
avSak zanika zanikem uradu kazatele nebo starSitho sboru"™ nebo "pFechodem
poslance do sboru v jiném seniorate”. Proto také tento dopis posilame tém,
kten témto ustanovenim cirk. radu vyhovuji a prihlédame ke zménam, které
v pribéhu mésicl nastaly. Pokud se tyka materiall z listopadovych (1989)

a lednovych (1990) jednani, je treba si je vyzadat od téch, jejichz mandat
kdo jako nahradnikyprejima. Prosime, aby nové nastupujici clenové z titulu
nahradnikd vyrozuméli své~seniory (nahradnika ofic. povolava prisludny
sen. vybor) a také synodni radu.

Proto Vas prosime, abyste obratem poslali dole uvedené ohlaseni své
UCasti na synodu a souCasné vyznacCili, zda potFebujete zajistit nocleh.

S bratrskym pozdravem

Miroslav Broz
vedouci tajemnik

Kancelari synodni rady, 111 21 Praha 1, posSt. pr. 466

Oznamuji svou UCast™na zasedanich 26. synodu 16. - 17.11.1990
a sdéluji, Zze NEPOTREBUJI POTREBUJI zajistit nocleh z 16. na 17.11.

Citelny podpis a presna adresa

SR bl.¢* 576/90/Haz.
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26. synod 16. - 17. 11. 1990 TISK &. 31

SYNODNT RADA CESKOBRATRSKE; CIRKVE EVANGEL ICKE
111 21 Praha 1, poSt. p¥. 466 (JungmAn.nova 9) 0
telefon 2360924 az 6
V Praze dne 15.10.199C
5.j.2910/90

V&3ri &lenlim 26. synodu, SR-bl.5,697/90 Sm.
v8em sborlim a senioratdm
Ceskobratrské cirkve evangelické

- - -

Véc: Svolani druhého pokraCujiciho jednani 26. synodu

Mili bratri a milé sestry,

na zaulade usneseni lednového pokracovani 26. synodu a ve stviys-
lu cirv vniho Fadu svolava synodni rada na dny 16. a 17.listopadu
199C *

. ~ H Ceskobratrské cirkve evanr.
k rciulL zve vSechny jeho Fadné c&j-eny resp. zastupujici nahradniky.

Synod se bude konat v chramu Pané evangelického sboru v Pra-
ze u Vinolirddech, korunni 60. Jeho c¢tyri zasedani jJsou planovana
na patek 16.11. 1990 se”zacatky v 1C, ve 13.30 a v"19.00 hod. a na

sobotu 1/»11«199C se zaCatkem v 8 hodin a s predpokladanym zakonce-
nim ve 12.30 hod. I

loto druhé pokracujici zasedani 26. synodu ma projednat zpravu
synodni rady za obdobi od ledna 1990 predevSim s ohledem na praci
cirkve v novych spolecCenskych podminkach a také na zajisSténi roz-
ridstajici se Cinnosti v daldich letech jak po strance obsahové,
tak i1 personalni a hospoda,rske. modle svého vlastniho usneseni se
im wijad:. it k GCasti or inovanych sluzebnikl cirkve na politickém
Zivote k zakonu o pF¥eruSeni téhotenstvi, dale k navrhdm na zmé&nu
kazatelského reversu, ra zménu cirkevniho zFizeni a Fadl, k ne-
projednanym navrhim z lednového jednani synodu a k event. navrhim
synodni rady a senioratnich konventd,

Synodni rada pFedpoklada, Ze ti, kteFi by se z vaznych divodi
nemohli jednani synodu zOCastnil, neprodlené to oznami svému senio-
ratnimu vyboru 1 isynodni radé, aby mohl byt povolan nahradnik (po-
iad t 1 ji nebylo uCinéno). Stejné tak ocCekava, ze vSecky @ dfFi-
v jSi) materialy 26, synodu budou predany tomu, ktery byl jako na-
hradnik povolan za Fadného clena. Pisemné materialy budou posila-
ny podle seznanu Fadnych poslancl, kteFi by méli své volice v se-
nioratech, jez zastupuji, s nimi seznamit v souvislosti podavanych
zprav o vysledcich synodniho jednani.

Zasedani synodu®jsou pristupna ¢lenlm cirkve i veFejnosti,
pokud jednani nebudou prohlaSena za uzavfena. Synodni rada zve za-
stupce sesterskych cirkvi a nabozenskych spoleCnosti 1 ty bratry
a-sestry ze sborl, kteFi budou mit moZnost se uvolnit, na jednani

synodu. Prosi,”aby jkénani synodu bylo oznameno pf¥i sluzbach Bozich
a provazeno primluvnymi modlitbami.

S bratrskym pozdravem
SYNODNT  RADA
CESKOBRATRSKE CIRKVE EVANGELICKE

Lilo$S LeSikar ThDr.Josef Hromadka Pavel Smetana
synodni kuréator synodni senior naméstek.syn.seniora
VIad. Pistor Jan Trusina RNDr _Mir.Litomisky CSc.

nam.syn.kuratora ¢len synodni rady ¢len.synodni rady
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26. synod 16. - 17.11.199*
PROGRAM DRUHEHO OBLOZENEHO JEDNANI 26. SYNODU
Ceskobratrské cirkve evangelické v chramu Pané v Praze 2 Vinohr~

1j. ZAMDANI - patek_16.listopadu 1990 v 10 - 12 hodin

*00 i* L ht.jov. ci poboznost-synodni senior ThDr.Josef Hromadka
10.j0 2, jvodni slovo a privitani - predsednictvo synodu
3. USTAVENI SYNODU a/Zjisténi presence (JVR 13,3) TISK €. 33
Povolani nahradnikd (JVR 13,4)
c/ Povolani clenl cirkve s hlasem poradnim
(JVR 24) 5
) H Sdéleni o pravnim poradci synodu (JVR 24)
4. Slib synodaluv(@@VR 13, 6-7 )
5. Spolecna pisen 399, 7-11
6. Volba zapisovateli (JVR 13,8 -
7. Volba skEutétorﬂ ¢ " ) TISK €. 34
8. Volba verifikator(
9. Schvaleni programu zasedani synodu (JVR 14,1) TISK 6. 32
1 -nrada vydaj0 druhého pokrac¢. synodu

11.40 11. Oznameni predsednictva (JVR 18)
12. Modlitba, spole&né pisen- senioratni kurator Radomir ZAarsky
AA_H~SETTT_1_EE-TEM E5j:ATETOPadu 1990 v 13.30 - 17.30 hodin

+- opolecné. piseni, modlitba - vikai Michael /0trisal
2. Oznameni predsednictva (JVR 15,3 a 18) "

3. ZPRAVA ol3JODNI RaBY za dobu od lednového jednani TISK 36 a 37
Uvodni slovo ke zpravé
4. ROZPRAVA

17.15 5. Oznameni predsednictva
6. Modlitba, spolecCna pisen -kuratorka Berta PiSova

3f_~SEDAN~-_patek_16, listopadu_1990 v 19.00 - 21.30 h”in

19.00 1. Spolecné pisen, modlitba -konsenior Joel Ruml
2 C Oznameni predsednictva

3. VyjadFeni k UCASTI ORDINOVANYCH sluZebnik(l cirkve

na politickém Zzivoté ) o . TISK &. 38
4. Vyjadreni k zakonu o umélém PRERUSENI TEHOTENSTVI TISK & 39
5. Rozprava (pokracovani i z odpoledniho jednant)
21.15 6. Oznameni predsednictva
/. Modlitba, spoleCna pisen - kurator ing. Jan Lacina
il-BA?ETLI_E££7ET£_ill_AT£EEPEJE_N990_v_8.00 - 12.30 hodin
a . 1 . opolecna pisen, modlitba - kurator Antonin Plachy ml.
2. Oznéameni predsednictva -
3. Navrhy na zménu KéZATEL@KEHO'REVERSU TISK &, 42
4. Navrhy na zménu CIRK. ZRIZEN! A RADU B TISK &. 43
5. Neprojednané navrhy Z LEDNOVEHO JEDNANI synodu TISK &. 44
B. NAVRHY SYNODNI RADY A SENi KONVENTU TISK &. 45

11.30 7. Rekapitulace prijatych usneseni
12.00 8. Zavérecné slovo -predseda synodu

12.10 9. ZaverecCna poboznost - ¢len synodni rady Jan Trusina

s

Pri 'k u zd em zasedani synodu se poslanci zapisi do vystavenych prezencnich
listin u vchodu do kostela a pri kazdém vzdaleni a nasledném navratu se u vcho-
du ohlasi, -by synod nebyl zdrzovan event. zjisStovanim pocCtu pritomnych, kdyby
to bylo nutné pro schopnost jednani a usnaSeni.

SR - bl. €.699/90 Sm.



Judo

2>.i"ynod 16,-17.11 1990 (3.&&st)

I>H ULEMO A NAHKADNtKO.26. SYNODU Ceskobtacrské cirkve evangelické
Pro treti (pokraCujici) jednani

SYNODNT.  _RADA

ThDr-Josef HROMADKA,synodni sentor, 170 -00 Pvf.ua 7 Ovenecka 27

Pavel SMETANA,nam.syn.sen.a f.v Praze/Libni,180 00 Praha 8 Liben U poSty 6
Jan T8 #SINAiClen SR a f.v TrebiCi, 0;* 91 Trebic¢ J,2uCika 33

MiloS LESIKARrSyn._kur.563 01 LansSkroun Opletalova 390

Vladimir PISTOR,nam.syn kur. 250 0B Celédkovice Gottwaldova 3GFQy an i
RMDr.iir LITOMISKY CSc Clen SR, 147 00 Prah. 4 [loudova 6

Nahradnici

1. Jan.Trusina povolan za radného Clena SR

2. Pavel Pellar.sen, 301 50 Plzen Oharkovské nabr.13

3 Richard Firbas.sen. 466 04 Jablonec n.N. 1.Olbrachta 22

1 Nadéje Mandysova,sen.kur. 530 00 Pardubice Pichlova 2533
2. PhDr.Jaro Krivohlavy,147 00 Praha 4 Podoli Nad cementarnou 18 (Branik)
3 MUDr.Adolf Kocna.110 00 Praha 1 Soukenicka 11 (Salvator)

EVANGEL ICKA TEOLOGICKA FAKULTA UR

-Mfai .Jaroslav N.ONDRA,prof.xso OC °.radma 6 Dejvice Z Nintra 15 (Kllsient)
hDr _.Petr POKORNY,prof.194 00 Praha 9 Hloubatin HorouSansica 7 (Liber))
(ThDr .Jan Heller rezignoval ze zdravotnich divod(l)
fdDr.Pavel FILIPI . prof, 120 00 Praha 2 Belgicka 22 (Vinohrady)
(ThDr Araedeo Molnar D.r,Théol . zemrel 31.1 90)

hinradnici
ThDr.Petr Pokomy povolan z\ radného Clene

. ThDr Pavel Filipi povolan za radného Clene
3. ThDr.Ludék Bros odeSel do diichodu

26.synod 16.-17.11.1990  QPRAVA TISKU & 33 str.
Podava Mir.Broz 7.11.1990

Omlouvam se za nedopatieni, Ze jsem pri pripravé predlohy pro TISK ¢

automaticky opisoval seznam Clen(i a nahradnikl synodu pro listopadové”jednani
a prosim, abyste si l.radek u nahradnikl synodni rady pielepili takto :

Nahradnici
1. Jan Capek, senior, 460 Ol Liberec, Leninova 22



26.synod 16.-17.11 1990 (3.c¢ast)

10.

11.

12.
- Jaroslav VETTER kortsea.162 00 Praha 6 ScreSovice.Pred bateriemi 22

14.
»b.

16.

By

0000-58

SENIORAT. PRAZSKY (1. )

Jirt L/;JDA&,sep.100 00 Praha 10 Strasnice Kralicka 4
MUDr_Zd. nek NUSA,sea.kur.252 68 Stredokluky 25.

Dalsi Glenové a ndhradnici sen, wboru : '

1 ja.. wtv . k.ns,»® 00 Praha 6 StreSovicé Pred bateriemi 22

2 . Mir Herylan,f, 1.udhr.252 2 . Praha 5 Radotin Maceéjovského 14 “

3. Bohdan Pivorika,!.2.nahr.130 00 Pr*ha 3 Zizkov (2.sbor) Cajkovského e

1. Ing.r.uooiBIr Simek,ndm.sen.kur.130 00 Praha 3 Jarov Pod lioami 14
2, Ing.zbynék Som,l.nahr. 254 o1 Jilové u Prahy 457 P
3.

Drahoslava Nyvttova,2.ndhr. 150 00 Praha 5 Na Frakané 111/9

DalSi poslanci voleni konventem z kazatel( :
Miroslav HERYAN,F. 252 27 Praha 5 Radotin Matéjovského 14

Michael OT51.SAL;v. 141 00 Praha 4 U michelskeho mlyna 4
Jindriska RRPALKOVA.v.104 00 Praha 10 UhFinéves Kodetovo nam.378

Jejich ndhradnici r
Ii Pavel Hlinecky v.143 00 Praha 4 Modranv piskova 6

2. Ji 1P Storek,f.182 00 Praha 8 Kobylisy U Skolské zahrady 1
3. neobsazeno (J.Lejdar, byl zvolen seniorem)

4 Bva PotméSilova,f.130 00 Praha 2 Xizkov (l.sbor) Prokopova 4

\

DalSi poslanci voleni konventem z presbytert:

Ing.-Pavel PROSEK,160 00 Praha 6 Dejvice Leninova 2063
(MUDr.Z.Susavbyl zvolen Sen.kuratorem)

Ing.Karel MATEJKA LSI 00 Praha s Trdja Lubliaskad 73/51 /Kobylisy/

Ing.Valentin CKAMRAd ,130 00 Praha l.nara.Jir.z Podébrad 11

Lig, Lubomir SIMEK, ,30 00 Praha 3 Jarov, Pod lipami 14

Jejich ndhradnici : j
neobsazeno (ingP.Prosek se stal radnym Clenem)

2. nechbsaaecao (ifig.-A.Kocab je tararem sboru)
MLDr Otakar Keiler.110 00 Praha ; Parizska 24 (Salvator)

4. RNDr,TomaS klzicka.1l0} 00 Praha 10 Hradesinska 47 (VrSovice)

TISK ¢, 33 str.

2
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ifé.synod 15.-17,11 1990 (3,Cast) TISK & B str. 3

SENIORAT PODEBRADSKY ( II. )

<€e Miroslav FRYDRYCH.sea.280 00 Kolin Politickych vézil( 560

N Xe Jaromir CABELA,sen.kur. 280 30 Kolin fumerova 40 *
DalSi clenové a nahradnici sen. vyboru:
A.  Dalibor Molnar,konsen,289 22 Lysa nad Labem,ndm.B.Hrozného 442
®. neobsazeno \M.Plech&tek byl zvolen fararem v jiném seniorate)
3. Jarcslav Fér f. 284 01 Kutna Hora,Jiriho z Podébrad 308

1 . Milada Havrankova,nam.sen.kur.288 02 Nymburk,Vorlickova 12
2. Pavel Pistor,l.ndhr, 290 80 Podébrady,Chofanky 161

3. Ing.Josef Salda,2.nahr. 250 ss Celékovice,Palackého 280 /lysa n.L./ "

, DalSi poslanci voleni konventem :z kazateli:
<2 . Jaroslav AR,f. 284 01 Kutna Hora,Podébradova 308
~ 3, Alena VIROVA,v.Predhradi,byt 289 11 Pecky,Husovo nam.480
(M.Plechacek fararem v jiném seniorate) \
~4* Bohuslav VIK,¥.289 11 Pecky,Husovo nam.480
(ThDr.J.Stefan se stal asistentem ETF K)
N5- Dalibor MOLNAR,konsen. 289 22 Lysa n Labem, nam.B.Hrozného 442

Jejich nahradnici:

1 . neobsazeno 1A.Vlkova se stala radnou Clenkou)

2. neobsazeno (R.Vik se stal radnym Clenem)

3. neobsazeno (E.Vevaar povoléan do sluzby v Cs.rozhlasu)

4. Daniel MenSik v, 285 22 ¢;ru€ nad Sazavou,Zahradni 189 r

Dalst poslanci voleni konventem z presbytert:

Mi lada HAVRANKOVATram.sen_kur. 288 02 Nymburk Vorlickova 12
N7 . Ing,Josef SALDA,250 88 Celakovice,Palackého 280
<18 , Pavel FISTOR, 290 Ol Podébrady,ChoEanky 161
"ig, Berta PISOVA,28.) 06 Sany,03kobrh 42 COpolany) i

Jejich n thradnici:

1 Miloslav Cermak,289 11 Pecky,Fugnerova 379

2. Pavel Rolnicky,290 11 Podébrady,Pricna 150

3. Jan Svobodu, 289 07 Libice n.C.»Opolanska 339
4. Jiri Zajicek, 289 3R Oskorinek 117 (Chleby)

A
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26. syriod ~i6.-17,11 1990 Vv3.Cast) TISK &. B sti 4

/

SENIORAT JIHOCESKA ( 1. )
|

0. Fej SOBESLAVSKYTUTF .sen.z titulu foons.390 02 Tabor, Bllkova 963/1
(Senior ThDr.Cyril Hordk zemrel 21.9.90)
3,. Josef BRCIIANGF .sen k. z titulu ndm. 377 01 JindF.Hradec,sidl A.Zapotoc.

Dalsi cClenové a nadhradnici sen.wboru:

1. neobsazeno (0.Sobéslavsky jako kons. zastupuje seniora)
2 . neobsazeno,Vv seniorate nent dalsi farar

3. neobsazeno,v seniorate neni dalSi farar

1 .. neobsazeno (J.Brch n jako ndm. _zastupuje sen,kuratora)
2. Ing.Lubor Franc(,397 01 Pisek.Kollarova 1316
3. Z-lata Voborska, 390 o1 Tabor Erbenova 566

DalSi poslanci woleni konventem z kazatel(:
R Zdenék PRW,v. 392 01 Sobéslav*28.rijna 277/11 \
(0O.Sobéslavsky zastupuje seniora)
Nahradnik z kazatel(l £d.50m se stal Tadnym clenem

DalSt poslanec voleny konventem z presbyter™
33. Zla''a VOBORSKA,390 01 Tabor, Erbenova 566

e Jej ndhradnik ing. Zdenék Kostka 377 o1 Jindr. Hradec Il, Trebického 807
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"26-.synod 16 17.11.1990 (3.c¢ast) Tisk ¢. 33

str,

SENIORAT ZAPADOCESKY ( IV. )

‘4 Pavel PELLAR,sen.301 50 Plzefi (Korand.s.) Charkovské u&bF.13

35.

36.

37.

39.

40.

41.

Ing.Eliseus FAIATEE,,sen.kur. 301 50 Plzef,Baarova 3 (Korand.s.)

Dalsi ¢lenové a néahradnici sen.vyboru:

1. Lubomir Libal,konsen.,350 02 Cheb,9.kvétna 5
Pavel Freitinger.f.l.nahr.,362 21 Nejdek, Husova 525
neobsazeno (P.Dvoracek se stal fardfem v jiném senioréte)

1, Miroslav Kovar.nam.sen,kur. 360 01 Karlovy Vary ,Krymska 4
2, Jaromir Lundk,l.nahr..301 47 Plzen,Mikulasska 4 (Koran.s.)
3, Ing.i-avel Jencele,2,naar.,3> 01 PreStice,Nejedlého sady 557

Dalsi poslanci voleni konventem z Fad kazatelQ:

Daniel ;ATSJKAsF.301 50 Plzen,Charkovské nab¥.13 (Korand.s.)
(J Mamuta byl- zvolen vikarem v jiném senioratu)

Pavel FKEIiriNGER,f .382 21 Nejdek,Husova 525

ENDr.véra UJKOVA,d. 363 01 Ostrov nad Oh¥i,Jachymovska 170

Jejich n&hradnici
I, neobsazeno (P,Dvoracek fardfem v jiném seniorate)

?, neobsazeno (D.Matéjka s« stal Fadnym clenem)
3. Jan Soltész,i . 320 22 P ,zen,Néméjoova 2 (Zapadni sbor)

Dal:; pusranci voleni konventem z ¥ad presbyteri:

i.ng. Josef 3ENr.S.312 03 Plzen,jSmrkova 8 (Koranddv sbor)

Ing. Pavel JENDELE,PFeStice.Nejedlého sady 557

MiDr.Jaroslav KRAUS 353 01 Marianské Lazné Ruska 30
(Vaclav Uhlik neni dale ve starSovstvu shoru)

Jejich né&hradnici:

1. neobsazeno (MUDr.J.Erdus se stal Fadnym clenem)

2. Milada Bulckova, 356 01 Sokolov,M.Majerové 1686

3. MUDr.Lubo$ Chyba,30 09 Karlovy Vary/Drahovice, Vychodni 10
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SENIORAT USTECKY (V. )

42. Josef SPLICHAX, sen. 440 O1 Louny,ceskych brat¥i 1510
43. Vladimir REJCHRT,sen.kur. 415 O1 Teplice,nam,Z.Nejedlého 14

Dalsi ¢lenové a nahradnici sen. vyboru:
. Amos Tejkal,kous.415 Ol Teplice,Sladkova 2006/16

neobsazeno (Jan Opocensky byl zvolen fardfem v jiném senioréate)
neobsazeno (posledni konvent nahradnika nevolil)

Josef Stibu.rek.434 01 Host,Prichova 381

Josef Opocensky,! nahr.,412 Ol Litomérice,Druzstevni 34/6
Pavel Jirsak,415 O1 Teplice,PFicna 148

AN N E

Dal$i poslanci voleni konventem z kazatell:
Petr CAPEK,f. 405 02 Dé&cin 1V. Bezrucova 4/90
Amos TEJKAL, kons 415 01 Teplice, nam.Z.Nejedlého 14

& R

Jejich néhradnici ;

i. neobsazeno (vikaF zd.Barta uvolnén k vykonu funkce poslance CONR
2. Jan Kerkovsky.v. 411 13 T¥ebenice,Sokolska

Dal$i posLinci voleni konventem z presbyter(:
46 MUir. Pavel PICTORA, 434 Ol Host,U mésta Chersonu 8/1675
47. Josef STIBURI,434 01 Most, Prlchova 331

Jej ich nahradnici:
i Jaroslav Adamek,434 01 Most, Komenského 300 blok 611
2. Ing. Jan Volek, 412 &t LitoméFice,ul.Osvobozeni 11



26.synod 16. - 17.11.1990 (3.cCast) TISK & .33 str.

43. Richard FIREAS,sen_ 466 04 ,ablonec nad Nisou, lIvana Olbrachta 22

49

i\

&R
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SENIORAT LIBERECKY (VI. )

Ing.Petr RYSAVY, sen.Kur. 407 47 Varnsdorf.\ichodni 2584
DalSi Clenové a ndhradnici sen. wboru:

1 . Jaroslav Raich.konsen.463 65 Nové Mésto pod Smrkem,Blahoslavova 325

2. BohuS Chrastek,f. 1.na"hr.,512 36 Homi Brand, ValteFice 144
3. neobsazeno (V.Syrovatka zvolen fararem v jiném seniorite)

1 Jaroslava Sobotikova,nam.sen.kur.,470 01 ¢.Lipa,AlSova 1637
2. Kutr Baudisch,l.nahr. 407 47 Varnsdorf,TyrSova 1246
3. Jan Kfiz, 2-ndhr. 512 O3 Libstat s

palsi poslanci voleni konventem z rad kazateld:

Jaroslay RAJCH,t. 463 65 Nové Mesto p.Smrkem,Blahoslavova 325
(V.Syrovatka v jiném senioratu)

Petr HUDEC, 1,514 o1 3ileraniee, Jungraannova 268

Jejich nahradoici:
1 neobsazeno (J.Raich se stal radnym Clenem)
2. Michael Hana,f.512 03 Libstat 83

palsi poslanci voleni konventem z Vad presbytert:

Kurt BAUDISCH,407 47 Varnsdorf,TyrSova 1246

Ing.Vladislav HANC,541 01 Trutnov A .Zapotockého353 (KFizlice)
(M.VaSina prestal byt presbyteren/laikem,byl zvolen vikarem)'

Jej ich nahraduici :
1. neobsazeno (Ing.V.Han€ se stal.radnym Clenem)
2. Pavla Titérova, 460 14 Liberec,Neklanova 815

v

%
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26«synod 16.-17.11 1990 (3.&st) TISK & 33 <r

SENIORAT KRALOVEHRADECKY (VII. )

4, Jaromir STRADAL sen. 549 31 Hronov,Ceskych bratri 181
5%. Ing.Petr DOHNALEK,sen.kur. 542 23 Klace™ Buky C.132 (Trutnov)

Dal3i Clenové a nahradnici sen. whboru:

1. Ivan RySavy konseri. 508 01 Horice v PodkrkonoSi.Husova 870

2 . neobsazeno (M.Hejl byl zvolen fardrem v jiném seniorate)

3. Alois Kanec,f. 2.nahr. 503 46 Trebechovice p.Or..Gottwaldovo nam.19

1. Ing. Petr Silar,sen.kur. 561 51 Letohrad,Ustecka 142
2. Jan CeliS,1.nahr. 500 02 Hradec Kralové.Dykova 1303
3. Jaroslav Andxejs,2.nahr., 551 Ol Jaromer,Roznov 61 (Semenice)

DalSi poslanci voleni konventem z kazatel(:
66 . Pavel POKORNY v. 541 01 Trutnov,Upicka 7
57. lvan RYSAVY kons. 508 01 Horice,Husova 870

Jejich ndhradnici:
1 . Zvonimir Sorm v,549 08 Nové Mésto nad Metuji 95
2. (Pavel Ruml.v. 561 51 Letohrad,TyrSova 353

Dalsi poslanci voleni konventem z presbyteri:
58. MDr. Petr R2.ICKA, 544 01 DVOr Kralové n/L. nam.Odboje 294
5. Ing. Petr 5ILAR, 561 51 Letohrad,Ustecka 142

Jejch ndhradnici:
1. Ing. Jan Dus, 500 02 Hradec Kralové/PlaCice 186
2 Jarcslav Andrejs ml., 551 O1 Jaromér,Roznov 4 (Semonice)
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26.synod 16.-17.11 1990 (3.Cast) TISK & 33 str
. s

SENIORAT  CHRUDIMSKY  ( VIIL. )

8. Jaroslav GRECOR,sen, 537 01 Chrudi® IV. HybeSova 324
61. Nad&je MaNDYSOVA,sen kur. 530 00 Pardubice,Pichlova 253

R

66 .

67

Dfadsi Clenové a ndhradnici sen. whboru:
1. Jaroslav NeCas,.konsen. 530 02 Pardubice,Hronovicka 492/25
- ThDr. Jan Vencova<y, f, 1.ndhr, 570 Ol Litomysl ,Tomickova gg/1
3- -hti ,ajfait, x. 2. nahr- 566 01 Vysoké Wyto, Javornického g/ v

1. WDr.Eduard Wagner,sen.kur. 286 01 Caslav Geplov 380
2. Jan Vondracek, I.néhr. 570 01 LitomySl Zahrad 119
3. Jaromir WskoCil, l.oifor. 538 62 Hrochl™ Tynec.sticany 51 /Dvakacovice/

Dalst poslanci voleni konventem z Fad kazatel(:

. Jaroslav NECAS,konsen. 530 02 Pardubice,Hronovicka 492/25

Jiri- ZEJIARL.T, 566 01 \/%soke Myto, —Javonuckeho 4971V
Bohumill &STECKYf Caslav 159

Jejich ndhradnici:

—= leofcsazeo (5.Bé &k vstoupil do trvalého dichodl 15 10 1990}
2. hDr Adrian Mikola3ek,f. 35832 Uhretice.DvakaCovice 32

3. ihDr.Blahoslav Pipl, f 565 52 Ceské Rermanice,Dzbanov 3

Lakfii poslanci voleni konventem z rad presbyteru:

Jan VONDRACEK, 570 O1 Litomysl ., Zahrad 119

Jaromir VYSKOCIL,538 & Hrochlv Tynec,StiCany 51

Ing. Jan LACINA,582 73 Nova Ves u Chotébore,Viska 38 /Vilémow/

Jejich ndhradnici: 5

1. M\VDr,Eduard Wagner, 286 Ol Caslav,Ceplov 380

2. Jan Kubicek,570 01 Litomysl, P.Jilemnického 622

3. JiF1 Marek, 561 12 Brandys nad Orlici, TyrSova 318

.9
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26.synod 16. ~ 17.11.1990 (3.£4a8t) TISK 6 33 atr 10

SENIORAT POLICSKY (IX. }

68 . Vladimir KUCERA,sen, 539 43 Krouna 155
. Josef iDVORAK,sen-kur- 569 A Teleci 26

DalSi Clenové a ndhradnici sen. whboru:

1
i ’
3.

1.

2.
3.

Jindrich Vyborny,kons.539 72 Rana u- Hlinska 8
Miroslav Cejka,f. Inahr.539 Ol Hlinsko v Cechach,Stranénska 837
Pavel Jun,f. 2.nahr. 569 8 Borova u Policky 30

Bohuslav Saver.nara.sen.kur. 572 o1 Policka, Druzstewni
Jana Kadlecova, 539 43 Krouna
LibuSe Reicheltova 2.nahr.539 43 krouna 315

DalSi poslanci voleni konventem z vad kazateli:
Miroslav CEJKA,F. 539 01 Hlinsko v Cechach, Stranénska 337

Jeho ndhradnik:
Pavel Jun,i. 569 82 Borova u Policky 30

DalSi poslanci voleni konventem z Fad presbytert:
Ing. Jan 3TORER.539 01 Hlinsko v Cechach, Komenského 599

Jeho ndhradnik:
Zdenék Jih, 592 02 Svratka 259



26.synod 16.-17.11 1990 (3.cCast) TISE ¢. 33 str.

72.
73.

74.
75.

0000. 67

SENIORAT HORACKY ( X. )

Luiromir KABICEK,sen.586 01 Jihlava,Vrchlického 1

Milan SLAMA, sen.kur.674 01 T¥ebi¢,Palackého'29

DalSi ¢lenové a néahradnici sen. vyboru:

1. Joel Ruinl,konsen.594 01 Vel.MezifFi¢i, U Svétlé 24/737

2. Pavel Kerkovsky, f. l.ndhr.675 06 Benetice, Hor. Vilémovice 31
3. Bohumil Dittrich, i". 2.ndhr. .Horni Kfup4 63, p.582 71 Dol .Kfupa

1. Libor Sméjkal,ndm.sen.kur.,594 01 Velké Mezifi¢i.Zahradni 1270
2. Eva Svobodova,1.nahr. 588 54 Mrakotin 279 (Tel€)
3 MUDr. Pavel VojtiSek, 2.nahr.396 01 Humpolec,Na rybnicku 1317

Dalsi poslanci voleni konventem z Fad kazatelii:
Joel RUML.kons. 594 01 Velké MeziFici, U Svétlé 24/737
Pavel KERKOVSKY, f. 675 06 Benetice, Hor. Vilémovice 31
(J.Batelka vstoupil do trvalého dlchodl 15.9.90)
] '
Jejich n&hradnici:
1* neobsazeno (P.Kerkovsky se stal Fadnym clenem)
2, neobsazeno (ThDr.J.Melmuk vstoupil do trvalého diichodu 1.7,90)

Dal$i poslanci voleni konventem z fad presbyterQ:
Frantisek KémSTANEKSQZ 31 Nové Meésto na Moravé,Mirova 507
Ing.- Jan LITOMISKY, 394 05 Vyskytna 2 (Opatov)

Jejich n&hradnici:
1 Libor Smejkal, 594 01 Velké MeziFic¢i, Zahradni 1270
2. Eva Svobodova,588 54 Mrakotin 279 (Telc)

11
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SENIORAT BRNINSKY  (X1. )

/8. Miroslav ROZBORIL,sen. 680 01 Boskovice.HybeSova 9
7. MUDr.Jaromir STIHACHON, 683 56 Nizkovice.Her3pice 105

vr % . . . . /
Dalsi Clenové a nahradnici sen. vyboru:

1. Josef Valenta,kons. 568 02 Svitavy,Policska 3

2. neobsazeno(posledni konvent 1. nahr. z fad fararQ nevolil)
3. Jaroslav Vitek,f. 2.n4hr,602 00 Brno,Lidicka 79

1- JUDr.Petr Carda, nam.sen.kur. 569 07 RadiméF 120 (Svitavy)
2, Blahoslav Dobrovolny,1.ndhr. 691 64 Nosislav 385
3. Vlastimil RySavy, 2.n&hr. 671 72 Miroslav, Rybni¢ni 19

Dalsi poslanci voleni konventem z Fad kazatelQ:
80. JiFi GRUBER, f Klobouky u Brna, bytem 696 35 Damboiice,Sabata 73
81. TIiDr.Jiri DOLEZAL, f.HustopecCe, 690 02 Breclav 2. NikolCire --0
82. Miroslav ERDINGER v. 592 65 Rovecné 174' '

Jejich néhradnici:

1., Pavel KasSpar,f. 679 36 Vanovice 60

2. Josef Valenta,kons. 568 02 Svitavy,PoliCska 3
3. Tom&S Trusina.v. 683 56 Nizkovice, Herspi.ee 117

Dal$i poslanci voleni konventem z ¥ad presbyter(:
33. JUDr. Petr CARDA 569 07 Radiinéf 120 (Svitavy)
84. Anna ZAJtCOVA, 691 81 Bfezi u Mikulova 25 (Bfeclav)
85. Ing.Jan SLAMA 615 00 Brno/Zidenice, Filipinského 17

Jejich n&hradnici:

1. Ing.Jifi Novak,686 00 Brno/Zidenice,nam,Komsomolcl 1
2. Jana RySava, 671 72 Miroslav, Vaelarov 29

3. Blahoslav Dobrovolny, 691 &4 Nosislav 385



0000

~6.3mod 16.-17.11 1990 (3.East) TTSK &. 33 sef

SENIORAT WCHODOMORAVEKY  (X11. )

I Jaroslav_VODA,ssen, 756 31 Liptal 8
IV /, Radomir ZARSKY,sen.kur. 755 Ol Vsetin, Na plavisku 1641

Dalsi ¢lenové a nahradnici sen. vyboru:

1. Vladimir Kopecky, konsen. 756 52 Stfitez n.Becvou 120

2. Jifi Kabiéek,f. I.nadhr.760 01 Zlin,Slovenska 1

3. Ludvik Svoboda,f. 2.nahr, 768 42 Prusinovice,Prerovska 174

1, Ing.Daniel Kos¢al.ndm.sen.kur. 757 01 ValaSské MeziFici,Kratka 709
2. Jan Kocéib, l.nahr. 756 25 RUzdka 284

3. lug.Jan Malina, 2.nahr.,756 23 Jabllinka nad Beévou 424

Delsi poslanci voleni konventem z Fad kazatel(:
8. Vladimir KOPECKY,konsen. 756 52 St¥itez nad Beévou 120
jo. JiFi KABICEK.f. 760 01 Zlin, Slovenska 1
*>0, Toméas HOLECEK, f. 756 22 Ho3Ealkova 23
( J.Voda byl zvolen seniorem)

O

Jejich nahradnici:

1. neobsazeno (T.Holefek se stal Fadnym clenem)

2. ThDr.Jindfich Slaby.f. 695 01 Hodonin,Husova 6

3. Tomads Jirk(, f. 756 23 Jablinka nad Bedvou, Przno 32 .

Dalsi poslanci voleni konventem z Fad presbyter(:
~1. Jan KOCIB, 756 25 RGzdka 284
t)2. Ing. Jan NEVOLA, 756 23 Jablinka nad Begvor, Prano 225
(R.Zarsky byl zvolen sen. kuratorem)
~3. Ing.Daniel KOSTAL, nam.sen.kur. 757 01 ValaSské MeziFi¢i,Kratka 709

Jerich ndhradnici:

1. neobsazeno (ing.J.Nevold se stal Fadnym clenem)
2. Josef Trdlica, 697 01 Kyjov,Celakovského 719

3. Ing.Jan Rybar, 763 61 Napajedla, Komenského 515
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SENIORAT MORAVSKOSLEZSKA  ( XIIL. )

. Ludvik KLOBASA,sen. 761 00 Ostrava L. Husowo™ nam. 4
%. lug.Jirt GROLI ,sm.kut. 701 00 Ostrava t,Husovo nam.3

DalSi Clenové a nahradnici sec. whboru:

1 . Adolf Petrr, kons. 790 70 Javornik u Jeseniku, Lidicka 162
e 2. Jan Nohavica, f.,I.naht. 772 00 Olomouc, Blaholavova 1

3. Jarocslav Ondra, f, 2.ndhr. 789 01 Zabreh, U vodamy 2

|
1. Antonin Placny.nam.sen_kur. 709 00 Ostrava M.Hory HrusSky 22
2 Karel Fon.1.ndhr. 708 oo Ostrava/Poruba,zilinska 1376
3. Daniel Coufal, 2.ndhr. 772 00 Olomouc, Fréagnerova 2

Dalst poslanci voleni konventem :z Fad kazatel(:
%. Jan NOHAVICA, f, 772 00 Olomouc, Blahosiavova 1
97 Pavel F.OJO,F. /37 Ol Lesky TéSin,ul. 25 Unora 18
B. Adolf PETR, kons. 790 70 Javormik u Jeseniku, Lidicka 162

Jejich nahradnici

1 . neobsazeno (P.Fojtll se stal Fadnym clenem)

2. ”Jaroslav Ondra, f. 789 01 Zaébreh, U vodamy 2

3. Petr Firbé&s, v. Ostrava/Vitkovice, 704 00 Ostrava,Homi Zabreh,Karpat,10

DalSi poslanci woleni, konventem z Fad presbyter(:”
®. Karel FON. 709 0. Ostrava/Poruba, Zilinska 1376 (Ostrava)
109.JiFT MAPEK, 794 01 Krnov,LibuSina 7
101 Antonin. PIACHt, 746 00 Cpava, Lidicka 2 1

Jejich ndhradnici:
1 Jaroslav Loukota, 74: 43 Xunir 104 (Kowy JicCin) f

2. Blahoslav Lukas, 7/ 00 Olamouc, XJ1.Pavlova 62
3. Borivoj \gji ustek. 785 01 Strarberk®™ Krarapolova 8
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I NFORMA ®®®B

1. NAVRH NA ZAPI1SOVATELE

VERIFIKATORY SKURATORY

1.zasedani Miroslav Erdinger

Ing. Jan Storek Miroslav RozbofFil

JuDr.

Daniel Matéjka

2. zasedant Vladimir Kopecky Petr Carda

3.zasedant

Ing.Daniel Kostal

Pavel Freitinger
Ing.Pavel Jendele

Lubomir Kabicek

Pavel Pistcr

Ing.Jan Lacina
Pavel Kerkovsky

Bohuslav Vik
Ing.Pavel Prosek

4 _zasedani
Pavel Pokorny

Petr Capek
Kurt Baudisch

event.

2. ZMENY POSLANCT?

6*20 misto nemocného seniora Miroslava Frydrycha nastupuje Daniel MenSik
c»43 misto Richarda firbase nastupuje nové zvoleny senior Jan Capek

6.50 misto omluveného Jaroslava Raicha nastupuje Michael Hana

c.~5 misto Ing»Jana Slamy (neni presbyterem v sen.) nastupuje Jana RySava
6.98 misto omluveného Adolfa Petra nastupuje Jaroslav Ondra

3. PREHLED O POCTU SBORt? A KazZaTEL{? (stav k 1.11.1990)

Podet sbori: 268 - z toho 55 uprazdnénych a dal&ich 11 administrovanych

z duvrdu mater.dovolené,zahr.studia,voi.

sluzby
rocet kazatell: (37 - z toho 230 ve sborové sluzbé& a 7 v celocirkevni
lic. farard bylo zvoleno sborem mistnim, 7 povSechnym

+18 vikarl a didkonu zvoleno spravnim organem
(75 vikara, 15 sen. vikarl
24 diakonl, 4 sen.diakoni)

(@ nich je 17 ve sborech jako dalsi kazatel)
Z celkového podtu kazatell je 43 Zen.

PotFebna CGastka na plat 237 kazatell v roce 1990 pF¥i stavajicich tarifech
je v roce 1990: 7,000.000k5b pri pIném obBazeni véech migt 85500.0C)Qk 5b

bez laickych zaméstnancl cirkve.

PoCet ¢&lenl cirkve k11.1.199«: 180.951 (Ubytek za posledni rok 5.532).

4_ TISKY 26. SYNODU jsou 31 az 45

V této t¥eti zasilce tiskl posilame: 34, 37D, 42, 43 a 45
posledni predlohy byly dodany 6.11.1990.

SR bl1.6.817/90/DH
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26. synod 15. - 17. 11. 1990 TISK & 35 str. 1

/ Informace pro ¢leny synodu/
VYTIH 2 TO3FTHQ A -JEDNACIHO RADU

1. Poradek

cl. 12, odst.”4 NemlZe-li se né&ktery clon zUdastnit zasedani, je povinen se véas
omluvit. Za nej bude povolan nahradnik.

. 12 o4st. 5 zasedant Jsou verejna. Mohou byt prohlaSena za neverejna, usnese—ii
se na o nadpoloviéni vétsina joho pritomnych ¢lend.

cl.~2_odst. 6 K verejnym zasedanim ma kazdy pristup jako posluchaC, musi se vSak
zdrz.u jaychKoli orojevu. Po prohlaSeni shromazdéni za neverejné musi se neClenové
ze zasedaci mistnosti vzdalit.

cl. 13«"0dst. 5 JestliZe se néktery ¢len shromazdéni nemiZe pro né&jakou piekr.” U
Vv necity den zasedani zUCastnit, musi pozadat na onu dobu o dovolenou. Z&dost musit
podat . prednictvuinned, jakmile se o prekdzce dozvi, a to pred zahajenim zasedani.
Povolanou dobu aovolong nema prekrocCit, -

" stanoveny podle prijatého celkového poradu jednani
m,, predsadajici oznamit“shroma.zdem, pokud je to mozné, v predchazejicim ¢sedant.
-Jsou-11 proti tomuto poradu”podany namitky, rozhodne o nich shromazdéni samo. Fred-
sedmetvo nejprve zodpovi pripadné dotazy /interpelace/ z predchoziho zasedant,
shromazdéni pak projedna nejprve predlohy spravniho organu, pokud samo neurci jinak
/el 14 .1/.
\%
2.ROzprava

ri\ 17 , - eazl/ clen shromazdéni ma pravo informovat se o véci, ktera neni
na dennim poradu, pisemnym nebo Ustnim dotazem /interpelaci/, adresovanym predsrda-
Jicimu. Tyto dotazy nutno zodpovédét nejpozdéji v pristim zasedani. Rozor4 V
zahajom nesmi byt dotazem preruSena, leC by se dotaz tykal predmétu, o némz se
pravé ’edna.
c-* °?"t* 1 Recmci mluvi z FedniSté v poradi, v jakém se prihlasili. Prahlas-
ku k projevu s uvedenim jeno zanereni nebo bodu projodnaranc zpravy je ootn.be oodat
iserme predsedajicimu,recmk je povolan k projevu podle postupu rozpravy o ,odir
porsdi podané pri |I—sky 1

¢l. 19, odst. 2 PFedsednictvo shromdzdéni mize pro &ast zasedani nebo i pra dle
zasedani nebo i1 pra cple zasedani povolit téz Ustni prihlasky k projevu a rfrauaat
projevy z mista, kde prihlasSeni recnici sedi. o téchto a jinych otazkach rozhoduje
s konec¢nou platnosti shromadZdéni nadpoloviéni vétSinou pFitomnych &lenl.

Ci. 19, odst. 3 Nikdo nesmi o témze predmétu mluvit vice nez dvakrat, ookud
shromadzdéni nepovoli vyjimku. Délka projevu nesmi bez svoleni shromazdéni prasknout
pet minut.

JI-¢,9» odst” 4 Nimojpore.di lIze udélit slovo,tém, kteri chtéji podat navrh na u-
konceni rozpravy nebo pripomenout ustanoveni CZ Ci tohoto fadu, pripadné chtéji
opravit osobni nebo vécné nesrovnalosti s upozornénim, Ze pronesou jen faktickou
poznanku. De a t._“‘vycn projevu nesmi presahnout dvé minuty. Predsednictvo urci vhod-
ny zplsob kontroly délky projevu seznami s nim piredem Eleny shromazdéni .

d". 19, odst. 5 Predseda nebo referenti komisi shromdzdéni, kteri jiz ood"li zpra-
vu a navrhy z”komisi, maji pravo promluwt jesté dvakrat, jednou za rozpravy r Jednou
po jejun skonGeni. Zadny z t&chto projevi nesmi byt delSi nez 5 minut.



30

0000 73

synod 16» - 17» 11» 1990 TISK 5 35 str. 2

cl. 20, odst 1 Rozprava mize byt shromadzdénim Kdykoli prohlasena za skoncéenou.
SkoncCit musi, uplynula-li doba pro ni urCenda v prijatém programu /jednani, Bavrhuje-li
néktery clon shromdzdéni, aby bylr. rozprava skonena, miZe proti takovému navrsi:’vystou-
pit jedoi FecCnik mimo poradi prihlaSenych ke slovue lakovy projev nesmi prekroCit 2 mi-
nuty. lasi-li sc za tymz Gcelom o slovo vice Feénikl, urychlené se dohodnou, kdo z nich
promluvi. Nedohodnou-li se, urCi jednoho z nich predsedajici. Po tomto projevu da pred-
sedajici o prijati navrhu na skonceni rozpravy hlasovat.

Jo-li navih na skonCeni rozpravy prijat, mohou promluvit jiZz jen FeCnici prihlaseni

do rozpravy pred podanim navrhu na skonceni rozpravy, pokud neuplynula doba urend pro
rozpravu podle prijatého programu jednani.

Cl. "%, odst. 2 Po 3konclrl rozpravy da predsedajici jlasovat o vSech navrzich projed-
nanych v rozprave.

Nivrhy

¢l. 15, odst. 1 KaZzdy clen shromazdéni opravnény k hlasovani mdZe navrhnout shro-
ma/.deni dalSt otazky k projednani. Takové samostatné navrhy musi byt podany pisemné
predsed,, jicimu shromdzdéni, a to aspon v dobé& rozpravy ve shromazdéni ozpravé prislus-
ného spravniho opganu. Jestlize se rozprava nekona, musi byt podany pri projednavani
navrseného poradu jednani. Jinak se o nich nejednad. Na konventu musi byt podepsany de-
sati Cleny, na synodu dvaceti pé&ti. 0 zaFazeni téchto navrhi rozhodne shroméZdéni, nad-

poloviéni vétSinou pritomnych hlasl.

¢l. 16, odst. 2 Zarazené navrhy budou vzaty na porad v t€ Casti programu, s ni?

navrh Gzce souvisi. Jestlize tuto souvislost chybi, projednaji sc az po vyCerpani schva-
leného programu. Nc—zbudc—li ra. jejich projednani Cas a neusnese-li se shromédzdéni na
prodlouzeni zasedaci ddby nebo na odroCeni, odlozi se na pristi shromazdéni. Shromazdéenit
se muze téz podle povahy navrh” usnést, Zo nékteré navrhy ma projednat a vyridit pris-
luSny spravni organ.

¢l. 16, odst. 3 3yl-1i néktery z téchto navrhil oznaCen za pilny a je-li jeho pilnost

uznana hlasy nejméné dvou treti pritomnych, bude o ném jednano prednostné ve vbodnou
dobu, stanovenou predsednictvem sc zioteleni k zavaznym bodlm celého jednani.

51. 16, odst. 4 Navrhy, které vychazeji z rozpravy o projednavané véci mohou byt o-
dany kdykoli pred skonCenim rozpravy pisemné. Predsedajici da o niCi jednat a hlasovat
po skonceni rozpravy /¢l. 20/.

¢l. 15, odst. 5 Zadny iiavrh podany shromézdéni a obsahujici stiznost na"spravni
organ nesmi byt odlozen na zasedani pristiho shromazdéni. Projedna, se v neverejné <
zi

Cl. 1S, odst. 6 pFedsedajici mi. povinnost peCovat o jasnou stylizaci navrhd a ma
dat slovo tomu, kdo navrhuje jasnéjsi znéni. Thkovy projev miZze trvat nejdéle 2 min.

Usnaseni,

odst. 1 K pravoplatnému jednani a usnasSeni je troba pritomnosti nadpolovic-
ni vétSiny ¢lenl, pokud neni cirkevnim zFizenim nebo Fady stanoveno jinak.

¢l. 3, odst. 2 K platnosti usneseni a voleb jo treba, aby pro né hlasovala naonolo-
viéni vétsSina pritomnych a k hlasovani opravnénych ¢lenl /volitell/, noni-li CZ nebo
rady stanoveno jinak.

cl. 3, odst. 3 Pri vSech jednanich sc maji ridit clenové pravidlem Slova Boziho.

5l. 3, odst. 4 Hlasuje se zvednutim ruky nebo povstanim /aklamaci/. Predseda
hlasuje téz. Zada-1i o to byl jediny volitel, hlasuje se tajné hlasovacimi listky.

V pribéhu volby konané aklamaci sc musi na navrh byl i jediného velitele projit k vol-

bé tajné hlasovacimi listky a v pribéhu tajné volby se musi na navrh nékterého volite-
le prejit k volbé aklamaci, pokud tomu zadny voli tel neodporuje.

/
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Cl. 3; odst. 5 ~pri tajné volbé jeF do poCtu hlasi zapoCten kazdy hlas, ktery byl
velitelem odevzdan, bez ohledu na obsah hlasovaciho listku, tedy i1 listek prazdny
Pn tajné volbé se kandidatovi neprizna hlas, jehoz obsah podle souhlasného nazo™
akruteitoru vzbuzuje oochybnosti.

cl. 3, odst. 6, PF¥i rovnosti hl-asli navirh pada,pri volbé v3ak v tomto pFipadé roz-
hodne los. L

61. 3> odst. 7 Tajné se hlasuje vzdy pri rozhodovani-

"'/ O otdikac- tytepmcdl se Clon"- shromdzdéni a spravnich organi, jestliZe nejdu jen
0 projev uznani a dik.

V 0 stiznostech na spravnl organy nebo jejich Cleny

Cl. 3, odst. 8 Pri hlesovani prodsédajici ohlasi vysledek ihned po jeho skone ni.
Vzejde-li pri aklamaci pochybnost, zda pro navrh hlasovala potfebna vétSina, provede
co z rozhodnuti predsedajiciho nobo na navrh byt i jediného volitMc- scitani stv "
tghry: Pri volbach vo shromédzdéni scitaji hlasy vzdy nejméné 2 skrutatori, zvoleni pri
zahajeni.

¢l. 16, odst. 7 O projednanych navrzich se musi hlasovat. Budou-li podanv
L plvodnimu navrhu nékteré z dale uvedenych navrhil, hlasuje so o nich v tomto poradi:
1. o prechodu k dennimu poradu /havrhem se dalo nezabyvat/
2. o odlozeni hlasovani
3. 0 navrzich opravnych a dodatkovych
4. o plvodnim navrhu bEi s pFijatymi gjravami nobo bez nich
5. o pripadném protinavrhu.

d. 3, °ast™2 K platnosti usneseni a volob je"treba, aby pro né hlasovala nadpo-
loviéni vétSina pritomnych a k hlasovani opravnénych ¢lend /volitoll/, neni-li c7nobo
rady stanoveno jinak.

¢l. 4, odst. 3 Wedosahno-li pri prvni volbé nikdo z kandidatl nadpoloviéni vétSiny
a“je-iivoiba znacné roztristén, muze se pristoupit se souhlasem nadpolovi¢ni vétSiny
piitomnyca clenu na navru predsedajiciho nobo clona shromdzdéni nebo organu, v a V

se volba provadi, k dalSi volbé, pri které nikdo neni vazan vysledky prvni wvolby."
Jinak se i1hned pristoupi k uzSi volbé.

Cl. 4, odst. 4f Do uzSi volby budou pojati jen dva kandidati, kteri ziskali noi-
vice hlasu, prFipadne vice takovych kandidati, pokud ziskali stejny poCet hlas(.
Zvolen je ten, kdo v teto uzdi volbé dosahne vy3Stho poctu hlasli. PFi této uzsi vol-
bé se tedy k platnosti volby nevyZzaduje nadpoloviéni vétSina hlasi.

Cl. 4, odst. 5 Se souhlasem nadpoloviéni vétsSiny pritomnych ¢lenl shromazdéni
mize byt jen ve shromazdéni a jen tajnou volbou voleno soucasné vice cirkevnich
funkcionarll nebo poslancll. Zvoleni jsou ti, kdo dosahnou v prvni volbé nadpoloviéni
vétSiny hlasu. Jestlize zadny kandidat nadpoloviéni vétSiny hlasl nedosdhne pro-
vede se uzSi volba jen na jedno misto podle odst. 4 tohoto Clanku mezi dvéra kan-
didaty, ktefi obdrZzeli nejvice hlasl. |k zbyvajici mista se zvoli kaZzdy cirkevni fun -
cionar nebo poslanec zvlast.

61. f, odst.; 6 Vyzaduji-1i1 se pro zvoleni kandidata alespon dvé tretiny platnych
hlasu />7,5 CZ/, postupuje se pri volbé taktoe -
a/ nedosdhne-li takovy kandidat v prvé‘olbé dvou tietin, avSak dosahne

nadpoloviéni vétsiny patnych hlasl, pFistoupi se k druhé volbé, do které
Je ~oto.-~ndidata pojat dalSi kandidat, ktery- obdrzel nejvice hla-
su.. Nebude-,1j. n™kdo z niSh zvolGn potrebnou »v&tSino- e, pristoupi se k ncAo
volbé, pri které mohou byt voleni kandidati bez.ohledu na vysledky
chozich voleb kromé kromé kandidata, kteryZzt¥Febov/~Vro ~zSeZiTn”.
mane dk tretiny platnych hlas(l. Dale se pripadné postupuje podle odst. 3
4 tohoto Clanku.
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¢l» 4, odst. 6

V' nedosahne-li z&dny kandidat v prvni volbé nadpolovicni vétsSiny platnych hla-
sll, pristoupi se ke druhé volbé, pri které mohou byt voleni kandidati bez ohlo-
du na vysledky prvni volby, avSak s vylouCenim kandidata, jenz potreboval ke
zvoleni aspoi dvé tietiny platnych hlasi. Dalo se pFipadné postupuje podle
odst. 3 a 4 tohoto Clanku.

pokyny pro podavani navrhi

Zplsob podavani navrhil stanovuje Jednaci a volebni ¥ad ¢l 16, odst. 1 - 6.

RozliSuji se navrhy sumest: tni a navrhy vyrimzcjici z rozpravy. O kazdém z nich
plati zvlaStni, ustanoveni. Nékteré navrhy mohou byt oznaCeny za pilné.

Podle povaly lze rozliSit navrhy k zplsobu hlasovani, navrhy k usnaSeni
/IVS/EL. 3/ & navrhy k volbam /JVR ¢l. 4/. -

Zplisob hlasovani o podanych navrzich stanovuje JVR 16, 7

Navrhy na usnaSeni jo tiroba podavat na predtisténych listcich /jez budou k dis-
pozici v lavicich/, hlasovani volebni se kona na hlasovacich listcich podle pokyn(
predsednictva - pokud nebude urceno jinak.

SR - bl. o. 713 - 715/90 - JF
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SCEAL of g
ZPRAVA SYNODNI RADY PRO POKRACUJICI 26. SYNOD
1.1 - Tri palCiva témata cirkve

1,1.1 - Politicks™diakoroe. Nejen vstup b. synodniho seniora do vlady vyvnlal prudky
rozhovor o opravnénosti politickd angaZovanosti kiestan(i. lo nové se
etruotur apolecnoetl bylo mine povolat nezkompromitované pracovniky, un S S se"vy-

Paulanskych -W. té v téz
ncsti_zvestovani Kristova evangelia. USily so v8ak m Mri m podoba e A W
no rten clenove cirkve rozuméli pripravenosti prevzit zcela kon rétni odo/édnostla
< ,3L po 1 lesy a spolecensay vyvoj zeme jalo formu svédectvi. Téak byli povolani do
oonovenychzastupitelskych sbore a spravnich thnkci nékteri kazatelé cirk/1 zZz £
rada ve sv-m dopisu sbordm k wolbdm, vyjadrila souhlas s politickou diZonli dizjl
ciU vsat, aby pn nedostatku tazatelll v cirkvi se politicich a somvnicb y,°S *
ujimli pFedev3im ¢lenovo sboril, i kdyz. vatovala Pred nebezpeli , tmiry / mo/
olizla, lidskému srdci. Pn sledovali celospoleCenského vyvoje nesmi cirkev p/hled—
nout pastoracni odpovédnost za jednotlivou duSi, nemd-li
/Danék/. 0 orientaci spoleCnosti se p W nevede U + ftTenou

/5 «* J* shromazdénich Kfistova lidu, ktery se za vedeni statuocCimlouSvVs™
lecenske déni vnasi do bohosluzebného Zivota sboru, aby odtud Kristiv po/ _]J Iilj)Téél—

coval uprostred kazdodenniho Zivota.

aSbi

se vlil do nového FeCiSté. Rozdéleni v situaci, Vdv jen spoleCné

mi obziveni sooru,
_,efréani a

svédectvi vSech kreslenu muze presvédcirémisijné plsobit, je znamek,
hnuiu na obou stranach. Nesmlouvavé vylucnosti na jedné slané a odmituv® S/ic-

Pa:C SV6deCtVl © * « * « * 1= predpol fla-

t.1.3 wtasljnu odpovédnost za sekularizovanou spoleCnost, cirkvim se otevrela ne-
byvala moznost pracovat v oblastech spolecenského Zivota, které, dosud bvly “pro-
dySné uzavreny. Pomoc oCekavali pracovnici ve vézenich, v socidlnich zarizenich
v armadé, ale i ve Skolstvi, cirkve poprvé mohly vatou it i do sleZovSchz~¥ed-
ku” £? nosnlasu a teWize. V tomto obdobi vyvinuly nékteré cirkve a misijni sooieC-
ncsti velikou iniciativu. O. povédomi naroda nabozensky deprimovaného zacaly vstu-
povat Cesko reformacni tradici vzdalené podoby svédectvi al ve formé osIlin/c/h
slavnosti ~rimskokatolické cirkve C¢Ci , podobé zazracnych uzdrovovateli »Sdtd rada
spolu s vétSinou cirkve se chovala k této formé nabidky zdrzenlivée Ze zStel/ne
ztratila reformaéni jistotu, Ze VzkHSeny pUsobi svobodné skrze zvéstovani eviLcelia
lat se brpnila svodu vazat misijni plsobeni na jakoukoli naboZzenskou formu. Tto
ovsem nema oyt FeCeno, ze se ve sborech «.zalo Cisté lozi slovo, horlivé ,

zenim ze »a vyzivaly mocnosti pozvat do spoleCenstvi cirkve odcizené cleny “ o!

ru i ty.ktera se s evangeliem neeettali. Pravé nové poméry demokratické spolecCnos-
ti odhalily vnitii nepFipravenost a duchovni bidu kazatelli, oresbvter 1 sbo/ i
eirkvo a postavily otaznik nad ryzosti hritichych vyzev Vi¢i vedeni stél, :H ‘
mroulyo synodech. Predpoklad, ze se do sbor( budou ™ ti, kteri ze stkehu
ocesll, se nesplnil. lagm:- se potvrdila velika hlouba sekulyizace vied/inAa-
ci kdyS| vérnych krestanakych rodra Ot*uera

i.1.8 ¥ pozadi m 0 zivote a odpovédnosti cirkve v soucasné .spolecnosti

zestava otazteviny a nok m. Pravé zdo so pohledy podstatné rlizni. Zatimco podle
tneologickcho proudu politického a spoleCenského angazma se Clenové clFfy.p/vi!
mil predevSim v pasivni cl aktivni spolupraci s totalitnim rezimu, tak
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umoznili jeho bujeni, proud orientovany na Zivot sborl, svédeckou a misijni- odpo-
védnost, rozpoznava vinu cirkve ve vlaznosti, svédecké neurcCitosti a lhostejnosti

k duchovni a mravni vyprahlosti cirkve i spoleCnosti. Sotva kdo vSak z krestanu
zavira oci pred mnohostrannym selhanim cirkve. Co vSak znamena pokani? Existuje ko-
lektivni vyznani vin jako verejny akt? Nebo je pokani hlubokym vniti¥nim procesem
vyplisobenym Duchem svatym, ktery se zcela neopakovatelné& projevi v osobnim Zivoté
vériciho Cloveka? NaSi otcové ve staré Jednoté vyznavali, Zze "pokani svaté jest
Dar Bozi, z kteréhoz orava bolest srdce nad hrichy, nenavist k nim i1 hotovost

k napraveni pochazi, a clovéka k tow., aby odvrate se cele od nich, k saméma Bohu
skrze viru v Krista JeziSe, ponizené i doufanlivé se obratil, vede a ponouka

(B 1515§. 1347

1.2 Pracovnici ve sborech

1.2.1 Z kazatell bez souhlasu se do prace v cirkvi vratilo jenom nékolik. V ob-
dobi od lednového zasedani synodu slozilo diakonské zkousky 5 pracovnikl, bylo or-
dinovano 8 kazatell a 5 presbyteri. Jeden kazatel slozil vikarskou zkousku a dva
fararskou. Dekret vypomocného kazatele obdrZzeli t¥i pracovnici. Do trvalého di-
chodu odeslo 5 kazatel(, tFi byli povolani k uéitelskému UFadu re. fakulté, jeden
odjizdi na delSi dobu do Anglie, jeden pozadal o uvolnéni pro praci v obnovené
Ymce a jeden byl uvolnén pro naboZenskou redakci v rozhlasu. Do sbori nastoupili
dva studenti bphoslovi s diakonskym "dekretem a z Danska nabidla své sluzby cirkvi
sestra. Thulstrupova se synem Pragensia. Synodni rada ocenila oc otu bratra g.
“ferasra pracovat jako celocirkevni misijni pracovnik, prestoZe jeho rodina zlsta-
la ve Svycarsku. Velikou, t&Zko nahraditelnou ztratou pro cirkev i fakultu, bylo
umrti profesora A. holnara v lednu a o. Dr. Cyrila Horaka v zari tohoto roky.

1.3 Pblaulta

1.3.1 V prelomovém obdobi prosla faulg., slozitym vyvojem. DosSlo ke stridani fa-
kultnich funkcionar(l. Studenti se‘aktivné zapojili do studentské stavky, takze vy-
uka na fakulté byla na Cas preruSena. Zarazenim theologickych fakult do Karlovy
univerzity byla splnéna touha Fady bohosloveckych generaci. Jak se vSak tato sku-
tec¢nost projevi ve vychové dal3ich kazatell cirkvi, zlstava jeSté otevienou otaz-
kou. Pozitivnim rysem je podstatné zvySeny poCet bohoslovcl. Zw.-iil se v3ak i
pocdet téch posluchacl, kteFi nejsou zapsani v seznamu budoucich kazatel(.

Vedeni cirkve do budoucna bude muset uvazovat o vhodné formé postgradualni pri-
pravy absolventl fakulty pro kazatelskou sluzbu v cirkvi. V ramci rehabilitaci

byl fakultni sbor rozmnozen o doc. Dr. Ing. Trojana, ktery byl zvalen novym déka-
nem fakulty a doc. Dr. Hejdanka. Z nejmlad$Si bohoslovecké generace byli na plny
problémi souCasné: fakulty je ziskani nové, odpovidajici budovy, protoze dosavad-
ni nouzovi umisténi v prostorach Husova domu je naprosto nedostacujici, navic

tyto prostory potrebuje cirkev pro svou rozvinutou sluzbu v novych oblastech préace.

1.3.2 Schvalenim ministerstva Skolstvi byla zFizena Evangelick- akademie jako
GCelové zarizeni SR. Uz v leto3nim roce zahajila vyuku modernich jazyk( v dennim

i veCernim studiu se zretelem na theologické a cirkevni vyrazy. Do budoucna bude
ucebni program rozsiven o vyuku klasickych jazyk(, pripravu didkonl a socialnich
pracovnic, .studium varhan a evangelické liturgie. Vedenim Akademie byl povéren

b. Dr. Lubomip MiFejovsky. Vyuku zajiStuji prevazné lektori ze sesterskych zahra-
nicnich cirkvi. Do budoucna neni vylouceno rozSireni programu vyuky jesSté ra. dalsSi

oblry.
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2.1 Lze _konstatovat, ze st -l nezasahuj© do _ivot a pre.ce cirkve, prosto ze
projednavany zakon o svobodé nabozenského vyznani a cirkvich mé. byt podle zverej-
nénych progm>5 projeden jako zasady pled koncem tohoto roku a jako zkon

v roce 1991. Sekretariaty pro véci cirkevni na vSech Urovnich byly zruSeny. PFi
I.inisterstwu kultury CR bylo zFizeno cirkevni odd&leni. Podle nivrhu cirkevni’lO
zakore. bude registracnim mistem cir vi a nabozenskych spoleCnosti &4 s nim budou
projednV ny. statni prispévky cirkvim, platové zarazeni kazateli provadi cirkve,
vyplaty a na dalSi zajiStuji ONV.

2.2 Synodni rada. jménem cirkve i1 nadale predklada podnéty k Upravam zakonnych
norem, kde to zajem cirkve a véricich vyzaduje. Dochazi téz k jednanim se
stotnimi urucy, zmifujeme jednam s brodem predsednictva vlady, ministerstev kul-
tury, 3kolstvi, spravedlnosti a vedenim napravné vychovnych Ustavi, zdravot-
nictvi, lace a soc. véci, zahrani¢niho obchodu a naredni obrany.

2.3 Posud neni doreSeno napraveni majetkopravnich krfivd zakonnou Uprvou. Lze vSak
zahajit jednani s dosavadnim uzivatelem nemovitosti. Nékteré jednani jiz prinasi
kladny vysledek.

2.4 Synodni senior ThDr. Josef "lromadka se opét ujal své funkce. ZvySenym vyp&tim
zbyvajicich 2 duchovenspych ¢lenli synodni rady pri Porozumnéni sbortl jejich pdiso-
bani byly i1 vSechny zvySené Ukoly zajiStovany.

2.5 Nové ukoly kladou velké pozadavky na duchovenské i1 laické pracovniky 3<ance-
lare synodni rady. V3ephna mista uvolnénych duchovenskych tajemnik( se pro byto-
vé pooi e nepodaiilo obsadit, asa po sestre .ianzlikové bylo obsazeno odbornou
pracovnici. NarQst osobni a mzdové agendy kazatel( a novych pracovnikl a zajisté-
ni vSedi evidencnich a Ucetnich praci nové zrizovanych Ucelovych zaFizeni vede jg
zvySovani poctu odbornych pracovnikl Ustiedi cirkve.

2.6 Vedouci ucelovych zarizeni vypracovali strucné zpravy o Cinnosti, které cle-
nidm synodu predkladame. Vkolom v3ech z¥izovanych Ucelovych zaFizeni je pFispivat
k lepSimu uspokojovana potieb cirkve, sborl a jejich ¢lend. 1 kdyZz maji za ukol
pracovat bez zatézovani financniho hospodareni cirkve, nejsou zrizovana se za-
mérem docilovani zisku za kazdou cenu.

2.7 RozSirujici se ukoly cirkve iu vSech Urovnich vyzaduji zlepSit vnitrocirkev-
ni komuniréci a mechanizovat rdzné prace. Synodni rada za pomoci zahraniénich
pratel usiluje o vybaveni Ustiedi a v3edi senioratl kopirkami a telefaxy. 3ude
rozsireno vyuzivani po¢itadl. Pro Gstiedi cirkve bude po¥izena nova.telefonni
ustiudn,. jodle finanCnich moznosti a dostupnosti zarizeni bude ucelnéémechanizaci
rozSirit i1 na velké sbory.

2.8 Zprava o plnéni usneseni 26. synodu ze zasedani v listopadu 1989 a v lednu 1990
je predidneanh samostatné. K projediu-.ni jsou predkladany nékteré navrhy na zmény
cirkevni  zrazeni a radu. Velke potiZze zplsobilo ope dav predlozeni zapist z led-
nové io zasedani. 7 nékterych pripadech zapisy neobsahuji prosné znéni prijatych
usnesent .

3*01 Konference Evangelického dila ve Sloupnici méla aktudIni téma ''Cirkov a svét'.
Ucast dospélych i mladeZe byla p néco mensi nez v minulych letech, ziejmé v disled-
ku jinych moznosti, které nyni zejména mladez v cirkvi ma. Na konferenci ED jsou
pravioeln. zvani zastupci jinych evnngelicicych cmcvi v Ceskoslovensku® kromé de-
legata ze oloes."- ©Ovanjelicwv. a. v. cirove oyl zde letos prvné i1 zastupce Glozské
a. v. cinve.

3.02 Podlé usneseni lednového synodu se komise ED méni v poradni odbor. 3R predpo-

klada, ze tomuto odboru bude svéfFena nejen pripravo konferenci ED, nybrz i priprava
Jinaci celocirtcevniui shromédzdéni, po.rud ov .em tvto slavnosti nebudou poradany primo
"V rezii" nékterého-odderu, nap¥. mladbXe.
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3.11 7 disledk zvoleni b. JiFiho Lejdara seniorem Prazského senioratu jmenovala SR
novym predsedou PO pro krestanskou sluzbu b. Jana Soltésze, farare v Plzni.

Lo v x

kého™sboru ve Velkém Pereku, dar 220.000 K&s jako pomoc rumunskym uprchlikem/ a sbir-
ka détského Satstva i1 penéz pro déti v Nikaraqui.

3«21 Sv. tovy don modliteb Zen, pro letodni rok pripraveny ekumehickym pracovnikem
spoleCenstvim ren z ne™i zeme, zustawu. v nasSi cirkvi stele boz vétSiho ohlasu.

3.22 Prinosem byla navstéva fr. ncouzské biblistky Christianne Dieterlé, ktera predna-
Sela kazatelko!?, kuratorkdm a pracovnikim a détmi. Jeji navstéva ukazala, jak uZitec-
né 1 potrebné jsou ekumenické styky i1 v nenomocké oblasti.

3.31 V lednu az breznu yySla prvni tFi Cisla obCasniku Gesta vir:/, jeho- vydavani by-
lo povoleno v poloviné roku 1989 /vedouci redaktor JiFi Gruber/. Poté prikrocCila tatgs
redakéni rada k vydavani mé&siéniku bratrstvo. Kiklad 4 .(TO vytiskd se ze dvou t¥etin
distribuje prostiednictvim sbor(i CCE, zbyvajici t¥etina se knlportuje. | kdyZ zatim
nékolik set vytiskl u kazdého CGisla zbyva, je Bratrstvo po finanéni stranceaktivni.

3.32 Cesky bratr bude od 2. poloviny 1991 vychazet jako &trnactidenni*, sbirka kézani
bude vychazet samostatné, distribuovat ji bude primo SR.

3.33 PO pro déti sestavuje okruh spolupracovnik( pro détsky evangelicky Casopis.
Dobry kontakt s tiskarnou v Praze, Karmelitské ulici, slibuje, Ze u v3ech Casopisl
budou podstatné zkraceny dodavatelska lhaty.

3.34 o vzniku, Cinnosti a strukture Evangelickeého nakladatelstvi /\a_/ a o vydava-
telské Cinnosti -Kalicha se podava samostatna zprava,

3 .41 Ve spolupréaci s ostatnimi cirkvemi se-dosahlo toho, Ze v rozhlase a v televizi
byl dan prostor pro pravidelné nabozenské vysilani. Mala, ale vzhledem k-ostatnim
cirkvim ziejmé priméFend Cast z toho pripada i na CCE. SR jmenovala &tyrclennou sku-
pinu, jejimz Gkolem je sledovat a zajistovat nas vstup do sdélovacich prostiedkd.

3.42 V &s. rozhlase byla wytvoreno, Ctyrclenna nabozenska redakce. Jako zastupce Eku-
menické rody cirkvi byl k pInoCasové praci v této redakci uvolnén b. Snanuel Vejnar,
do té& doby farar v Brandyse nad Labem. Pravidelné se opakujici porady nabozenského
vysilani _jsou vysledkem i jeho pilné prace. KaSe mouko v3ak zlstava v dohavani aktu-
alnich zprav ze Zivota cirkve i v sestavovani dobrych poradll, které by mohly byt na-
bidnuty 1 jinym redakcim Cs. rozhlasu. JeSté jsme se nenauCili vyuzivat moznosti,
Ktei 0 sc piod nmni otviraji. Piichazeji zpravy o aktivité nékterych evangelikG-v ram-
ci krajového vysilani.

3«44 7 teleV,y ziskdva nedavno vytvorena, nabozenskéd redakce jen tézko prostor pro
svoji praci. Zastupcem ERC v této redakci je Clen Cirkve, bratrské. Pred Casem na-
psalo. SR do televize namitku proti nevhodné vysilaci ddbs? Studia Jimaréd.

4 0i. y~uo-Lctv-~-L picio» vc ouuiwi-v puiixequ S bIStIKy ;

z predbé&zného zpracovani statisticich Udajl za rak 1979 vypliva, e pre« norde« &<
nd, ktery byl v r. 1989 vyS8i nez v pFedchozich letech / -5532 /, ¢ 5 os t ia
pocet
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- kiftu déti;

- détskych bohosluZzebnych shromazdéni /p¥itom ponékud poklesla primérné Gcast/,
- biblickych hodin mladeze i primérna Ucast na nich,

- shromazdéni stiedni generace vCetné primé&rné Ucasti.

Ve srovnani s r. 1908 poklesl naopak pocet biblickych hodin dospélych, avSak stale je

nad Grovni let 1985 - 6 - 7.
prestoze nepovazujeme statistické (daje za hlavni zdroj informaci o duchovnim stavu

= =~

sboru a jejich aktivité, necnceme zcela pominout jejich wypoveCi. podstatnéjsSi vyznam
maji zejména pro starSovstva, protoZze pouze na Urovni sborl je mozno ovlivnit jejich

VWVO] -

4»2 Poradni odbory SR

PO pro praci s détmi prevzal po lednoveém zasedani 26. synodu b. Jan Pruzina, ktery
ném podava zpravu.

Halocirkevni oubor mladeze /COM/ pripravil jednak Cetna obvykla shromazdéni a kursy

2 jarni tydenni kursy ve Vrbné, a 3 letni, /jeden z nich pro mladSi mladez/. Pro tu byly
usocradany 2 tydenni béhy v Praze v 333. Na konferenci Evangelického dila prijelo asi
ICC mladych icastnikl a mladeZ se jako jiZ obvykle spoluti€astnila ne ororramu. Nové
boly poradany lesni brigady /vedle dosavadnich v lerlikovicich, ~obouVch a nékterych
sborech/, a nékolik zahrani¢nich, brigad a studijnich pobytl, v kvétnu byla poradam
druhd celociri.eevni porada delegatll ze senioratll s volbou ¢lend a nahradniki ca. oodle
radu, prijatého 26. synodem. NejvyznamnéjSim shromazdéni' byl celocirkevni sjezd'mla-
deZe v Liberci 6. - 7. 10. 1990 /pres 700 UCastnikil/.

PO pro Praci laiki"poradal zimni kurs v Praze a v zaFi pracovni setkani odboru se
senioratnimi delegaty. Odbor pievzal tematiku komise pro rodinu a bude ji zpracovavat
zejména ze-pro praci stredni”generace. -Tydenni-rekreaci rodin s postizZzenymi® détmi
organizacné zajistila obvy la pracovm skupina, vedena, sestrou M. Kovarovou. *

PO oro vzdélavani vypomocnych kazatel(-po rezignaci predsedy far. Jokla nema t. ¢&.

pres radu jednani predsedu (mj. b/de.” projednavano spojeni s PO pro vzdélavani kazate-
10 bez kladného vysledku), ilavni”praceby méla byt provadéna v senioratech, v nichz
je prehled o potreco- vy. kazatell, jejici drovni a vyuZzivani. PFipraveny tydenni prazd
mnovy kurs veVrbné se pro maly pocet prehlaSenych zajemcl neuskutecnil. PFiprava”
novyca uchazecu o poverem. vypomoc. mzatelo by melg byt znatné zlepSena po otevieni
vhodné koncipované stredni, cirkevni Skoly.

prehled o poCtu wp. kazatelll a ord. presbyterd; V obdobi od 1. 1. 79 do 30. 9. 90
obdrzelo povéreni syn. rady 7$ vypomocnych kazatelll { z nich je 33 ordinovano™). Té-

o M=

PO ekologicky; pripravoval jednodenni symposium na Fijen 1990, které se pro problémy
s prednasejicimi neuskutecnilo. PO pripravuje prirucku zamérenou na vychovu jednotliv-
cl a sbort.

PO duo rFestanskou sluzbu - novym predsedou je far. J. Soltész ( po zvoleni dosavad-
niho predsedy br. Lejdara seniorem ). PO vyviji obvyklou Cinnost.

Diamonlo - rozsah Cinnosti se iIntenzivné rozviji a v souCasné dobé jiz zahajuji Cin-
nost néktera stiediska. SouGasti podkladl pro toto jednani synodu jo zvIaStni zprava
vedouciho Diakonie dr. li. Schwarze.

4.3 Prirucky

O0d minulého zasedani 26. synodu byly dc sborl rozeslany tyto prirucky
K. Trusina: Mili pratelé (vybér z ¢lankd v cirk. tiskd )

J,, Trojan : Vztah cirkve a statu (v dile J. L. Tromédky )

;- Mrazek ; Genesis 1-11

Z. Susa s Dopis mladym kiesianim o télesné lasce

gcucek - Jeschke - Rican : Apostolicum

Bpravodaj Diakonie €. 1 a 2.
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/
5.1. - Z-"thranicni ekumena

5.1.1 Revoluéni promény v zemich vychodniho bloku vyvolaly mimoradny zajem u zahra-
nicnich sesterskych cirkvi, ktery se vyznaCoval znasobenou aktivitou pri vzajemnych
setkanich.

5.1.2 Z vyznaCnych navStév pripominame breznovou navsStévu predsedy GAW SRN

H,, J. NOlkeho s choti, v dubnu nas navstivil moderator Sjednocené ref. cirkve G3
Fcrecast s choti, predseda archiv, pracovnikd EKD Dr. 3aier,s rodinou v kvétnu, bis-
kup Rogge s delegaci z .GArlitz v Gervnu, predseda Svazu ref, cirkvi Svycarska
Rusterholz s choti, delegace Porynskélcirkve, tajemnik Heksu A. Hess, zastupci dalSich
podpornych organizaci, v srpnu 9 clenna delegace SARC vedena predsedkyni prof.
Douglasovou, gen. tajemnik KEKu Jean Fisher v srpnu a sekretar KSKu ians Schmocker

v zAari, Vedarle toho jsme prijali k delSim navitévam &i kratkym rozhovorim desitky nep-

v Ceskoslovensku a touhu n&jakym zplsobem pFispét pri budovani novych forem sluzby
eirkvd ve spoleCnosti. SouCasné jsme si uvédomili, Ze do budoucna nebudeme moci po-
Citat s priliS velikou podporou zahrani¢nich cirkvi, které po svrzeni totalitni vliady
zaméri pomoc predevSim do oblasti tretiho svéta.

Onr

5.1.2 Cirkev se v tomto obdobi stala doslova "‘spoleCenstvim poutnikd'. Nechtéli jsme
odmitat pozvani na synody, rozhovory na pude evropskych Ci celosvétovych grémii, ani
na pracovnich konferencich, protoze jsme si uvédomovali, jak je nutna osobni, ne-
zprost¥edkovana informovanost o situaci v Ceskoslovensku a v cirkvi. Z oficielnich
reciprocnich navstév pripomaname navsStévu EK Berlin - Brandenburg!, Valdenské cirkve,
Geskyché .-gorll v Rumunsku a Jugoslavii, vedeni cirkve fyurttemberské a Badenské.
Pracovnici cirkve se uCastnili zvlastnich konferenci >RC, EARC, Keku, synod(i zemskych
cirkvi Nffi, NSR, Skotska, Irska, Anglie, Rakouska, .Francie.

5.1.3 V nezmen3Sené mire bylo umoznéno zahranicni postgradualni studium ctyrem mlad-
S§im fararlim a vikarlm, a zahraniéni rekreace nékolika pracovnikim cirkve.

5.2 Doméaci okumena

5.2.1 Cd pocatku porevolucniho obdobi si predstavitelé cirkvi uvédomovali nutnost
tésnéjsSi spoluprace v Konkrétnich Ukolech. Na lednovém zasedani ERC byla prijata
rezignace dosavadniho predsedy Dr, ircmadly a na mezidobi byl zvolen naméstek b. P.
Smetana. Ekumenicka rada organizovala pnpravna setkani pracovniki ve vézenich, ve
sdélovacich prostiedcich, prFi pripravé cirkevnich a dal3ich zakon(, p¥i promySlent
vyuCovani nabozenstvi na Skolach. V tomto obdobi se ukazalo, Ze dosavadni forma eku-
menické prace je nedostacujici predevSim proto, Zo v ramci ERC chybi néxteré cirkve,
predevSim ft. katolickd a Ze novym formam prace neodpovida oni struktura ERC.

Clenské cirkve pFijaly novy statut, ktery pFedpoklada vedle presidia tzv. Fidici
vybor sloleny z nominovanych pracovniku jednotlivych cirkvi, presun prs.ee do mistnich
ekumenickych rad a rozSireni pracovniho aparatu. Osamostatnénim Biblické spolecCnosti
vznikly pro ER znatné finanCni potize, které vedly k nutnosti zvySeni Clenskych
prispévku jednotlivym ciricvi. Ve vyborech ERC spolupracuje nyni ¥ada pracovnikl naSt
cirkve.

5.2.3 Pozitivnim rysem souCasného ekumenického vyvoje je vytvoreni pracovniho vyboru
5 evangelickych cinovi i baptisSte, m, J3, metodisto a CCE ), ktery se pravidelné
schazel, aby promysSlel aktualni Ukoly v Fadé oblasti spolecné sluzby.

5.2.4 Tri udalosti vyvolaly velky rozruch v cirkvi vi v oblasti ekumenickych vztah(.
Zc.suupci ERC se setkali k rozhovoru s DalajlamcUo Kolem teto navstévy se v nékterych
kFestanskych kruzich rozvinula ostra diskuse. Osobni setkani vSak ukazalo, Ze i1 s pred-
staviteli mimokresianskych nabozenstvi je mozno vést plodny rozhovor viry bez vzajemné
domonizace®
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JeSté vétSi rozruch vyvolala prvni navdtéva papeze v Ceskoslovensku v celych d&jinach.
Dopisem predsedy ERC papezovi se pokusili zastupci okumany vstoupit do rozhovoru a
predejit tak predstavé mocenskych, triumfalistickych ambici R. kat, cirkve. V posel-
stvi papeze zaznély nékteré tony, které mohou byt, vychodiskem pro budouci otevieny
rozhovor mezi katolickymi a nekatolickymi kresfeny, c ktery stoji nejen predstavite-
Ié ERC, Fadovi Clenové cirkvi, ale i mnoho vaZznych katolickych kiesfenl. Vychodiskem
ovSem bude predevsim spoleCny modlitebni a bohosluzebny zivot v mistnich podminkach.
Jedineénym darem pro budouci rozhovor je Ekumenicky preklad Bible, prijaty vSemi
kFesfenskymi cirkvemi v c€eskych zemich.

Hladinu cirkevniho zZivota naruSily zpravy o chystaném zaméru obnovit sloup Panny Ma-
rie Vitézné na Staromést. namésti. V rozhovoru s predstaviteli katolicka®™ strany doslo
k dohodé, Ze takovy akt by byl mozny jen za spontanniho souhlasu vSech kiesfens”ych
cirkvi. Ukazuje se opét, Zze rozhovor bez podezirani a emoci je mozny.

5.3 Virové snahy, KMK

5*3-1 SR je presvédcena, ze mirové Usili nebylo jen tributem totalitniho rezimu, ale
autentickou soucasti krestanského vyznani. Cirkev by méla pokraCovat smérem, ktery”
oyl naznaCen na ekumenickém shromézdéni v Basileji na jare 1989 v dokumentu;
Spravedlnost, mir a integrita stvoreni.

5=3.2 Neékolik konventl predklada navrh na synod, aby cirkev vystoupila z KvK« KKX
ProSla bolestnym procesem vnitini promény. Na Cervnovém zasedani exekut, vyboru

y Amoldsheimu resignovalo jSouCasné predsed.KMK vCetné gen.tajemnika,byl vytvo-
ren prozatimni vybor a promySlena novA. koncepce®prace. Teprve pristi léta .ukdzou, zda
J, mozno,nejlepSi dédictvi KMK zachovat a pouzit predevSim pro rozhovory s jinymi
kulturami-a s marxismem, ktery neni porazkou komunistickych reziml, jako pritazlivé
filozoficka alternativa, vymazan z mySleni souCasného sta,. Stale jsou velké sku-

piny lidi, pro které je pritazlivym vykladem svéta a spoleCenskych jewi.

,J1 V minulem obdobi se hospodarsky odbor spolu s poradnim odborem zabyval navrhy
~ yjpravy platd kazatel(, skladbu a zplsob jejich proplaceni z pFijatych dotaci od
8ta.tu. Dale se odbor zamySIi nad situaci a moznostech hospodarského zabezpeceni
dravé v pristich létech a to zejména, pokud by doSlo k odluce cirkve od statu,

u»2 pyl vypracovan podkladovy material pro projednavani i y ostatnich poradnich odborech
cirkne, OCekavame, ze se k nému kvalifikované vyjadri a predlozi svoje pripominky a na-

3 Dilo Jeronymovy jednoty je samostatnym UCelovym zarizenim cirkve. Byl vypracovan
navrh nového statutu a jednaciho radu, ktery byl projednan na vyrocnim shromazdéni
Vv Hradci Kralové, schvalen delegaty a doporucen k prijeti SR.

274 Rekonstrukce strediska Sola fide v Janskych Laznich, je pred dokonCenim a do 31. 12.
<<g) by mél byt objekt predan cirkvi. S uvedenim do provozu se poCita v lednu r. 1991. *

~"5 Rekonstrukce,Horského domova vyiferlikovicich pokraCuje. Projekt na vystavbu hlavni
ud°vy je vypracovan a byl vypsan konkurs na dodavatele,stavby». Prihlasilo se ¢trnact
P°dnikl. Investiéni naklad &ini cca 7 mil. korun v soucCasné cenové relaci.

Rovnéz je vypracovan projekt na prestavbu kursovniho strediska vé Yrbné
dédem a investicni nadklad ¢int cca 3 mil. korun v soucasné cenové relaci.

7 Je zpracovan projekt na vestavbu t¥i byt ve Wintrové ulici v plvodnim prostoru
2 o prr3 pracovniky SR a fakulty. Na financovani se bude podilet fakulta. Rovnéz
v’e sborovém domé v Praze.- Libni je poéitano s vestavbou tFi bytl v pldnim prosto-
0 pro pracovniky SR.
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Ve sborovém objektu v Praze - Vinohradech sepolita s umisténim vydavatelstvi a
cirkevni cestovni kancelare«

5.8JT dfisledku ocekavanych zvySeni cen materiall, energii a sluzeb se zvySuji i fi-
nrnyoi pozadavky. Oteviely se v3ak moZnosti provozovani riznych’¢innosti, které dii-
p? cirkvim dovoleny a Které by mohly alespon Castecné zajistit chybéjici
IHianéni prostiedky pro kryti vydajd cirkve.

Zprava je redigovana étakto;

P. Smetana 1 5

M, LeSikar 2h
J» Trusina 3e

k. Litomisky 4

V Pistor 6

SR-bl. & 720 - 726, 796 / 90 - JF

8



0000 84

26.synod 16.-17.11.1990

ZPRAVA KANCELARE SYNODNT
A OCELOVYCH ZARTZENTIT SYNODNT

A. KANCELAR SYNODNI RADY

pracovala i pri narlstu agendy v nerozSireném poCtu pracovnikll. Od léta si-
ce vzrosti eKonorrucxy utvar o ave ekonomky, aby byl pripraven na predpoklada-
nou vyplatu mezd duchovnich, neobsazena duchovensk& mista jsou vSak dale su-
plovana. Od 1.11. pribude programator pro praci na pocitaCich. (Pocet duchoven-
skych tajemnikl je nyni 4 a plal, laickych pracovniki 14 a 5 mimokancelarskvch
pro provoz Husova domu.)

Zatimco nove zrizovana Ucelova zarizeni pracuji samostatné podle statutll a
také sama powolavaji své zaméstnance (celkem jich je &, z toho 25 v mistnich
strediscich Diakonie, tedy mimo Ustiedi), zaméstnance kancelére jmenuje” synodni
rada, jejiz ageiidu oro poc eby cirkve mgji_wyrizovat. Nyni k tomu pribyly i sluz-
by pro zaCingjici UCelova zarizeni, ktera vSak pod kancelar nespadaji.

PiO celociilevni préci rozSirenou do novych odveétvi jsree se zasazovali o uvol-
nen.” mistnosti  1tivanycn teologickou lakultou a KMK, na které jsme zatim zidali
4 mistnosti ve 4.patie predni budovy. Idedlem by bylo, aby cely Huslv dim slou-
4l plvodnimu urceni, k nému?, byl cirkvi vybudovan - Ustredi cirkve a jejim za-
Fizenim. i:vo stile p.abyvajiad zahranicni navStévy je Casto zasedaci mistnost synod-
ni -adv mala a uvolnéni i velkého salu v prizemi, v némz je fakultni knihovna vic
nev naléhavé. Ar pro jimh setkdni a schlize neni vzdy dost mista. (VSecka jedna-
ni 0 ziskani pnycn prostor skonCila neluspésné; vyhled ma spiS mozZnost ziskat
mit nosti pro celoclrkewni praci v nékteré budové prazského sboru a s jeho pocho-
penim, pozdéji pak i nastavbou & pldni vestavbou v takové budové.)

Starost o prostory a budovy, i1 v mimopraZzskych strediscich, se pronitla dp
frekvence prace kancelare stejré jako novy systém mzdové agendy kazatel(l. Proto
bylo nutno upresnit personalni a finantni evidenci a je nyni Ukolem zavést g na
vypoCetni techniku a oswojit si jgi pouzivani. Totéz plati i pro systém expedice
hromadnych zasilek 1 pro dilci adresére korespondence, ktera se proti lonsku
zdvojnasobilla. Nové Ukoly jsou CasteCné vyvazeny tim, Ze jsree byli osvobozeni od
podavani Zadosti o riizné souhlasy, vCetné vizovych a celnich. -

Kancelar se nékterymi pracovniky podilela na jednanich s vergjnosti, na né-
kterych ministerstvech, ambasadach a na UCasti pri zastupovani cirkve z povéreni
synodni rady. Zejména to byly ZaleZitosti tykajici se zakonnych a pravnich norem
@ v sowvislosti s ndvrhem zékona o cirkvich), platl a majetkovych veci a rozSitu-
jid se Cinnosti cirkve. Proridly sbor duchovenskych tajemnikl se podilel na praci
vSech poradnich odborl i nékterych redakci. Pribyly inové kursy a rlzna cirkev-
ni setkani, také dvé dalSit synodni pripravy.

Kromé& béznych ukoll vykonava kancelar sluzbu informaéni. Jednak pri priji-
mani navstév domacich i zahranicnich, prostiednictvim dopisl i teleforu. A? bude
dosavadni poruchova telefoni Ustredna nahrazena novou, hodlame zavést telefax
pro zlewéni a zrychleni predavani a prijimani zprav v zahranicnim stylm Precho-
dem na novou tiskamu, které jsme poskytll stroje pro fotosazbu, prlpraVUJeme
zkraceni vyrobni Ihuty evangelického Casopisu Cesky bratr, ktery by od zari i991
mél jako ¢tméctidenik nahradit Aktuality z cirkve.

Rad Ustredni cirkewni kanceléFe, Jjak o ném mluvi cirkewni zrizeni a rad o
sprévé cirkve, Ceka na vypracovanl vzhledem k novym podml'nkém a ukolim celo-

I prace a potrebam shorét a_sendgratd. fad ua davhAe nema UEinnest.

trega premyslet vatan kaneeldfe a synodrisl-\‘d:'&‘1 gdy s ohletiem na_pruhost vy-
rlpova zalezitosti (U nékterych to Iz az poté, co se sejde synodni rada ke své-
L zasedani, kd™Z jde o bézné spravni veci), bude tireba wyjasnit kompetenci
kanceldre at v zajmu samostatnéjSiho nebo zavislejSiho zplsobu®prace podlé vyzna-
Cené pravomoci, bud” tireba urCit vztah kancelare k-novym ucCelovym zarizenm i
Jejich spolupraci, samoziejmeé nezalezi to na zavedeni Fadu, nybrz na urceni “toho
které Cinmnosti jsou v Ustredni kancelari pro cirkev potrebne a pak na whlédani -
kvalifikovaného pracovnika oro taxovy Usek, na vzajemné divére a ochoté k

S X -* °r8inu patri * a .cWw-
Miroslav Broz
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B. UCELOVA ZARTZENT SYNODNT RADY
Jt

1. Evangelické_nakladatcletvi_a Kalich
0

O0d listopadu 1989 pokracovalo vydavatelstvi KALICH v dosavadni edic-
ni cinnosti prostrednictvim UstFedniho cirkevniho nakladatelstvi, jez
ukoncilo svou c¢innost k 1.7.1990. Timto dnem zahajilo préaci Evangelické
nakladatelstvi, Gcelové zaFizeni synodni rady CCE, jehoZ? souGasti pové-
Fenou vydavanim literarni produkce CCE je KALICH. Vedle dosud vydavané
literatury teologické a nédbozensko-vzdélavatelné se bude orientovat
sifeji a zajisStovat 1 produkci krestansky orientované beletrie, poezie
a literatury pro déti. K tomu ucelu jmenovala synodni rada jako poradni
organy Kalicha dvé nové specializované edic¢ni rady, které by mély pomoci
pri vytvareni specifického profilu edice Kalich. Obé edi¢ni rady zacCly

pracovat pocCatkem Fijna t.r. Pritom Kalich hodla usilovat o rozSireni
ediéni c¢innosti nejen co do zanrd, ale i co do poétu publikaci, zaroven
vSak chce "dbat o jejich obsahovou 1 formalni kvalitu.

Vyrobné obchodni Usek Evangelického nakladatelstvi zajiStuje primo
vyrobni fazi knih a periodickych tiskovin CCE a krom& toho zabezpeduje
tuto Cinnost na zakladé vzajemnych dohod i pro dalSi nekatolické cirkve
(JB, CB, ECM, BJB, ale i CSCH-Blahoslav, Pravoslavnou cirkev, RZNO),
spolupracuje 1 s mezicirkevnimi organizacemi (Bibl. spoleCnost, ERC, KMK).
Spoluprace v obchodni cinnosti umozni zabezpeceni odbytu hotovych publi-
kaci a tiskovin v SirsSim rozsahu nez dosud, a to nejen budovanim dalSich
prodejen, ale i pomocizasilkové sluzby a navazovanim smluvnich kontakt(
se soukromymi® knihkupci. Spole¢né stanovovani nakladl knih také unoznuje
Castecné zlevnéni pri vyrybé, 1 kdyz se musime pripravit na mozné zvy-
Seni cen papiru a polygrafickych praci. Nové problémy zFejmé prinese i
postupné nasyceni knizniho trhu.

Kromé vyroby knih a periodickych tiskovin bude Evangelické
nakladatelstvi produkovat i1 hudebni nahravky (LP desky, kazety, CD)
a SirsSi sortiment merkantilnich tiskovin (pohlednice, nasténné kalen-
dare, plakaty, prospekty, apod.).

V uplynulém obdobi byly vydany tyto publikace:

1. K.Barth: Stru¢ny vyklad listu Rimanim, 2.S.Kirkegaard: Cistota srdce,
3. Evnagelicky katechismus *88, 4. M.Buber: Chasidska vypravnént,

5. Evangelicky kalendaF 1990, 6. Na kazdy den 1990~ 7. S.Soltész:
Kristus a rodina, 8. L.Rejchrt: Na uUpati hory, 9. S.Soltész: D&jiny
krestanske cirkve, 10. Na kazdy den 1991. Synodni rada se dale v distri-—
ouci Kalicha podilela 30.000 vyt. na nakladu Karafiatovych Brouckl

(vyd. ALBATROS 1989), Kalich 5-.000 vyt. na vydani knihy Komensky o sobé
(ODEON 1989).

Zatim je vyrobé KALICHEM zadano dal3ich 21 kniznich titull, 2z toho
je zajistovano cca 12 titulu pro ostatni cirkve spolupracujici v ramci
Evangelického nakladatelstvi.

Nakupem moderniho fotosazeciho zaFizeni od Ffirmy BERTHOLD+STEMPEL
a jeho dlouhodobym pronajmem TiskaFskym zAvodim s.p., zavod Karmelitska
byly smluvné zajistény dalSi vyrobni kapacitypredevSim v sortimentu knih
v mékkych vazbach, které jsou vyrobné jednoduSsSi a levnéjsSi a je u nich
redlne~dosazeni kratsich vydavatelskych termini. Ostatni vyrobni kapacity
Jsme prevzali jako nastupce hospodarskych prav zruseného UCN (TISK Brno.
PFerov, VychodocCeské tiskarny Havl. Brod, Jihlava, Straz Plzen, atd.).
RozSireni nakladatelské cinnosti ENA tedy neni brzdéno v pripadé dostat-
ku kva itnich rukopisu nezajisténosti polygrafickych kapacit. Naopak bude
realne zabezpeCovat u nas tisk 1 pro zahrani¢ni zadavatele.

M. LeSikar, E. Sucha
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2. SDELOVACI PROSTREDKY a) b)
2a) Zpréava_3kupiny_pro sdélovaci prostredky

Pracovni skupina pro sdélovaci prostredky se ustavila z popudu
SR v lednu 1990. Jejun vedoucim byl jmenovan E. Vejnar. vikar v Bran-
dyse nad Labem, DalSi cClenové jsou M. Otrisal, P.hlinecky, B.Pivonka,
J,.Krpalkova, T.Najbrt, Na pocatku své cCinnosti skupina vypracovala pro-
gramové prohlaseni, v némz vyjadruje zamySlenou koncepci své cCinnosti.
(Otisténo v KJ.).

Skupina pravidelné vysila své zastupce do komise pro sdélovaci
prostredky pri ERC, (Ta tvori protéjSek obdobné komise zastupujici
r.ko cirkev). E. Vejnar je od 16.2- =zaméstnan jako samostatny redaktor
Ceskoslovenského rozhlasu. Zastupuje zde cirkve sdruZené v ERC a CASD
a Cirkev aposStolskou, které byly ERC prizvany k uUCasti. Mimo néj v re-
dakci pracuji dva r-k. redaktori a technickd redaktorka b.v. Redakce
pripravuje tydné pies dvé a pal hodiny pravidelnych pofadl, V ramci
Rozhlasu je respektovana. ObcCasné vnitrni neshody se dari rFeSit.
V Cervnu jmenovana redak¢éni rada se dosud (21.1C.) neseSla,

\Y M; Otrisal pracuje na CasteCny Uvazek v nabozenské redakci
Ceskoslovenské televizi. V této redakci pracuje dale za ERC br.Kara
(vedouci redaktor - CB) a 3 osoby z F, kO cirkve. Redakce t.¢. pripravu-
je pravidelné patecni "SvateCni slovo"™ a jednou mé&sicné prenos bohoslu-
zeb. Vyhledové by mél pribyt, poFfad magazinského typu "KFestanska nedéle"
(I hod, tydné)o Postaveni redakce v ramci Televize je znacné komplikova-
né. 1 zde byla zFizena redakEéni rada.

0d poCatku Fijna je znovu obsazeno misto redaktora CTK, urcené
pro zastupce cirkvi sdruzenych v ERC. (Predchozi pracovnik se neosvéd-
Cil a byl propustén-) Na uvolnéné misto nastoupil Petr Veber ze sboru
CCE v Praze - VrSovicich.

Jedle aktivit ve shora uvedenych,oblastech skupina pro sdélovaci
prostredky navazala kontakt s misijnim vysilanim "Christus lebt". Za
timto vysilanim stoji pét zemskych evangelickych cirkvi Némecka. V roz-
hovorech bylo dohodnuto, Z7e COE postupné prevezme vyrobu programi pro
toto vysilani do své rezie. Jde o 3/4 hodiny tydné."Prvni ctvrthodinka
by mohla byt prevzata od 1.7,1991. Kooperace je ovSem podminéna zapoje-
nim telefaxu a vybudovanim nahravaciho studia. V listopadu nam bude sdé-
leno, zda kuratorium vysilanu podpofFi tento projekt dodanim technického
zarizeni. Zrizeni audiovizualni.ho studia je vénovana samostatna zprava.

Emanuel Vejnar

2b) Zprava_o_vznikajicim nahravacim studiu

, Jednou z Casti novych aktivit nasSi cirkve je také navrh zalozent
cirkevniho nahravaciho studia s prozatimnim nazvem ARCHA. Studio by mélo
byt "schopno prFipravovat zvukové i1 obrazové porFady pro nasSi cirkev, cirkve
Jim, (ces obratrska cirkem je zakladatelem,predpokladame vSak Siroké eku-
menické vyuZiti.. ale také pro Ceskoslovensky rozhlas nebo Ceskoslovenskou

ci Ceského vyeildné né.eeké stahi
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i
od lété ".pristiho roku pravidelnou p¥ipravu pofadl vysilanych do s esko-
slovenska, -lo také pravdépodobnou investici néme.ckych cirkvi do tech-
nického zarizeni audiostudia v hodnoté asi 50.000 DM. Od americkych cir-
kevnich org™nizuCi zase prichazi dar stejné hodnoty na zakladni vybaveni
videostudia. Predpokladame, Zze obé& slozky prace budou v jedné budové (zoe
spolupracovat, coz by vedle jinych vyhod mélo pFinést i znacCnou Usporu
finanénich prostiedkl nutnych k technické lpravé prostor studia. Napln
prace studia bude velmi rlzna:

a) ve spolupraci s Diakonii pFiprava programu pro slepé, videoprogrami
pro hluchonémé atd0?

b) vyroba dokumentarnich snimkl pro sbory nasi cirkvemi cirkvi jinych,
c) dokumentace dllezitych udalosti cirkve (synod, zahr. navstéva),

d) dokumentace sborovych budov - videoarchiv,

e) katechetické programy prevzaté i vlastni,

) misijni a jiné programy hudebni a umélecké,

g) spoluprace s Ceskosl. rozhlasem a televizi.

Hodlame vytvoFit rozsahly archiv dobrych zahraniénich po¥adl pre-
tlumoéenych ~do Gesdtiny, které budou k dispozici sbordm. V planu "je také
rozmnozovanifcaset s rdznymi nabozenskymi porady.

Posledni”verze navrhu umisténi studia spocCiva v mySlence soubéz-
ného vyuzivani modlitebny v Praze - MaleSicich naSim studiem i1 sborem.
V dlouhodobém vyhledu se rodi i1 mySlenka zakomponovani studia do nové
vznikajiciho strediska naSi cirkve na Jiznim Mésté v Praze. Personalni
obsazeni bude jeSté predmétem jednani. Predpokladame, Zze vedoucim by
se mél stat br,, Martin Némec, presbyter sboru ve VrSovicich, dalSim
pracovnikem br. Lubo3 t/encld z tehoz sboru. Vedle téchto brat¥i je pak
pripx ~cely kruh dobrovolnych spolupracovnikl, ¢&lenl naSi cirkve,
technikd 1 umélcl.

Michael Otrisal

3. Diakonie

~UCelové zaFizeni DIAKONIE bylo zFizeno v &ervnu minulého roku, aby
zajistovalo peci o lidi staré, opusSténé, osamélé, nemooné, zdravotné
postizené a pomdha!0 tém, kteri potFebuji pomoc. Z tohoto Sirokého spektra
unolu si LIANMNIE mohla v pocatec¢ni fazi své prace vybrat jen nékteré,
-iohla je zacCit uskutecCnovat jen s celocirkevni podporou synodni rady.
ve spojeni s konkrétnimi farnimi sbory, v ekumenické spolupraci a v koordi-
naci s rlznymi cirkvemi. Aby DIAKONIE mohla dale roz$ifovat okruh poskytova-
nych socialnich sluzeb, probihaji nyni jednani s predstaviteli Cs. statu
o statni poepore jeji cinnosti, zejména o vySi statnich pFispévki na Eosky—

tovani jejich socialnich sluzeb. y
i, v*:/1?0?1 DIAKOiI?ZI® se podili tFinacticlenné kuratorium, které se scha-
zi Kazdy mésic a projednava zasadni otazky cinnosti a organizace ucel | Fi

£990 te"~rtFZdiyw & S . _ W I?ktirf d° nich! ?1AKONIE «topuJd*. K 1.11.
81 pracovniku Kromé i JvV fcstna.no 6 pracovniku n ve strediscich DIAKONIE
1 pracovniku. Kromé& toho evidujeme okruh 128 dobrovolnych spolupracovniku

kteri se podileji re. ruSsnych ukolech DIAKONIE vedle svého hlLiholeunést-"~
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vV Prace DIAKONIE povahu mezisborové a nadsborové cin-
nosti, pricemz usiluje o Uzkou propojenost s kFestanskou sluzbou ve sbo-
rech. Spolupracovnici DIAKONIE za tim ucelem postupné vstupuji v kon-
takt s jednotlivymi senioraty, popr. sbory cirkve, jimz by DIAKONIE
méla zajistit metodickou pomoc zejména ve specializovanych otazkach.

Za tim Gcelem jsou také zFizovany pracovni vybory (sekce) DIAKONIE pro
jednotliva zdravotni postizeni a dalSi Useky prace: pro zrakové posti-
zené (vydava také zvukovy casopis '"SlysSis? SlySim!" a zvukové knihy),
mentalné postizené, télesné postizené (distribuce vozikl, a dalSich
pomlcek), sluchové postizené, pro praci se starymi lidmi, pro vzdélava-
ni, pro Zpravodaj DIAKONIE (vychazi zatim cyklostylované, v pristim ro-
ce ofsetem 10 Cisel o0 16 stranach formatu B5), pro krestanské l1ékarstvi

a zdravotnictvi, pro rekreaci s postizenymi détmi, atd. ProstFednictvim
jednotlivych sekci 1 stredisek se DIAKONIE podilela na pomoci skupinam
obyvatel i jednotlivcl v nouzi, napFiklad amnestovanym vézilm (zFizent
ubytovny pro amnestované zeny v Praze 4 - Modranech, podavani jidel

v Praze 2 na Vinohradech, o3acovani v Praze 3 - Zizkové, pracovni vy-
pomoc v Kloboukach u Brna. prilezitostné dalsSi pomoc vCetné jednorazového
ubytovani . ladéni bez zaméstnani, popripadé bez pristresSi, kurdskym a ru-
munskym uprchlikdm, psychicky naru3enym osobam apod.)DIAKONIE navazala
spolupraci s Fadou tuzemskych i1 zahrani¢nich organizaci v oblasti péce

0 postizené a potFebné obCany, napriklad s psychiatrickou lécebnou, lin-
kami ddvéry, nemocnicemi apod.

K zajisténi odborné peécCe o potrebné z¥idila DIAKONIE samostatna
strediska:

1. Stredisko krestanské pomoc:, v Praze (poskytujici vSestrannou kres-
tanskou pastoracni péci 1 odbornou poradenskou pomoc);

2. stredisko Betlem" v Kloboukadch u Brna (komunita tézce postizenych
a jejich pecovatell):

3. stredisko pro déti a mladez v Praze .10 - StrasSnicich (pro denni pobyt
déti s kombinovanym postizenim):

4. stredisko nahradni rodinné pecCe v PreloucCi (pro opuSténé déti)
- objekt v prestavbé;

5. viceucelove stredisko v Podboranech u Ronova nud Doubravou (do—
movité lesné postizenych, kursovni a rekreacni stredisko) - objekt
Vv prestavbé;

6. domov odpoCinku ve star- v KrabCicich (provoz bude od statni spravy
prevzat pIné od 1.9.1991): pro funkci rFeditele domova byl vybran
br. farar Miroslav Erdinger, ktery bude po dohodé se starSovstvem
v Ifr\-bCickém sboru pouze vypomdhat (agendu sboru povede jiny ferar)
nesouCasné bude vést vzdélavaci stredisko pri domové pro praktickou
pnpjFavu pecovatell v domovech pro staré lidi.

. .v probihaji jfdnani”~s nékterymi senioraty a sbory CCE o zrFizeni
dalSich stredisek socialni.péCe (Pardubice, Ostrava, Olomouc, Nachod,
Jablonec n.Nisou apod., pecCovatelské sluzby (Libice nad Cidlinou apod.),
domovu odpocCinku ve stan (SemtéS, Plzen- Lysa nad Labem, Libice nad
Cidlinou apod.) a stredisek pece o postizené déti (Chrudim apod,). V Fa-
d% ? Gr V y profesionalné” organizovana pecovatelska sluzba a
nahradni rodinna pece o*opusSténé déti (tyto dvé Tormy socidlni péce
povazujeme” za nejdostupnejsi i z finanénich ddvodd). Ve méstech by bylo
potFeba zFizovat tzv. azylové domy (UGtulky) pro lidi bez pristresr,
v to. e Zzivotni situaci, popr, pro socialné nepfFizplsobené osoby, zavislé
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na alKoholu ci drogach” (takovy dum hlodame zvirato naléhavé v Pna,ze jako
soudast Strediska kFestanské pomoci). V Praze Ci V. oli hledame (ve spolu-
praci se udiuzsnun pro pomoc mentalne postizeném ) objekt pro trvaly pobyt
dospélych s mentalni retardaci. V centru Prahy bychom radi zridili klubov-
nu pro nevidomé s moznostmi distribuce nahravek pro nevidomé.

DIAKONIE pokracuje v jednanich o postupném, prevzeti delSich byvalych
cirkevnich oomovu odpocinku ve sta.ri v ¢lysliboi icich a Sobotiné, j8,knile
to bude pro cirkev organizacné 1 ekonomicky zvladnutelné (prFedpokladame
nejdrive”v letech 1993-1994). Domov v Dobéticich neni t.C. v provozu a
v jeho tesnem sousedstvi stavi stat novy domov dichodcli. Vzhledem k tomu
nabidl _DUSS v Usti nad Labem nahradni objekty v Chlumci u Usti n.L.,

Ccncicich u Loun a v Ceske Kamenici, ktera jesle nebyly posouzeny.

DIAKONIE zahajila z podnétu Narodniho vyboru hl.r.Prahy praci v Ustavu
pro mentalné postizené déti a mladez v Pruze 1 tktery ma pobocCky v Pr,-.ze-
Bubenci, Male Strané&, Radlicich, Stradnicich a v Doubrav&anech u Ceského
Erodu). kde byl na doporuCeni kuratoria DIAKONIE jmenovan novym freditelem
Dr. Alexandr”~Fanta,, Tim se otevrela moznost pro vedeni uUstavu v kFestans-
kem duchu. PFipravuje se podepsani pisemné dohody s NVP.

DIAKONIE zajiStuj-e ve svych strediscich vyhon civilni sluzby nahradou
za sluzbu vojenskou (zatim bylo sjednano obsazeni dvou mist v Krabcicich,
dvou mist v Praze-StrasSnicich, trFi mist v Kloboukadch) a zprostredkovava
pooxe moznosti Zzadosti Clenu cirkve o zarazeni m vykonu civilni sluzby
v charitativnim zarizeni. J

Tak rozsahlé Ukoly by nebylo mozno zajistit bez Fadného personalni-
ho a ekonomického zabezpeCeni- Jsme vdécni za to, ze se nam hlasi mnoho
ochotnych zajemcl o sluZbu dobrovolnou i profesionalni. Témto pracovni-
kem vsak vétSinou chybi potFebna kvalifikace. Skola, ktera by pFipravo-
vala pecCovatele a dalsSi personal pro sluzby DI..KONIE, zatim v Ceskoalo-
vensku neni. P¥echodné miZeme vyuZzivat moznosti vzdé&lavani v Némecku.

V cestovni kancelari EVANGTOUR bychom chtéli poradat tematické zajezdy

,N zahrani¢i.”Spolu s nové zalozenou Evangelickou akademii se podilime

na vypracovani koncepce, osnov a uCebnic pro obor socialni préace, ktery

bude tato stredni”skola od_Skolniho roku 1991/1992 vyucCovat. Na kratko-

uo 8 pracovni staze a studijni pobyty mame moznost vysilat pracovniky

do zahranic¢! (v roce 1990 bylo realizovano 30 vydani do Belgie, Holandska,

i.emecka, yorska a Rakouska). Kromé& toho pripravujeme vlastni kursg a rekve-

lifTikacni vzdélavant. \e-
, ~vaznéjsSim Problémem je ekonomické zajisténUprace ucel. zari-

zeni DIAKONIE, jez zahrnuje tyto oblasti:

a) porizeni budov a prostor (zatim jsme zisk li prostory bezplatnym

prevodem ci najmem: pn event. koupi nemovitosti budou prostredky hle-
N ’)’/\ 2 ; + - /’\ - —0’ . i 0; e -
nf{km'ﬁepg%uéastf' ?geognlc eﬁQQﬂéHuf?roju popr. o Sponzorur uplatn¥

rekonstrukce a velké opravy nemovitosti a prostor (prostred-

icaaou akoil »W. pine zs r

inventarem (e hrazen» z vlastniho rozpoctu DIAKONIE, pepF.

¥g pnevazné nebo_uplné hrazenv statnimi 7= o by mely_
strediska poskytuji); " J* PA mv.yW na socialni sluzby, jez
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e) naklady UstFedi DIAKONIE (zlstanou i nadale hrazeny z celocirkevniho
hospodarent).

Mezi hlavni zdroje prijmd DIAKONIE pat¥i celocirkevni prispévky
z repartic za kalendarni rok (pro rok 1990 Cinily 500 tis. K&s), celo-
cirkevni chramova sbirka, na DIAKONIlI (v letech 1990 a 1991), ucelové
sbirky, dary instituci a jednotlivci, poplatky za poskytovani sluzeb a
od 1.11.199C také statni prispévky. Financni prostiredky DIAKONIE jsou
soustredovany na tuzemském i devizovém Ucté, kam je mozno poukazovat
i dary» ProstFedky na c&innost DIAKONIE bude nutno v budoucnosti ziskavat
také vhodnou podnikatelskou ¢innosti a rlznymi charitativnimi akcemi,
jez promySIi kuratorium DIAKONIE. Zpréava o hospodareni DIAKONIE bude

L~ o

predlozena po uplynuti kalendarniho roku.

DIAKONIE navézala kontakty s partnerskymi institucemi v zahranici
(v jednotlivych zemich Némecka 1 v Ustredi némecké diakonie ve
Stuttgartu, v Holandsku, Rakousku, Svycarsku, Norsku, Finsku, Polsku)
a s nékterymi dalSimi zahranic¢nimi institucemi (v Belgii, Francii,
Span&lsku, Jugoslavii). Navéazali jsme spolupraci s K¥estanskou lékaFskou
komisi Svétové rady cirkvi, jejiz reditel v zari t.r. vykonal navsStévu
CSFR na pozvéani DIAKONIE. DIAKONIE byla dne 22.5.1990 pFijatatea ¢lenskou
organizaci Mezinarodniho svazu pro vnitini misii a diakonii. Dale Jsme
pozadali o Clenstvi v Evropské diakonské konferenci.

Z p -dnétu vedoucich pF¥edstavitell péti evangelickych cirkvi
(Bratrska jednota baptistl, Cirkev bratrskd, CCE, Evangelicka cirkev
metodisticka, Jednota bratrska)ese DIAKONIE podilela na ustaveni
Pracovniho vyboru ceskych evangelickych cirkvi pro diakonii, jehoz
ustavujici zasedani se konalo cire 27.9.1990. Cilem tohoto vyboru je koor-
dinovat podil rdznych cirkvi n . diakonii Ucelnym spojenim sil a rozdéleni
kol a odpovédnosti za rlzné oblasti socialni sluzby kfFestani. Prost¥ed-
nictvim tohoto vyboru by mélo dochazet také ke spolupraci s ostatnimi
cirkvemi v oblasti socialni péce, které budou k praci vyboru prFizvany.
DIAKONIE jiz navazala primo spolupraci s partnerskou katolickou organi-
zaci Ceska katolicka charita as pracovnicemi povéFenymi diakonskou praci
ve Slovenské evang. cirkvi a.v.

PodrobnéjsSi informace o r, ci DIAKONIE, zejména jejich stredisek,
prinasi Zpravodaj DIAKONIE.

PhDr. K. Schwarz

4» Stavebni stredisko

Stavebni stredisko vznizlo k 1. lednu 1990, jeho hlavnim poslanim je
provadét udrzbu, opravy, obnovu a vystavbu budov pro pot¥ebu cirkve a ¢&lend
cirkve.

/ 1- poloviné tohoto rohu jsem se soustredil na zakladni vybaveni
stFediska nejnutn3jsimi pomlickami (nakupem, pronajmem, ev. zapljcenim)
a ziskani vhodného objektu na vybudovani zakladny (t.j. kancelare, skladu,
d.-Iny a event. ubytovny) a zazemi strediska. Podarilo se vyhledat a koupit
byvalou zemédélskou usedlost v sousedstvi sborového domu ve Chlebich
v Podébradském senioratu- Jsem vdécny za to, Ze jsem ve chlebském sboru
a nejblizsim okoli nalezl spolupracovniky.
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K 1. Cervnu se podarilo zahajit praktickou stavebni cinnost jednou
skupinou v Herlikcvicich, kde jsem prevzal vystavbu nové "Vilky'". Na této
stavbé vyzkouSime naSe souCasné moznosti, ekonomické vztahy a vazby a pred
k-ncem roku 1990 znovu s hospodarskym odborem SR tuto Cinnost posoudime,
vyhodnotime a event, zkorigujeme.

Praktické vysledky cinnosti:

Stredisko je schopno provadét stavebni prace stredniho rozsahu, Jje vyba-
veno zakladnimi pomlckami pro ¢innost dvou pracovnich skupin a pomickami
pro zakladni Gdrzbu tohoto vybaveni, podafFil se 1 nakup nakladniho auta
Avia 31. V sidle zakladny stavebniho stFediska ve Chlebich provadime
postupné Upravy a nejnutnéjsSi opravy, vznika tam ddrzbarska dilna, uby-
tovna. 1 mistnost uzivame jako kancelar, ostatni rozsahlé objekty jsou
jako skladové prostory.

Pracovni cCeta v Herlikovicich od ¢ervna do konce zari provede hrubou
stavbu "Vilky" od dokonéeni zakladd po definitivni pokryti sti¥echy. V Fij-
nu zahajime Upravy a obnovu budovy*fary ve Velenicich,

Nejdilezi+&jSira ukolem pro nejblizsi budoucnost je vyhledavat a prijimat
daj-Si spolupracovniky a zaméstnance, abychom mohli rozSiFit pocet praco-
visdt a mohli tak pomoci véts3inu mnozstvi sborl, roz3iFit ¢innost i na
Moravu a radi bychom rovnéz provadéli vystavbu pro Diakonii. Jednu pra-
covnu cCetu postupné ve spolupraci s Konstrukénim a vyvojovym ustavem
stavebnim v Liberci budeme specializovat na provadéni izolovani zdiva
proti vlhku. 0d zacatku roku 199.. zacCne pFi stavebnim stredisku pracovat
(zatim v provizornich podminkach) truhlarna. Vyuzivam této prilezitosti
a prosim delegaty synodu, aby ve svych sborech vyhledavali zaméstnance
stavebniho strediska.

Ing. T. Trkovsky

5 Projektové stredisko C-EN5.3IF

/
Uvodem je nutno konstatovat, ze jde o zarizeni nové, zalozena teprve
v tomto roce \1990), a proto nejdrive nékolik slov L jeho vzniku, GC€elu a
celkové koncepci.

i) Ugel a koncepce zafFizeni:

PFi praci poradniho odboru stavebniho a vytvarného bylo v uplynulych
letech konstatovano, ze udrzba, rekonstrukce, popfF. vystavba novych cir-
kevnich budov, je velmi Casto zajistovana na zcela nedostatecné odborné
urovni bez UCasti architekta a pripadnych dalSich odbornych profesi. Tim
bylo ovSem znehodnocovano Usili a obétavost bratfFi a sester ve sborech pri
zalistovani a realizaci téchto praci. Pritom struktura velkych projektovych
ustavl vznikla v totalitnim reZimu, mimochodem dodnes stale je3té prezivaji-
cicn, nedavala ani predpoklady pro zadani nékdy drobnych cirkevnich zakazek,

nemluvé o rlznych administrativnich potizich. UZ vilbec tyto Ustavy nepolita-

v s poradenskou a konzultac¢ni cinnosti, nemluve o jejich neznalosti cir-
kevni problematiky.

SmF"~A-ULwi®S_~21!_ _~lozeného™Erojektového_architektonického ateliéru

Jy "@dy_ zadiSjOjat~komplexni”predprOjjektovou a projektovou pFipravu

vsecH_cirke”nxcn”sta/eb jakénokoliv rozsahu ycetné konzultaéni a poradenské

AAS®TNET+, "£5" 27Zab+«5,5H Eeimich~itavb5ch: Snahol“5?SjéktDvehd "tSI15-
- soucCasné dobé je rozSireni teto Cinnosti o tzv. iInvestorsko-inzenyrskou
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cinnost, teje zajisténi projednavani veskere technické dokumentace na
Uradech a institucich, pomoc prFi zajisStovani dodavatele stavebnich pract,
technicky dozor na stavbé vcCetné prejimky stavebnich praci a dalSi souvi-
sejici cinnosti. Prakticky by to znamenalo dodavku stavby od projektu

az po realizaci, tzv. "na klic". Koncepce zarizeni je tedy vybudovant
Komplexniho architektonického atelieru vcetne séupikiyy ppeo Investorskou
cinnost, coz predpoklada optimalni velikost 15"- 20 pracovniku!"

_Jen okraj dvé poznamky - byvaly totalitni rezim zcela znehodnotil
praci architekta, ktera je ve vSech kulturnich zemich zakladem 1 sebemen-
§Tho stavebniho dila. Velmi Casto byla a je prace architekta - tvlrce
koncepce dila zaménovana s praci stavitele - stavare - realizatora sta-
vebniho ~dila. Vyvarujme se, prosim, tohoto krajné nekulturniho a primitiv-
niho pristupu k véci predevSim i my v cirkvi. | v tom je onen potFebny
navrat do Evropy.

Druha poznamka se tyka ceny stavebnich praci. NaSe koncepce je
nebudovat zbyte¢né drahé palace, ale (cCelné, krasné a zaroven i dlistojné
objekty pro praci cirkve, které by slouzily v budoucnu i nasim potomkdm.
To ovSem na druiié stre.né nemusi byt vzdy to nejlevnojsSi FeSeni do.ného
problému. K tomu jen maly priklad, ktery snad nepotrebuje komentare. PFi
diskusi naSich architektu se Svédskymi o vysokych cenach Svédské bytové
vystavby ve srovnani s naSi, konstatovali Svodové, Ze nejsou tak bohati,
aby mohli stavét tak levne jak™ my. Strucné FeCeno, nechceme budovat
opticky”momentalné levna, ale"ve skuteCnosti drahd provizoria. Radéji
méné, treba po etapach, ale v maximalni mozné kvalité.

2) Vznik a organizace zarizent;

Ateliér vznikal postupné od ledna"letosniho roku, kdy byli prijati
SR do zaméstnani 2 zakladajici architekti, v breznu jsme dostali od
ministerstva stavebnictvi CR tzv. "opravnéni k projektové cinnosti" a
od dubna zahajil nas ateliér oficialni c¢innost pod nazvem ateliér "Gene-
sis — UCelové zafFizeni SR. V soucdasné dobé ma celkem 7 pracovnikl v pl-
ném pracovnim poméru (2 architekty, 3 stavebni projektanty, 1 statika,
1 rozpoctare), 2 ve vedlejSim pracovnim poméru (provozné inz.Cinnost) a
2 pom. pracovniky ve vedlejSim pracovnim poméru (Uklid, topeni). DalSi
odborné profese jsou zatim ziskavany rovnéz ve vedlejSim pracovnim poméru
¢i smlouvou o dilo pro jednotlivé zakazky.

Planovany pocCet™lp - 20 pracovnika zajiStuje komplexnost a sobéstacC-
noot atelieru, coz vsak zaroven znamena, ze nebude plné vytizen pracemi
m, cirkevnich zakazkach. Zbyvajici volna kap \cita*je tedy naplfiovana,
zakazkami mimocirkevnimi, predevSim charitativniho charakteru (domovy
dichodcl, zdravotnické stavby, atd.).

Ateliér tvori samostatné hospodarici UGcelovou slozku SR, neni tedy rezij-
ni slozkou™a musi”si na svlj provoz véetné rezijnich nakladl vydélat,
rrooo je 1i,ieba veSkeré pracCe u tohoto zarizeni radné objednat s tim, Zze
budou cle platnych predpisl objednateli fakturovany. Prace pro cirkev
budou fakturovany se slevou, pro zacatek 10 % (vyhledové bude upravena
dle hospodaFskych vysledkl atelieru;, pFipadny zisk z riiimocirkevnich za-

kdzek bude preveden na konto cirkve (financovani cirkevnich staveb,
diakonie a pod.).

ri jna letosSniho roku:

Celkem bylo od zaCatku roku do konce zari 1990 prijato 35 zakazek.

Z toho/ 4 iro SR, 6 pro~diakonii, 14 pro sbory v celé cirkvi (v Cechach
i na rmoravu , 11 mimo cirkev. Z celkového poCtu 35 je 14 zakazek dokonceno
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a pripraveno k fakturaci, ze zbyvajicich 21 zakazek cca 11 bude dokoncCeno
jesté v tomto roce. Kromé toho bylo poskytnuto v ramci poradenské a konzul-
tacni Cinnosti cca 14 porad a konzultaci pfFi vyzadanych sluzebnich cestéach
pro sbory a diakonii. Realizovana byla Uprav-, fasady sborového domu v Javor-
niku dle spolec¢ného navrhu ateliéru a akrd. maliFfe br. Rady.

Ekonomické vyhodnoceni cinnosti ateliéru je mozno s ohledem na charak-

ter prace provést az po uplynuti minimalné kalendarniho roku.
Ing.arch.A ,Pospisil
6. Evangelické akademie ~cirkevni Skola)

Nova cirkevné, pravni situace umoznila zabyv. ti se mySlenkou, zda
obnovit €I nove vybudovat cirkevni Skolstvi. Synodni rada se v breznu
1990 obréatila na ministerstvo 3kolstvi, mladeZe a té&lovychovy CR se Za-
dosti o souhlas k zaméru vybudovat cirkevni Skolu. PFedbézny souhlas
byl ministerstvem udélen pocatkem dubna. Synodni rada vytvorila komisi,
ktera se zabyvala otazkou cilll, obsahu a umisténi a vypracovanim statutu
budouciho zaFizent.

V Cervenci t.r. povérila synodni rada farare Dr. Lubomira MiFejovského
Fizenim pripravnych praci, Fizenim budouci Skoly a zahajenim jazykové
vyuky v co nejkratsSim cCase. Do zari byl vypracovan st tut Skoly a predlozen
ministerstvu ke schvaleni a k zarazeni do sité ciikevnich 3kol v CR.
Souhlas a zarazeni do sité cirkevnich Skol provedlo ministerstvo Skolstvi,
mladeze a télovychovy CR svym rozhodnutim ze dno 24.9.1990 pod C.j.
21.586/90-22 s platnosti od 1.9.1990=

Skola se jmenuje Evangelicka akademie 1SA) a V. pokracovat v tradi-
cich byvalého Evangelického misijniho UGstavu v Olomouci a DivEiho Ustavu

v KrabCicich. Sidlo EA je prozatim v Praze 1, Jungmannova 9. Jeji cinnost
bude rozdélena do tFi obord :

pecovateleky a socialni - bude mit charakter stredni Skoly, pro divky

i chlapce. Cilem je vychova peCovatell a socialnich pracovnikl, predevsim
pro oblast Diakonie nebo jinych zaFizeni. Zaci budou mit moZnost opustit
Skolu po dvou letech nebo pokracovat dalSi dva, roky a ukonCit maturitou.
Abiturienti budou moci zastavat ukoly jak v administrativé, tak v Fize-
ni v cirkvi 1 mimo ni. Predpokladame, ze tento obor zahaji vyucovani
1.9.1991 v Brné, Opletalova ul.¢.6. Podle moznosti, predevSim po zajis-
téni vhodnych prostor, také v Praze;

hudebni_a jliakonsky - zahajeni predpokladame také 1.9.1991 v Kromérizi.
Zaci budou studovat na konzervatori v KroméFizi (varhany, sborovy zpév
cirkevni~hudbu) a navsStévovati predméty biblického studia, Uvodu do teo-
logie, cirkevnich déjin a praktické pastorace. Ubytovani je mozné v in-
ternaté konzervatore;

3« ,hzykovy - bude poskytovat vyuku jazykovou, jednak v celodennim vyuco-
vani ukonceném statni zkouskou, jednak ve vecernich kursech, ktery ma
poskytnout zakladni schopnost Cetby a bézné konversace.

stfedni Skoly pri splnéni vSech podminek (dost tegny pocet zakd, aprobace
vyuCujicich, vyhovujici prostory a dalsi).

1 souCasné chvili dale pracuje komise, kterad, se zabyva podrobnostmi
uCebnich pian . a ziskavani vhodnych prostor pro obor pecCovatelsky a social-
ni. Obor jazykovy zahajil svou cCinnost 3.9.1991. VyucCuji se dvé tridy anglic-
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kého jazyka, jedna némeckého, ve sborovych mistnostech na Vinohradech
a u Klimenta. Dale vecCerni kursy (celkem 10 t¥id) anglictiny, némciny
a francouzsStiny v prostorach Evangelické teologické fakulty v Praze.

PoCet zakd 293, pocet lektor( 8, z toho jedna ze Svycarska, jeden
ze SRN, jeden z USA. V listopadu nastoupi dalSi dva lektoFi z USA, ktefri
nahradi lektory domaci. Financni ndklady se zatim hradi ze Skolného, které
plati ZzZaci. PFipravuji se ucCebni plany a spoluprace s Konzervatori

Dr. L. MiFejovsky

7 . Cirkevni cestovni kancelar

Cestovni kancelar Evangtour vznikla v dubnu 1930 jako reakce na
zvySenou frekvenci vzajemnych navstév cirkevnich predstavitell a na obrovs-
ky narlst zajmu~jednotlivcd i skupin ze zahrani&i o Ceskoslovensko a o kon-
takty s ¢leny cirkvi Ceskoslovenska v novém spolecenském ovzduSi.

Poprvé se potreba vzniku nového pracovisdté pro zajistovani sluzebnich
a soukromych cest, organizaci pobytu zahrani¢nich navstév u nas a pobytu
naSich clenu v zahrani¢i projednavala jiz v prosinci 1989. Na ministerstvo
obchodu a cestovniho ruchu a na ministerstvo zubr niCniho obchodu byla po-
dana zadost o povoleni zahranic¢né obchodni c¢innosti a poskytovani sluzeb
cestovniho ruchu pro synodni rc.du. 7 dubnu jiz bylo zrejmé, ze cinnost
nového oddéleni bude vyzadovat nejméné dva pracovniky a bude se tykat
obchodni cinnosti (zajistovani dovozu pro potreby cirkve bez zavislosti
na monopolnich organizacich zahrani¢niho obchodu, které zvySovaly nakla-
dy na dovoz neumernym obchodnim rozpétim) a sluzeb cestovniho ruchu.

Na zakladé rozhodnuti zasedani synodni rady byl od 15. dubna 1990
prijat na misto vedouciho cestovni kancelare bratr ing. Blahoslav
MikolasSek, ktery do té doby pracoval v zahrani¢nim obchodu. Ne, pozvanit
evangelické cestovni kancelare CVIM Reisen z Xnsselu, SRN, absolvoval
v kvétnu tydenni stdZ v této organizaci. PFevzal Cast agendy kancelare
synodni rady, zejména zajistovani pobytu zahranicnich navstév a vyuzil
dosavadnich kontaktu cirkve, svych osobnich stykl a rozsahlych jazykovych
znalosti k tomu, aby realizoval projekty, které dosud vzhledem k preti-
zenosti pracovniku kancelare synodni rady byly odsouhlaseny na neurcito.
Pro naprosty nedostatek mista v prostorach synodni rady v Jungmannové ulici
si od ¢ervna 199C vybudoval kancelar ve vlastnim byté. Rychle narlstajici
rozsah cinnosti cestovni kancelare si vynutil p. i~eti dalSich dvou pracov-
niku a s tm vznikla 1 potFeba dalSich pracovnich prostor. Synodni rada vy-
uzila nabidky sboru na Vinohradech a od listopadu t.r. by se méla kancelar
zridit v prizemi sborového domu v Korunni 60.

Dosavadni ¢&innost Evangtouru, kanceldfFe pro cesty a setkavani k¥restani,
se da rozdélit do nékolika oblasti:

- zajiStovani nalezitosti pro sluzebni cesty: vzhledem k uvolnéni pohybu
pres hranice odpadlo sice zdlouhavé vyrizovani dolozek a viz, zato VSak
pribylo cestujicich, kteFi svou cestu nemuseji vyFizovat pvedem. Zlstalo
vyFizovani letenek a vyhledavani nejlepsich spoji-

- technické zajisténi pobytu zahrani&nich delegaci a navstév u nas: zahranicni
hosté si”vétSinou zarizuji pobyt v Praze prostiednictvim jinych cestovnich
kancelari,” roste vsak poCet téch, ktefFi vyuzivaji ubytovacich moznosti
cirkve a sluzeb nasSi cestovni kanceléare pri or snizovani volného casu
stravovani a dopravy. NejvétsSi akci tohoto druhu byla navStéva péveckého
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sdruzeni mladeZe z Norska ".I® c¢lenl), které béhem svého tydenniho pobytu
provedlo tFi koncerty (u Salvatora, na Prazském Hradé a ve Sloupnici),
klade z si hradila pobyt v Ceskoslovensku sama, novic pozva.laskupinu mla-
deze k bezplatnému pobytu v Norsku prFisti léto a prispéla i na castecCnou
Uhradu cesty naSi skupiny-,

organizace pobytu nasSi mladeze v zahraniCi: béhem srpna a zari se
postupné vystridalo ctyricet mladych lidi na dvou mistech v jizni Francii
na pracovnich pobytech, které organizovala Comunauté de Pomeyrol a
Reformovana cirkev Francie, Eratr MikolasSek osobné organizoval druzebni
pobyty ¢lenl sbord ve Dvakacdovicich, Bukovce i. Pusté Rybné se sbory
Reformované cirkve Francie v Alsasku. Na pristi rok se jiz ted pripravuji
dlouhodobé pobyty mladych dév&at v domacnostech v Némecku a Svycarsku,
uvazuje se 1 o0 pracovnich pobytech v Ustavech a rekreacnich strediscich
CVIM v Némecku a nadace Johna Knoxe pro mentdlné postizené ve Francii,
Rozsahlé vymény se pripravuji i s Anglii a Skotskem-,

klasicka turistika: v souCasnosti se zatim jedna pouze o pasivni turis-
tiku. t,jc organizovani navstév cizincl u n s, V této oblasti je nejlépe
vide'', naSe opozdéni a naSe nedcstaiky ve srovnani s evangelickymi cestov-
nimi kancelaremi jinych zemi. Chyb:, nam ubytovaci kapacity zejména

v Praze a to, ze nevlastnime zadny dopravni prostredek a jsme odkazani

na smluvni dopravu- znacné snizuje naSe hospodarské vysledky. Pokud
pristoupime na uzSi spolupraci s CVJIM Reisen, ziskéme pravdépodobné

x vlastni autobus a oudcme moci. poskytovat sluzby v pIném rozsahu a ziska-
né prostifedky vénoma na podporu aktivni turistiky naSich ¢&lenl, zejména
mladeze. pro kterou jsou cestovni naklady ve valutach jinak nepfrekonatel-
nou prekazkou.e

= dal3i c¢innost: Bratr Mikolasek byl na zakladé osobnich kontaktl z doby
pred nastoupenim dc funkce pozvan prostrednictvim Evropské ekumenické
komise pro cirkve a spolecnost spolu s nékolika d.I1Simi ¢leny jinych
nevladnich organizaci na studijni navStévu Rady Evropy, spojenou s rozho-
vory se cleny Evropského parlamentu a se Cleny Liaison Committee (vyboru
pro styk nevladnich organizaci s parlamenty). Zde navazal ¥adu kontaktd
s cirkevnini”pracovniky z celé Evropy, které by se mély projevit v bu-
doucnosti jeSté veétsSim zapojenim naSi cirkve ¢ t+6 jeji mladeze do celo-
evropského déni, Icromé toho se aktivné angazuje ve spolupraci se cCleny
naSeho parlamentu na vytvoreni informacniho centra pro nevladni organizace
v Ceskoslovensku a na pFipravé konference nevladnich organizaci v prosinci
ve VarSavé a v kvétnu pristiho roku v BudapesSti,

Perspektivy a rrkoly Evangtouru:

predbézné statistické uUdaje c obrovském zvySeni poCtu zahranicnich navstév-
nikdv Pr-ze a Ceskoslovensku (v zari to bylo jiz 16 miliond) jasné dokazu-
Ji, ze zajem o (Jesnosloversko nevyplyva jen ze senzacechtivosti a Ze nQni
prechodny. Na”uliiici.Prahy lze vidét skupiny z cirkevnich organizaci ¢noha
Zemir ktere pFijizdéji prosmrednictVim Cedoku jJinych cestovnich kencelari
ktere jun nemohou poskytnout to nejvzacnéjsSi - skutecnd setkani s krestanv
v Ceskoslovensku rozhovory s nimi a G&ast na jejich kaZdodennim Zivoté.

Hadi takovy kcmak-, zprostredkujeme, je ale Skoda, Zze financni efekt z ta-
kové akce zustava mimo cirkev
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Bude”proto t¥eba v prlb&hu pFistiho roku vybudovat vykonnou a a¢innou
organizaci, ktera by byla schopna nabidnout zahraniénim nav3tévniklm
vSechny sluzby klasické turistiky doplnéné o Gdast ¢lenl na3i cirkve.
Prostiedky ziskané touto ¢innosti a dary od Uastnik( pouZijeme na
zlepSovani ubytovacich a zotavnych moznosti pro naSe prisluSniky a pro
financovani valutové naroénych cest &lenl cirkve a mladeZze do zahranici.

- Ing. B, MikolaSek

R. Oddéleni_pro zahranic¢ni obchod

Ministerstvo zahranicniho obchodu udélilo v dubnu tIr. gynodni hade
povoleni k zahraniCné obchodni Cinnosti, to jest k vyvozu a g4oyozu pFedmé-
td a sluzeb nutnych k zabezpefovani ¢&innosti cirkve a dale k poskyt ovant
sluzeb na uUseku cestovniho ruchu.

-~

Jako. prvniipripad byl proveden dovoz zaFizenj pro p¥ipravu tiskovych
forem, které bylo pronajato tiskarné zajisStujicl dodavky knih pro Evange-
lické nakladatelstvi. Docilenim Uspor na nakupni ceng diislednym projedna,-
vanim, jakoz i Uspor na zprostredkovacich odménach obvykle placenych pod-
nikdm zahraniéniho obchodu bylo dosaZeno pFinosu e vysi asi 0,6 mil.K&s.
Je projednavan nakup zapizeni pro potFebu cirkve jako plynové kotle pro
HusOv~dim, nova telefonni GstfFedna, doplnéni pocéitadové" techniky, kopirky
a dalsr.

i. LeSikar
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Svatopluk Karasek, dosud farar reformov ho sboru v Curychu, byl
od leto3niho roku na dobu t¥i let uvolnén svym sborem pro evangeli-
zacni r,misijni praci v nasx cirkvi. Jeho zamerom bylo od pocatku pra-—
covat '"na pomezi mezi cirkvi a svétem". Frotoze vSak vidi pozitivni
vyznam sboru 1 v nove situaci, prijima pozvani ke sluzbé ve sborech
a, pri setkani nasSi mlédeze.

0d svého ustanoveni na jare letosSniho roku navstivil sbory: Brno I»

a Il. s kdzanim pri bohosluzbach a kromé toho s programem pisni a slo-
vy na Bilou sobotu v Cerveném kostele a Pondé&li velikono&ni v Blahosla-
vové domé, dale v Chomutové, Trutnové, Sobéslavi, Hrobové, Kostelci

n- Orlici, Sonové,lProsetinS, Rovecném, Velkém MeziFici, Roznové, Novém
Mésté p. Smrkem, Hvozdnici aj. Na téchto mistech krémé kazani téz zpival,
namnoze za SirSi UcCasti i1 lidi mimo cirkev,

Vystupovcl se slovem a pisnémi na senior tnich setkanich mladeze
v Kloboukach, Jilemnici, N. Mé&sté na Moravé a nr .jezdu mladeze*
bérci, kde mél jednu z hlavnich prednasSek.

Bohatce je jeho Cinnost i1 mimo hranice cir .ve, pri koncertech na
verejnosti, hne zpiva sv6 krestanske songy, Vystuooval v Ostravé, Fryd-
ku - Mistku, Olomouci, KroméfFizi, Kyjové, Plzni (t@in trikrat, pri
"kFestanské porté" za mnohatisicové uUcCasti), Jimramové (v ramci akce
na podporu ”~Betlema /, Ondrejové, Ceske Skalici, Boskovicich, Prosé-
ci, BeneSové, Cercanech, Pelhrimové, Rumburku aj.

Vénuje se praci ve _veznicich. Pravidelné na Pankraci. Koncerty -
obvykle se skupinou Oboroh (zpivaji zhudebnéné texty Zalmi z CEP) -
ve véznicich Valdice, Pardubice, Pankrac, Bory, Mirov, Ostrov n.O.
Rozviji se spoluprace se_sdélovacimi prostredky. Vedle nékolika roz-
hovoru pro tisk natacel pro rozhlas, pripravuje klipy pro televizi.
0d 1.10.7je b. Karasek ustanoven studentskym duchovnim p¥i CVUT.
Jeho™ zamérem je ~vybudovat ekumenické studentské stredisko pri Betlémské
kapli s duchovnim programem (v~kooperaci s YKCA aj.). CVUT se stalo jeho
zaméstnavatelem, praci v cirkvi si ponechava jako vedlejSi Ovazek. Mini
pokracovat s praci ve véznicich, pomySli na zFizeni domova Prn propusSténé
vézné (na dobu 2 az 3 mésicl), na pozvani bude nav3tévovat sbory (zadan
do ledna 1991).

Bratr Karasek vstoupil do prostoru, ktery nam byl po léta uzavren;
jeho zkuSenosti mohou byt cenné pro celou cirkev, pokud chce oslovit
sekularizovaného clovéka nasSi doby. Proto i syoluorSco s PO pro evange-
lizaci prinese uzitek. “ °

. Heryan

i
SR bl.¢o 702,705-709,802-809/33
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1» Rekapitulace

Iniciativa v této oblasti vy3la predev3im, pokud je mi znamo, z CCE.
PodpoFena hlasy z cirkve i synodnimi usnesenimi celé Fady synodl vstoupila
synodni rada v jednani se statnimi organy tésné po listopadovych udalos-
tech- 31lo ledna 1990 probéhlo spoleCné zasedani na spravé Sboru napravné
vychovy (SNV) ve véci prFistupu cirkvi do véznic - a to uz v ekumenické
formaci; vcetné rFimskokatolické cirkve. DoSlo k zasadnimu souhlasu prFi-
sludnych statnich mist s duchovenskou plsobnosti cirkvi ve vézenich s tim,
ze prace bude v zasadé probihat na ekumenické zakladné.- Vzhledem k slozi-
tym vztahlm v ekumené to znamenal™" plsobnost v paritni podobé&: ¥.katolicka
cirkev sama a cirkve nekatolické pod hlavickou Ekumenické rady cirkvi -(ERC).
byly uspofFadany dva seminarfe o duchovenské praci v NVU: prvni 31- bFezna
J-990 v modlitebné cirkve met-distické v Jec¢né ulici v Praze a druhy
27- dubna téhoz roku v prostorach ERC v Praze - Karline- Prvni seminar
byl. bohaté navsStiven, a to i katolickymi, knézimii druhy byl v podstaté
zalezitost- mensicnvevangelickych denominaci a OCE, Na breznové setkani
byl pczvan téz vézensky farar H, Pfisterer z Fforzheimu v Badensku. ktery
pFispél svym pohdedem na danou vec- Obou seminarl se aktivné acastnili
rovnéz zastupci Spravy SNV a poprvé ve zménéné situaci dcSlr k tolik
pot¥ebnému praktickému dialogu. ZAajemclm o praci byla umoZnéna prohlid-
ka NVU v Praze — Pankrac... Zaklady duchovenské préace ve vézenich, byly
poloZzeny-

2. Préee

Postupné s_tuace dozrala k pocatku praktické plsobnosti-. Do nékterych
vezeni, spontanné dochazel., duchowni;, a ¢lenovo cirkvi jiz z pocCatku roku
1990c Byi— /poustemena :,ak>adé zasadniho souhlasu sts-tnich organl s tou-
to praci. S«a ,n .sprava cvSem trvala na jistém stupni organizc”anosti du-
chovensképusobnosti a posleze v jednam s povérenymi osobami ze strany
cirkvi dosSlo k sestaveni seznamu duchovenskych osob a &lenl cirkvi, je-
jichz jména byla oznamena na prisludné atvary. Pro kazdy NVU byl vytvofFen
tym spolupracovniku Spréava SNV pritom respektovala vybér navrhovanych
osob predkladanych jednotlivymi cirkvemi a do ného jiz dale nezasahovala.
Seznam byl sestaven zvlas m pro Fimskokatolickou cirkev na jedné strané
a pro nekatolické cirkve pod hlavickou ERC na strané druhé Jako stycny
pracovnik pro Fimskokatolickou cirkev byl urcen MUDr,, Jifi Slaby, duchov-
ni spravce farnosti U nejsveétéjsSiho Srdce v Praze na JifFiho naméstri,
za nekatolické cirkve farar OCE Bohdan Pivonka z Prahy 3 - Zizkova, "ktery
tuto sodpovédnos i prejal -d dubna po farari P., Smetanovi - naméstku synod-
niho seniora a nastupujicim predsedovi ERC- Z tohoto titulu jsem byl pozvéan
na soustiedén:, duchovenskych pracovnikl ve vézenich do Pforzheimu v Badens-
ku. jeZz se konalo cd 11« do 150 Cervna t.r,

lalsi porady pro duchovenské pracovniky nekatolickych cirkvi prazského
okruhu”~nas ledova.,y 5; Cervna a 11- zaFi v Praze - Zizkcvé, Celorepublikovy

seminar DP H\U se pripravuje na patek 30. listopadu 199" v modlitebné I1.
zizkovského sboru OCE v Praze-

Dc seznamu duchovenskych pracovnik( je zapsano z Ceskobratrské cirkve
evangelické 5lcao ; - Krestanskehc spolecenstvi Maniny 3; z Bratrské jedno-
ty baptistu 4. z Siezske evang, cirkve a-v- 3- z Cirkve cCeskoslovenské
husitské ,6- » Cirkve bratrské 14; z Evangelické, cirkve metodistické 13.

z. Cirkve adventxstu sedmehr dne 12. z pravoslavné cirkve 3 a / Feckokato-
licko cirkve 2 osooy. Tymy jsou sestavenv pro 24 NVU- Z H manke,

zitivni ,,r*, c plsobnosti .IP. , dal3ich 5 probihaprlL
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To ovSem neznamena, ze by ae vSichni zapsani sluzby ve vézenich UcCastni-
li. Ekumenické tymy pracuji v nékterych mistech vyrovnané, jindy je tato
prace pouze zalezitosti agilnich jednotlivcl. Vzhledem k podetnim stavim
cirkvi a vzhledem k jejich rdznému zaméFeni je pochopitelné, Ze na mnoha
mistech nese zatéz hlavné naSe cirkev.

3. Napln prace

Napln plsobnosti cirkvi ve vézenich je v kazdém pripadé velice ne-
tradic¢ni. Padaji vétSinou konfesijni prehrady i1 predem pripravena sché-
mata, kterd se ukazuji jako uméle vykonstruovana. Zhruba lze povédét, ze
se naSe plsobnostdéli na ¢innost bohosluZebnou a pastoraéni. OvSem bo-
hosluzby ve vézeni”nemohou byt striktnimi bohosluzbami v navyklém cirkev-
nim usu. Je to spis jakéasi biblickd hodina, vychazejici z rozhovoru a do
rozhovoru (a individuadlnich rozhovor() opét Ustici. Také pastorace, opét
neni pouze soukromym rozhovorem s nabozenskou tematikou, ale UCasti na
zcela konkrétnich problémech lidi, zbavenych bézné svobody a Zzijicich
v nenormalnim prostredi. Mnohdy se na nas obraceji odsouzeni i1 lidé ve
vazbé se zcela urcitymi podnéty, presahujicimi 'nabozenskou'- oblast, kupr.
pravni povahy (urgence podanych a stale nevyrizovanych Zzadosti, pritom-*
nost ducnovniho na soudnim preliceni, ziskani publicity jejich protestu
- hladovky), nebo povahy obecné charitativni (sjednani navsStévy, ziskani
adresy na dopisovani, opat¥eni pFedmé&tl hygienické potieby, atd,). Suplu-
jeme Casto za chybéjici Ci neochotné zaméstnance oersonalu pomoc pot¥Feb-
nou k preklenuti nedostatku minulych dob. Navic jsme pojali svou pritom-
nost v NVU jako funkci "prostFednik(™ a nez¥idka vzniknou i hluboké roz-
hovory s prislusniky SnV. Jsme tu i1 pro né - a to je jeden z necCekanych
rysQ plsobnosti v prosti¥edi doneddvna naprosto neznamém.

K biblickym hodinam (ci bohosluzbam) mosSno priradit i1 kulturni za-
lezitosti, zorganizovani produkce hudebnich skupin z cirkvi (S.karasek
se”*skupinou OBOROH) 1 zadosti o to, aby duchovni prednasSel na jakési

vézenske Skole ~(moral. zalezitosti). Na nékterych mistech jsou pracov-
nici DP NVUvzvéani_k spoleCnym poradam s personalem NVU, k pomoci s FeSe-
nim obzvlast slozitych”™prFipadu, atd. Zda se, Zze je cirkevni pritomnost

na pudé vézeni nékde primo vitana, zatimco jinde se s&kavame s pouhou
toleranci, anebo dokonce se spatné skryvanym odporem k "fraternikdm'

ci panbickarfum , j—k nam obcCas nekde prezdivaji. Neni divu, kdyz jde

o prinik naprosto ciziho elementu do prost¥edi odedavna vyhranénych pozic
mocnych a bezmocnych, o prinik elementu, ktery vyvolava jisty zmatek a
nejistotu a pFinasi do strohosti "Fadového” Zivota moznosti docela opy.-
éejnych, nena¥izenych, nenadekretovanych lidskych vztahl ...

4_ Literatura a cCasopisy

, Bible a cirkevni cCasopisy jsou dnes v knihovnach vSech NVU. Odsouze-
ny ve vykonu trsstu si je smi vypljcéit a &ist. JenZe Casto se setkavame
s probiemy, jak bibli cist. VétSina vézinl inklinuje k tomu, zachazet s bib-
li jako s kaZzdou_ jmou knihou. Proto citime potiFebu pomocné krestanske
literatury, slouZici k ,yedeni~rdo obecného svéta viry (nikoliv typicky
evangelicke), navody K ogyhe pisma a pouzivani ost tni cirkevni literatu-
ry. TEmEF Instruktazny i esjenské prirucky. Nutno,mit na paméti, ze ti,
Jimz ¢~literatura urcena, nemaji vétSinou jakoukoliv povédomost o cirkvi
a cirkvich. Prazdné misto v solidni krFest .uré ¢ literature tohoto druhu pok
vypIni brozurkovéd, radoby theologie nevalné Urovné, musime tomu prihlizet
a jen litovat, ze nemGzeme nabidnout néco lepSiho.



J ()()()].o o

26. synod 16. - 17.11.1990 TISS ¢€.37 D strana 3
5.Zpév

Pri bohosluzbach a biblickych hodinach zpivame vétSinou z mladeznic-
kého zpévniku "Nova pisen'" nebo z BTS. Zpivame s kytarou, ktera se

nejsnadnéji do vézeni donese. V nékterych NVU, v nichz se"podafFilo
ziskat '"cirkevni" mistnost, se ukazuje moznost instalace harmonia.
Pripravuje se novy ekumenicky zpévnik, jehoz sestavenim byl povéren
cirkevni kantor br. T. Najbrt. M& obsahovat zakladni krestanské pisné
do tézkych situaci a grunty obecné dogmatiky (Credo, modlitbu Pané,
nékteré verSe z Pisma, atd.). SN¥ ma pro to pochopeni a nabizi jeSté
letos Castku”™ 40.000 KEs na jeho vydani. PFrijmeme-li spolulCast SNV na
nakladech zpévniku, znamena to zaFazeni 1 nékterych marianskych pisnft,
protoze statni sprava pocCitad v tomto pripadé se skutec¢né jednotnou
cirkvi. Doufame, Zze se podari zpévnik vydat v dobé& co mozna nejkratsi.

6. Zajem véznl

Zde se situace rdzni podle jednotlivych zaFizeni. Nékde je zajem
vétSi, jinde jde pouze o jednotlivce. Obecné lze povédét, ze UcCast
na bohosluzbach a biblickych hodinach byle, ze zaCatku vySSi, ponévadz
SI° o véc zcela novou x nebyvalou. Postupem doby se UCast ustalila a
vylastila v~shromazdovani malych krouzk(l, zhruba mezi 10 a 20 ucastniky,
mnohdy také podle toho, xcoliic vézild p¥isludsny NVU ma. Nicméné pozoruje-
me, io stoupa zajem o osobni rozhovory a ie zylast v tomto okruhu ducho-
venské prafe ziskava nekatolicka vetev DP IV stale vét3i dlvéru. Mozna
i proto, Ze v souCasné nervozni debé nevyjasnénych autorit a kompetenci
ve spolecCnosti je to jedina moznost, jak se pokusit dopomoci k pravu
tém, kteFi nikde nemaji zastani. Jsou znany p¥ipady mylnych vyroki
soudu a neopravnénych obvinéni. Soudy a est tni justicni instituce jsou
zavaleny mnozstvim prFipadu, ktere nezvladaji nebo snad 1 nechtéji zvla-
dat. Nabizi se i podezFeni z UmyslIného bojkotu, mezi vézni jo tato mySlen-
ka velice cCastad. Nic se nedéje. Zde musime prispét nejen duchovni Utéchou,

ale 1 docela prostou lidskou blizkosti ochotou napomoc# dobrym a opra/v-
nénym poZadavkdm.

setkavame :

v/&) nt © by pot¥eba daleko vice ochotnych pracovnikd,
kten by se praci mohli vénovat. Jako v cele spolecnosti 1 tady "kozdy
déla vsSechno",*

b) 22YJ222- i* ~ekatolicka vetev plsobi pod hlavickou
pRC, ale prakticky k ni ma jen velice volné vztahy. Jde v podstaté

o soukromou iniciativu téch, kteFi jsou ochotni obétovat svij cas a
vyuzit své schopnosti;

cj 2THI2E2 lyn2lysPOjenych 9 plsobnosti v NVU. Jde o naklady na lite-
raturu a bible, které nejsou urceny pro vézenskou knihovnu, aie do osob-
niho vlastnictvi, dale cestovni na.klady (mnohdy nutno cestovat vozem),
telefonni poplatky, poStovné, Uhradu pFedmétd darovanych véznlm, atd.
Zatim neni jasno. Kdo vylohy uhradi. Pro sbor, ale i1 seniorat, jde Casto
o naklad.}, jci rgz nojsou sini kolonky, sini zdnoj©*

d?v® LS souvisi otazka mozné profesionalizace DP. V zahranici
je to bezne FeSeniurcitou”yéznici nebo urcity o.bruh takovych zarizent
ma na starosti dvojice fararu (katolik a evangelik), kteri sluzbu ve
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vézenich prijali jako své (pIné Ci CasteCné) povolani a ktefFi jsou
statem placeni jako ta,kovi. Zjistujeme, Ze naSi pracovnici stézi zvla-
daji zaroven sbor i 3luzbu ve vézenich. Bylo by treba, aby trm .mohli
byt Castéji a nevypadavali tak z kontextu vSednich udalosti, k Cemuz
nutné pri stridani dochazi. Na druhé strané vSak pocitujeme sbor jako
vyborné~zazemi, bez nohoz bychom se stezi mohli ubranit prcoadnuti

do vézenské profesionality, byt natFené na"kFestansko. RedSenim by snad
mohl byt castecny presne fTormulovany vedlejSi pracovni Uvaze:k, placeny
z~fondu SNV, pokud by i1 sbor tuto praci chapal jako svérazné aplikova-
ni "krestanské sluzby", p této moznosti se vazné uvazuje.

8. Zavérem

Ocitli jsme se razem uprostied novych a neéekanych Gkold. Spadli
Jjsme do nich rovnyma nohama a vSechny predchozi prFedstavy se ukézaly
jako nedostatecné. Ale pocitili jsme zaroven jakési hluboké potésSeni
plynouci z prorazeni izolace, jez nara byla dlouha léta vnucovana a na
niz jsme si bohuzel uz prijernne zvykli. Praktikované krestanstvi
v tak absurdnim prostredi nami otraslo: pojednou se nam nedostavélo
vyrazovych prostredku a navykla, vétSinou jednosmérna komunikace, lapais
po dechu. Zarovein nas vSak prekvapilo, jak vymluvné mize 'h vérit"
byti pro druneho, inspirované cestou naSeho Pana za cClovékem. Kolik ru z
znamenat Kristova angazovanost pro ocCividného hrisnika a zloCince.
*- yyPadc Pai hradeb délicich na rdzné" : hrac.eb konfesi“nelnich
i vézensko-stavovskych. V podivném paradoxu jsme pravé v kriminale
objevili, jakou Sanci ma bezbariérové krestanstvi*.

Pred zavérecnou~teckou vzkaz jednoho prislusSnika, tedy '"bachare"

— jako™podnét kMzamyslem nad jednou variantou poslani véricich lidi:

Kay uz vy~vérici odvazite mezi nas, trochu nam pomoci s naSi pra-
ci? Dokud mezi nami nebudou kFestansSti bachari, sotva to bude lepSi

Bohdan Pivorka

SR bl.¢. 810 az 813/1990/DH
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E-Ir\ll\o I;TI oedinovaitich sluzebnikl cirkve na politickém

1. zivot

1.1. Odpovédnost 45 7jvot svétalpatii Kk podstaté kiestanské
viry. Adorace Krist jako prostFednika stvoFeni (napr-
nol, 1,15n) je zakladnim projevem role, kterd pripadd BozZzimu
lidu uprostred svéta 1.1p. 2, 10 n). Podobné modlitba za vla-
dare (1 Tim In) a vyzvy k tomu, aby se k¥estané védomé
zaradili do struktur spoleCnosti R 13), odliSuji cirkev za-
sadnim zplsobem od mystérii, kterd sice byla také nabozZens-
kymi sdruzZenimi zaloZenymi na osobni volbé, ale pritom v nich
~eaii k verejnemu ZzZivotu virou vibec doten. Statni
nabozenstvi byla zase jJen bezprostredni funkci politickych
zajmu obce.

1.2. evangelium vyjadFuje naklad spravnych vztahll, vcetné
ve~ejneno Zzivota. Po je zamei celého evangelia LukaSova a
omutku apoStolskych. SouCasné se vSak evangelium odliSuje
od vztanu ve “spoleCnosti, kterd je poznamenana hrichem.

L vangel turrycini jejich, porusSenost zjevnou tim, Ze utvari
vztahy now, ocpovidajici nozi vili (Fp,2, 14-16). Krestané
relativizuji naroky pozemskych sil a zbavuji je jejich abso-
lutniho™ naj-0fUo -.cd linie sg zb, vl&dstrGj nG k vladari«> Cola
po-liticka oblast tak ma”™instrumentalni, sluZzebny charakter.
Je tu proto, Maoy se snizilo nebezpeCi rozporu mezi jedincem
a spolecnosti, aby byl zachovan mir, z0stal prostor osobni
svobody, ktery krestan uziva k vyznavani virv (R 13 4-

INTm 2, 2-4). y V 574

1 sepod slovem politika zahrnuje cela oblast lidskych
vztahu. 10 je ale odvozené uziti pojmu politika. Slovo po-
litika uzivame ve smyslu usporadani véci verejnych v obci,
staté a mezi narody.

1«3. 4 loho™plyne, ~ze politickasluzba krestana je plné za-
vislda na”zvestovani evangelia a utvareni zakladnich vztahi
ve spolecCenstvi krestanského sboru, ktery se kolem slova

a svatosti svrgmazdije. W 55yeru Sk 2 a 4 je zachycen
model Zivota krestanské obce, ktera ovlivinuje Zivot spolec-
nosti 1im, ze do svého socialniho Zivota promita rovnost
vSech lidi pred. Bonem. 7 1P a ve Zj 13 mame dvé rlzné reakce
na pronasledovani ze stramy rFimské moci, a to priblizné ve
stejne dooe a na stejném misté. Je tu pokus vyjadrit, Zze ji-
nakost ~Zivota viry neni ohrozenim okolniho svéta (12) a od-
mi .nui.im boZskych naroku vladare i1 z cenu martyria (Zj)-
Kazdy sbor musi ve své sithaci rozhodnout, pro kterou cestu
se rozhodne, "a”to podle toho, kterym zplsobem pro cirkev i
pro svét vyjadri zretelnéji zaslibeni evangelia.

1.3.1 V demokratickém sStat; mu :e jednotlivy krestan svou
obCanskou odpovednost plpit nejen” tim, ze se snazi vytvaret
ronrretni -ormy osobniho spoluziti, které by odpovidaly evan-
eliu, ale i tim, ze prFijetim politickych funkci se mize pod:
et na moc:  ktera .~usmériiuje livot celé spoleénosti. Jen jed-
noznacne yyznam viry mu vsak otvira prostor k tomu, aby jehc
podil na demokraticre vlade, ktera je sama svou podstatou’
spojena_s .onipromisem a vzajemnym pFizplsobenim, nezastinil
evangeltum.
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2. Slufba_Slova__a s<vatnsti a politickd odpovédnost

20l .7~Ordinace ke sluzbé slova a svatosti je zvIlasStnim druhem
kFestanského poslani, jehoZz nositelkou je celd cirkev ve spo-
leCenstvi darl uprostifed kazdého sboru. Je od ostatnich pové-
rFeni odliSena proto, Z2Ze na slovu a svatostech stoji vSechna
ostatni sluzba cirkve a s ni spojena charismata. Proto kazdy
ordinovany sluZzebnik cirkve “dale pro jednoduchost farar) vi-
di v této sluzbé”svoji prvni a zakladni radost 1 povinnost.
Jeho sluzba ma vzdycky i dopad politicky, ale nevych&zivz po-
litickych pozic a neuziva metod politickych stran. Krestansky
sbor hraje politickou roli tim, Z2e je mistem protinajicim dané
politické fronty, mistem setkani a prilezitosti zvazit poli-
tické alternativy z hlediska evangelia. Redlné se v ném uplat-
Anuji nové formy Zivota, Vytvari se v ném nové stupnice hodnot,
jeho c¢lenové v ném prozivaji chvile radosti i zalosti. Zahrnu-
je v sobé c¢&ast nové skuteCnosti, k niz i dobra politika otvira
cestu jen velice nepFrimo,

Z podstaty ordinace plyne také, Ze farar reprezentuje jednotu
cirkve zaloZenou v jediném Bphu, jenz se zjevil v Kristu.

To, Ze kazatel soustfFeduje na tento zaklad jednoty, mu davéa
moznost, aby usnadnoval komunikaci mezi jednotlivymi cleny

sboru a aby lidem vSech politickych zamé¥Feni mohl byt zpovéd-
nikem.

2.2 Evangelicky postoj, ktery vychazi z priority evangelia,
neumozZziuje stanovit obecné platné pravni predpisy pro zplsob
verejné angazovanosti farard. Jg tveba, abychom problémy, kte-
ré bude t¥Feba zvaZovat od pripadu k pripadu, hodnotili z na-
znaCeného hlediska (viz 2.1). Farar si vSak m& byt védom poli-
"tickychvdlsledkl své duchovenské prace. Tzv. védomé nepolitic-
ké krestanstvi slouzi témér vzdy antidemokratickym a evangeliu
odporujicim silam, i kdyz se tvari sebezboznéji. Musime si uvé-
domit, Z2ze skute€¢né evangelium vzdycky problematizuje i UspésS-
né politické struktury a slouzi jim tim, Ze pripomina jejich
meze. Obraci se k lidem slabym, h¥isnym, nedspésSnym 1 neschop-
ny” a vnéjsSimu pohledu se mize jevit jako sila, ktera jim ne-
spravedlivé strani, a krFestan se tak vymykd modelu typického
obCana. Jako naSe sbory byly domovem mnoha diskriminovanych

za komunismu, tak v nesrovnatelné priznivéjSich podminkach”
budou pFece také domovem i mnoha téch, kteri v trzni spolec-
nosti zlstanou nelspé3Sni a budou nutné konkrétnim varovanim
pred prilis prFimym spojenim demokracie s principem zisku. Ta-
kovych zdravych politickych dlsledkd evangelia si musime byt
védomi, ale docilime je jen tehdy, kdyZz budou vychazet z re-
ality Zivota krestanského sboru, z evangelia, a ne ze zavis-
losti na politické strané, mocnosti nebo ideologii.

2,3 Z toho plyne, Ze prima politicka angazovanost faréare
pripada v Ouvahu jen ve vyjime¢nych politickych situacich, kdy
je potFebi podeprFit nové struktury spoleCnosti a zprostredko-
vat mezi jJednotlivymi politickymi proudy. Jinak by mohla byt
unikem z elementarnéjsSi odpovédnosti farare jako kazatele a
pastyre. Farar si musi klast otazku, kde jJe se svym povérenim
a vzdélanim nenahraditelnéjsi - zda v politice nebo v cirkvi.



-000 10

260 synod 16. - 17.11.1930 (3.c¢ast) TISK ¢. 38 str*3

fe3l0\ Pokud se ve vyjimeonych situacich naskytne® prilezitost
n verejne TfTunkce, mel by ji farar prijimat jen
~Nocasné a se souhlasem svého sboru i celé cirkve (souhlas
synodni rady, k nemuz by se vyjadril nejblizsi synod).

~03°~  jTeciiceme odsuzovat ty, kdo se rozhodli pro prevzeti
verejne funkce a domnivaji se, Z2e tak lépe uplatni své posla-
ni, nez, praci farare. neni mozné, ab¥ tomu, kdo bez souhlasu
cirkve opustil pro politickou praci svou sluzbu v cirkvi, byl
ponechan dekret volitelnosti jako zalozni moznost obzivy.

2«3*0 Jeste spornéjSi nezli prevzeti verejné funkce je
aktivni prace v nékteré politické strané. Ta mize ohrozit
poslani fTarare”jako "zpovednika a pfFedstavitele jednoty

v Xristu. Parar bjr*ji mél konat jen mimoradné, ve vyjimec-
ném pripade. Funkcim v politickych stranach by se mél vyhy-
ban vilbec, v nékterych prFipadech by mohlo byt komplikaci
pracemi jeho proste clenstvi v politické strané, které v je-
ho pripade neni soukromou zalezitosti, a farar by do politic-
ké strany nemel vstupovat bez védomi starSovstva*

y-jc4 Protoze politickd odpovédnost cirkve je ucinnol sluz-
ny- kdyz cirkev sama neusiluje o prFevzeti moci,
mol by~se nejen kazdv farar, ale 1 kazdy kFestan jen v kraj-

;ecy rozhodovat k praci ve stranach, které se na
krestanstvi odvolavaji ve svém programu nebo nazvu. Jen
zridka takové strany patrily k oporam demokracie. Volime
programy, Rueré jsou nam jako kFestanim blizké, volime
odpovecme krestanske politiky* Cirkev m4 vytvaret prostredi
didvéry mezi stranami, Snaha prosazovat evangelium prost¥Ved-
nic L/Vim polioicke sxP8,ny je jeho poprenim*

2»40 Zoioho, co jsme povédéli plyne, Ze politicky vliv
krestanu je pozZzehnany jen tehdy, vnasi-li i do této oblasti
evangelium* Politickou cinnosti fararl je neposilime tolik
jako tgn, ze farari”jako faréari, krestané jako krestané

a krestanske sbory jako kFestanské sbory budou mit ve spo-
leCnosti ~vnitrni autoritu, kterd plyne z toho, Z2e nesou za-
slibeni 1 dar, ktery jim byl svéren.

SR bl*¢,695, 696, "698/DH
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.kranovisko R navrhu zanona p tenstvi

1 . Zasadni otazka, na kterou je potrebi odpovédét pred uvaham
0 preruSeni téhotenstvi, je otdzka, kdy zaCina lidsky ZzZivot.

JestlizZze totiz s jistotou rozpozname, 2e zivot zarodku a plodu
1 matéingé téie se stava lidskym az po urciteé, dobre
dermovateme dobé, pak smime hledat pravidla, podle kterych by
bylo mozno Zivot ukonCit v obdobi, kdy jeSté neni lidsky.

JestliZze naopak rozpozname, Ze lidsky Zivot zaCina pocetim, pa;
ho musim- uz od poCeti hajit a nesmime pripustit jeho znicenit,
Fiezal&s.1 na toa, ze 1iids&y z ivot plodu neni jesté zraly a plny.
Stejné jako nezabijime lidi .nejriznéji postizené, jejichz Zivot
také nreni. - podle naseho nadzoru - plnohodnotny, nesmime se
dotknout ani nenarozeného zivota.- NemlzZeme se rozhodovat, zda
dité chceme Ci nechceme, kdyz uz je mame.

2. Co k tomu TFiké medicina?

Cim vice vime o tajemstvi oplodnéni a rysty plodu v mat&ing
téle, tim vice je jasné, Ze 1lidsky plod wve svém vyvoji
neprodalava Zzadny predél, Zzadnou prudkou' nromgnu, ktera by, nas
opraviiovala soudit, Ze pred ni byl zarodey npe_lidsky a po ni se
stal Cloveékem. Jedinou prudkou proméngy je samo pocetl
chvile, kdy splyva jedna buika otce S Jednou buiikou matky a
vznika prvni bunka nového Clovéka. Od" ¢éto chvile jde ~vas
plynule a velice rychle; Dbufky se mnozZi, ¢kang a organy rostou
a zaCinaji  fungovat. V dobe, kdy se  provadi t.z /.
miniinterrupce (potrat v nejkratSl moZné gopg po otshotnéni).
uz zarodku tepe vlastni srdce,

A co Fika psychologie?

Psychologové dnes védi s jistotou, Z2ze lidské mySleni zacCina uz
v matéiné déloze. Jeho wvyvoj se také nedéje skokem, ale
plynule, takZe neni mozné definovat jeho zacatek.

3. Lé-varska véda ani psychologie dnes nemohou urcCit Zzadny jiny
okamz ik pocCatku lidského Zivota, nez je samo pocCeti. Pravni
védomi za timto poznanim kulhd. Je-li totiz zacatkem lidského
Zzivota pocCeti, pak kazdy potrat je zabitim Clovéka. Neni mozné
toto zabijeni skryvat za slovy o u&€ieia preruSeni téhotenstvi‘

a definovat rlzna pravidla, za kterych je takto pFejmenované
zabijeni mozne.

Za lékarskymi védomostmi kulha i teologie: nékteri geologové
totiz soudi, Ze lidsky Zivot zaCind aZz po "urCitém®” CcCase
téhotenstvi. N

3. PoCetl jako zaCatek lidského Zivota zatim nevzali na védomi
ant vailchn i pxavnici, ani_vSichni teologové. Nepremys jeji o ném
ant _mnozi Jekari, kteri remeslné prerusSuji téhotens¢yi. Tim
spise 0 ném nevédi a nepremySleji premnozi obCané (jlaici v
pravu, teologii i medicing€), pro ktere je potrat Navyklym a
pohodInym ventilem, kterym se zbavuji neZadouciho téhotenstvi.
Jsem jJist | ze jakykoliv zadkon, ktery by tuto Jejicy  svobodu

omezoval, nepFijmou : presvédCeni. PFi obchazeni  ,akona a
nelegalnim  provadéni  potratu pan  Jisté Vvzrosge  poget
komplikaci , ohrozujicich 2dravi _i Zivot téhotnych 5q (jak
dokladaj 1 zkuSenosti z jinych statd).
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4 . V souCasném stavu naSi spolecCnosti mam tedy pochybnosti o
ucinnosti jakéhokoliv sakona, ktery by chtél omezovat potraty.
Navrh zakona, kteéry jsem dostal k posouzent, Je jistée lepsi
41 zakon souCasny, presto neni takovy-, aby mohl byt véMeini
lidmi prijat, natoZz navrzen.
Pjedlozeny navrh pripousti potrat a) jJestlize r
téhocénstvi dosSlo *v disledku znasilnéni, b) jestlize je
téhotenstvim ohroZzen Zenin Zivot nebo zdravi, c¢) jestlizZe
je ohrozen zdravy vyvoj plodu nebe jde o geneticky vadny
vyvoj plodu. G podminkdch b) a c¢) ma rozhodovat pouze
oSetrujici Zensky Iékar. I v pripadé, Ze by ministerstvo
zdravotnictvi vydalo upfFesinujici zavazny pravni predpis,
pod podminky b) a o> by se skrylo cokoliv - zvlasté pokud
se 1 v naSem zdravotnictvi prejde k trznim podminkam - a

to musime ocCekavat v nejblizSieh letech. NavrzZzeny z&kon je
tedy nepfFipustné, liberalni.

5. Potrat je Fadity, tedy zlo. PFipustit potrat mizeme ~ u
bazni xa trFesenim - jen tehdy, kdyZz jim branime jeSté veétsSimu
zlu. Kazdy takovy pripad je - podle mého né&zoru - potFebi
posoudit individualné, prozit protrpét a promodlit jej. t.eni
laozné vytvorit pravidla, podle kterych bychom soudili a
rozhodovali chladné e bez osobniho nasazeni.

0O potratu bych byl schopen premySlet v pFipade, kdyz by
7hoto o .wi Vv.skutku ohrozovalo Zivot natky; snad =* ale o

volky,mi  otazniky - 1 tehdy, kdyz by T otéhotnéni dosSlo
znasilnénim. VSechny ostatni zdravotni a genetické indii ce
jsou velice relativni & neni mozno pro né urcCit hranici, po

kterou ano a za kterou uz ne.

NasSe cirkev ¢cini dobrFe, kdyz ve svych stavajicich Fadech
neprikazuje, ale '"prosi a napomind cleny cirkve, aby prijimali
déti jako dar od Pana Boha a neuvazovali o umélém pFeruSeni
téhotenstvi, leC v pripadé ohroZeni Zivota matky" (61.6, odst.
12, pismeno b/ R&du sborového Zivota). Toto slovo je nej lepSim
moznym zakonem; nevidim dlvod, pro¢ bychom je mél", ménit.

6. Vérici lidé se ve vztahu k potratim liSi od nevéFicich malo

1 vérici totiz podléhaji tlaku verejného minérri a pristupuji Kk
potratidm jako k ventilu® v krizovych situacich. Naopak i
nevérici védi, Ze.se nemd zabijet; prikazani Nezabije$S neni
majetkem véricich, ale souCasti evropského mySleni. Rozhodujicit
pro Vveérici i pro nevérici je uvédomit si, Ze [lidsky Zivot,
chranény prikazanim Nezabijes, zaCina pocCetim. A to nevil
vypoveéd viry, ale mediciny a psychologie.

7. Co tedy m0ze udélat nyni naSe cirkev?

a} Vychovavat nejprve sebs, vzit vazné svij vlastni TFad a
skutecné podle ného Zzit.

b) rak teprve mize b t vérohodné i jeji slovo, kdyz bude vSemi
zplsoby a/vsude, kam dosahne, pripominat, se lidsky Zivot,
zaCina pocetim. >
0) Az se toto védomi v rasem narodé rozSiri, bude mozné
navrhnout Jj zakonnou normu platnou pro vSechny. Ale navrhova.;

zakony census byt Ukolem cirkve; rozhodujici js vlastni Zivotri
pté&xe a plsobeni na verejné .dnén:.

1
Fijen 1990 Zdenfek Susa
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SYNODNT RADA CISKOBRATRSKL CIRKVE EVANGELICKE
ill 21 Praha 1, Jungmanndéva 9, poSt.pr. 466, telefon 2360924-6

, V Praze dne 30.c¢ervna 1990
C.j. 2035/90 MB"

VSem sborim a senioréatim
Ceskobratrské cirkve evangelické

a poslanclim jejiho synodu

Véc : intimace usneseni 26.synodu, pokracujici c¢asti ,26.-27.1.1990
= \
Mili bratfi a milé sestry,

oznamujeme Vam usneseni pokracujicich zasedani s S.synody ve dnech
a*~27.1.1990 v Praze ~Vinohradech. KancelarF synodni rady k tomu poznamenava,
ze ne vSechna usneseni Jsou citovana v protokolech welmi pozdé predanych)
£ 7~e bylo nutno nledat znéni nékterych usneseni v textech navrhd na usneseni
a sondovat, v jaké™upravé byly tyto navrhy prijaty. Ani verifikatori nebyli
schopni posoudit presnost prijatych usneseni. Kancelar proto za jejich upl-
nost neruCi. - Usneseni Jsou cislovana v navaznosti na ta, ktera byla prija-
ta v zasedanich 26.synodu 15.-18.11.1989. Znéni cjtované v protokolech uva-
dime v uvozovkach.
S bratrskym pozdravenu

Jviiroslav Broz,
vedouci tajemnik

se udéluje tomu, kdo po obdrzeni volitelnosti za vikare po-
depice kazatelsky revers anebo tomu, kdo byl se souhlasem cirkve jme-
novc.n ucCitelem KEBF Ci povoléan k jiné sluzbé v cirkvi a nebyl drive
ordinovan." , |

66. oynod doporucuje senioratnim vyborim, aby se intenzivnéji nez dosud
vénovaly Pastyrské JUpci o jcazatele 1 jejich rodiny a zaroven pro né
vytvarely podminky spolecneho sdileni. Doporucujeme i kazateldm, aby
tuto péci prijimali.”

67« “Synod prosi senioraty a sbory cirkve, aby mezi cirkvemi na Uzemi své-
ho povolani neustavaly iniciativné hledat tkumenieitu a jednotu v pravdé,

68. "Evid.&.37,pFijato v Upravé teol._komise."
Synod, vyzyva synodni radu”a senioraty, aby usilovaly o obnoveni kontak-
tu a vyraznéjsSi sRo]jEra™_ey&.ngelickymd cmrkvami, na Slovensku.

69. Syndd ~24da synodni radu, star3ovstva a kazatele, aby se pokusili oZivit
svédomi cirkve a spoleCnosti v otazkach stari, umirani a smrti.”

70.  oynod uklada cirkvi, aby se na vdech svych Grovnich u&inné& zapojila
d? vSestrannou sluzbou a poifioci, a pFipo-

minala sobe i1 cele SpolecCnosti zavazek manzelstvi. Synod uklada cirkvi
peci o0 osoby stizené touto chorobou a o jeji,ch rodiny."

71. 0 davéfFe dosavadni synodni radé necht je tejn& hlasovano zvIlast a jme-
novite o kazdém clenu synodni rady - evid.c.145 N

3 SnzhTasv!4ni 0 dUTI¥e 3K “ "kazdy 4os“al vice jak dvoutFitinovou
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73.

74.

75

76.

7.

78.

79.

80.

81.

82.

83.
84.

Protoze-Duch svaty byva zarmoucen nevyslovenymi stesky a nepriznany-
mi vinami, pocitovanymi kFivdami a nelaskavym odsuzovanim a zejména
rozdélenim cirkve”z toho vyplyvajicim, budiZz synodem ustavena komise.
Ktera by do pristiho synodu zkoumala ¢ stu cirkvfl od roku 1945, a to
v hlavach i v udech.”Komise necht se pokusi vyslovit co jsme--"zlstali
dluzni~cirkvi jako télu Kristovu i jako sluzebnici pravdy a lasky
poslani Panem do tohoto svéta. Vysledek tohoto zkoumani necht se
stane v nasSi cirkvi podkladem konkrétniho pokani z toho, co jsme dé-
laxi nespravné nebo opomenuli délat. S pokanim bychom méli zacit uz
nyni, Kazdy sam u sebe: Duch Svaty nam 3 Boziho Slova ukaze, kde isou
n8 2e viny i dluhy, h¥ich, provinéni i1 zanedbani."

nv.¢.148 - vyznani pokani za situacni rozhodovani cirkve - prijato."
Synody vyslovuje litost nad tim, Ze nasSe situaCni rozhodovani v minu-
lych letech bylo pF¥ic¢inou Fady rozhodnuti, kterd ve svych disledcich
vsaia k nepr*yem™ h~ros”~..a]”ityJlan” cirkve ve vécech verejnych
a Xpreruseni plodného rozhovoru mezi bratfFimi a sestra”™ v'cTrkviT

r-€.154 - pozvani k navratu ygem kdo nemohli konat kazatelskou
praci (dopInéno: ¢i dokonCit studium) - prFijato."
bynod zve vSechny, kteri v uplynulych letech nemohli konat svou kaza-
TR Tod ? aly %@ tlo ni znewd zapojiH, Cyy, kteFi hemohli ukon-
Cit studium na KEBF, pokracovali v ném tfeba ; f5rmou individualniho
studia.

svymi modlitbami do jeho odpovédné préace ve

s vdécénosti za to, ze tuto sluzbu ZTSSbT
vzal. necht po dobu sve praCe ve vladé br.Hromadka funkci synodniho
seniora nevykonava, ale na zakladé ordinace ma pravo kazat a vysluho-
va .~va 0OBi; to CU.Q dobu~synod povéruje naméstka synodniho seniora
..r.ometanu, aby vykonaval (rad synodniho seniora."

"Bynod~vyjadiFuje svlj ¢ Tk br.synodnimu seniorovi Dr. Josefu Hromadko-

vi za jeho™velike uSili, které vynalozil, aby tFi kazatelé nasSi cirkve ve

ve vychodoCeském kraji mohli dal v cirkvi slouzit.”

Synodni rada necht ulozi svému PC teologickému a PO pravnimu vypra-
covat stanovisko k " . .~dlnovanych sluzebnikll cirkve v politic-
¢™,,scranaph, narodnich vyborech v3ech stupili, Narodnim jShromdzdént,
vlade, evenu. v uradu prezidenta republiky."

N2NJINCP@EUCINTE rade» aby hyla v cirkvi vytvorena skupina od-
TsoolL”™hf ilmz ikolem by byl® zab™ « »e

"Synod vyzyva CieHy CCE, aby své kFe~Matouplatinovali ta-

eké"~konJerenct?"na°aZenlm fc"9 u3” tezn0T4s_zAvirer;ného aktu helsin-

"bynod vdécno prijima praci komise synodni rady, ktera prFipravila

podnéty CCi kJ P.afrajre noye Ustavwy, a pIlné se ztotoznuje s iejimi na-

vrhy na nove znéni Ustavy, jak byla uverejnéna v dopise sykdni rady
sborlm cj.x018/89 ze dne 6.4.1989." y

"Synod zada Federalni shromazdéni, aby zavedlo kom.lexni zakon na
oca”~L”~tni~™"rps,redi, zakazujici utajovat ekologické“i ~ mace

stopnich Skol." 7~ ©° ZaVedera vyuky PFedmétu- *Ekologie"™ na vSech *

"Evid.&.109 - dopis predsedovi Cs. strany lidové k jejich programové
mu prohlasSeni - predan synodni radé k vyrizeni," “ - pro”ramove-

"Synod nestanovi hlavni téma pro 27.synod - evi&.t.153."

¢meénit statut Evangelického dila z komise na PO."
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86.

87.
88c¢c

89-

91.

92.

93.

94.

95«

96.

97.

96.

99.

100.

11

102.

Sil -

"*Synod prohlasuje dltky ud&lené synodni radou v roce 1977 17 brat¥im
a sestram za neplatné a nespravné.™

,""Synod zada synodni radu, aby vytvorila skupinu, kterd by vypracova-
la zasady cirkevniho zFizeni."

"livid.C. 14 predat skupiné pro revizi cirkev, zrizeni."

"N6.rhy 63, 64, 65 a 69 tisku 16 Ba navrhy z rozpravy evid.C. 31,
40 a 57 predat této skupiné."

oynod zruSil usneseni synod.mho zastupitelstva ve véci vékového ome-
zeni lele,"Tatl mladeze a studentll KEBF na synod."

"Senioratni konvent, jako zakladni a ¥idici organ senioratu mize
provést nominaci kandidatu pro volbu do seniorfFitniho vyboru za pred-
pokladu, ze zaseda v takovém case pred volebnim konventem, aby nomi-
naci kandidatd mohl provést.”

Synod podporuje snanu pro ¢n Q.vUPbnovQ.nl Svazu Ceskobratrského evan-
gelického duchovénatva."”

"Synod podporuje synodni radu v Usili vyjadreném v 41.usneseni
25 _.synodu a prosi, aby v tomto Usili neprestavala."
/pozn.: jedna se o to, aby vézen mohl vlastnit Bibli/

Synod podporuje synodni radu v Usili o zajisténi moznosti, aby voja-
ci, kteri si to preji, mohli béhen, zdkladni vojenské sluzby u sebe
mit a Cist Bibli." - “T

Po pripominkadch”~z plena byl prijat navrh (zatim pisemné neformulova-

j prac.oznaceni 115 A) doplnit do ev.¢. 115 povéreni synodni rady

k jednani o teto zalezitosti s ministerstvem spravedlnosti."
/Jednalo se o to,”aby cirkev vénovala pozornost i propusténym véz-
nim a aby pastoradné& pecovala o lidi ve vySetfFovaci vyzbé, ktefFi
Jjsou v horSichodmmkach nez vézni ve vykonu trestu, aC jsou pred
zdkonem nevinni./

Synod vzal na védomi jmenovani komise pro spolupraci s rozhlasem a
televizi (E.Vejnar, M.Otrisal, P.hlinecky, J.Krpalkova)."

oynod. 7ada synodni radu, aby se zasadila o vydavani vysledkl prace
bratra proj.. Tilipiho a br. doc. Krj.voiilavého o teologii a psycho-
logii smrti a umirani.” “r ~
"Navrh dopisu nemocnému prof. Molnarovi - prijat."

Synodni rada ma Usilovat o majetkopravni vraceni Ustavl cirkvi a
0 postupné predani provozu Diakonii."

"Synod povéruje synodni radu jednanim o vraceni strediska v BéICi
u Trebechovic (byv. LTK) cirkvi."

"Synod povéruje synodni radu, aby zahajila jednani vo véci navrace-
ni Huso.va. domu v Hradci Kralové pro celocirkev. (cely."

1 3 m schvaleno. /pozn.: jednalo se o navrh synodni rady, tisk 23
i 3 o Ghradé vydajl spojenych s p¥ipravou a ko-
nanim 26.syhodu/

"Bylo velkou vétSinou odhlasovano odro€eni svnodu"™ a '"aby se odroce-

ny synod znovu seSel misto podzimniho synodniho zastupitelstva ve
dnech 15.-17.11.1990." 1 F

bl 537-539/90 MB 30.6.1990.
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ZF1T_.VA O PLNENT USITRSENI 25. SYNODU,
zasedani vo dnoch 15. az 18. listopadu 1989 a 1,, odloZeného zasedani ve
dnGch 26. a 27. ledna 1990.

1. Poselstvi synodu bylo zaslano sbordm cirkve.
2, -7, Dopisy a telegramy byly odeslany.
8.-12,9 vysledky voleb byla cirkev seznamena.

13, -14_AktualIni rysy reformaéniho dédictvi. Elaborat s do3lymi pF¥ispévky
byl zaslan do sbord.

15. Priprava oslavy.A._liomenskebo pokraCuje. Spolupracujeme s komisi Eku-
menické rady cirkvi.

1S, Bohosluzby, VP a konfirmace. Tisk &.14 je jako studijni mateFi:l k dis-
posici. Vzhledem k aktualnim zalezitostem mu riebyl®™ vénovana soustredé-
na péce.

17. kazatelsky revorz, iPvrn na zménu byla epslan sbordm a senioritnim vy-
boridm a je p¥edkladan synodu k rozhodnuti.

10, Pust. Sbordm byla zaslana vyzva k postu dno 3.1°.1989.
19.-28,Vyvojem po 17. listopadu byla tato usneseni prekonano.

29. Prvni odroceno zasedani synodu probéhlo dne 21, a 2Z7.»1.1990,
30. Dopis ministryni Skolstvi byl odesléan,

31. So souhlasem Ministerstva S3kolstvi,mladeze a t&lovychovy CR ze dne
24.9.1990 byla z-izone "Evangelicka akademie- stFedni odborna Skola
Jungmannova 9,”Praha 1 a zarazena do sito cirkevnich Skol od 1.9.90".

32.  nuzna .hromezd ni. Poradni odbory vyuzivaji moznosti poradani shromaz-
déni, kurzl, brigadd a taborl. Zpravu predlozi PO pFistimu zasedani Fad-
ného synodu.

Rekreace rodin s postizenymi dotmi v ChotébofFi, Pro omezenou kapacitu
cirkevnico stredisek vlivem probihajici rekonstrukce Janskych Lazni a
Horlikovic bude usneseni realizovdno od roku 1991.

34.  LoZin ".rodni brigady. V3em organizatorim vytvar
Zi

nosti paedpotdady. Ve vétSim mrritku byly me
vany pri rekonstrukci Kerlikovic.

i vedeni cirkve podle moz-
narodni brigady organizo-

36. Nuzné brigady”oyly organizovany poradnimi odbor/ synodni r>»dy a dal3i-
mi slozkami cirkve. Synodni rada, nevede evidenci o jejich konani.

36. Vydav.,ni Casopisu Bratrstvo bylo obnoveno. Vydavani éaoe&ﬁisu pro déti
pripravuje PO pro déti. Nyni k tomu cili vyhledava vhodng spolupracov-
niky a bude vdéCny za veSkerou pomoc.

Rad~kFestanské vychovy mladeZe- byl rozeslan do sborl cirkve. Stale v3ak
noni vyprnc ovan nnd vychovy zruinony v Cmkovnim zFizeni«

38. Podékovani synodu je tlumoéeno p¥i rlznych osobnich jednanich.

38, cd 1.yervonce 1990 pracuje Evangelické nakladatelstvi jako uéelové za-
J-zeni, najiutuje vydavani publikaci pro nekatolické cirkve podle jejich
zajrau,

40.  Tisk drobnych tiskovin je pr(ib&zné zajisStovan dodavatelskym zollsobefa
Porizeni vlastni”~tiskarny jo dlouhodobou zalezitosti. Jodnou z voTkych
pz okazok je kriticky nedostatek prostor.

41. Bible. Dal3i dodavka ekumenického p¥ekladu je v prodeji. Biblické dilo
zajistuje dalsSi dodavky.
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42. - 46 . Podnéty na vydavani byly tlumoCeny Kalichu*

42. Konkordance ke zpévniku: Rukopis jiz byl p¥Fedan do vyroby s nakladem
1.500 vytiskdl.

43. Smolik,eesta a Otazky ¢-Hajka: Oboji jiz byl® prodano edi¢ni radé
Kalicha s tim, jak maji byt Hajkovy otazky vlozony do Smolikova textu,
naklad bude stanoven podle zajmu dalSich cirkvi, spolupracujicich
s Evangelickym nakladatelstvim /EIU/.

44_. Kalé a lovné publikace, pronagacni material: Evangelickému naklada-
telstvi jiZ takové rukopisy pFichazeji. Publikace vydavané jménem CCS
musi projit schvalenim ediéni rady Kalicha. SNA v3ak mlze p¥imo vyda-
vat 1 praco, které predlozi poradni odbory, spolky a soukromé osoby,
liyni zaleZi nojvico na iniciativé autorl. -Jako propagaéni -material so
pripravuji evangelizacni letaky /PO evang. déla definitivni podobu tex-
t0/, nasténné kalendare, détské omalovanky, pohlednice a dal3i merlcan-
tilie.

4?_. Vydavani k¥estanské beletrie: SNA uZz obdrzela Fadu rukopisl. Ryla vy-
tvoFena samostatnd edi¢ni rada Kalicha pro beletrii. Ve snaz: ziskat
dostatek rukopisu vyhlasila synodni rada literarni soutéz, doeniz bylo
odevzdano 170 rukopisl. .MNa, zakladé tFi na sobé& nezavislych lektord pro-
béhlo prvni recenzni ¥Fizem, po némz zlUstala v soutéZi asi polovina za-
slanych praci.

45, Vydavani praci prof. Komarkové a dalSich: V lektorském Fizeni edicni
rady Kalicha pro '"vzdelavatelnou™ literaturu jsou praco prof.Komarko-
vé a M. Ba.le.bana. k Clenstvi v této edi¢ni rad$S byl povolan I”>.Rejchrt,

47. Tiskovy referent: PFipravu zprav pro tisk zajisStuje zatim vedouci ta-
jemnik K3R br. hroz. Pri mne@h.a dalSich povinnostech noni v joho silach

zajistit pravidelné vypracovavani tiskovych zprav. Zatim se nepodarilo
ziskat .vhodného samostatného pracovnika z ¥ad &lend cirkve,

Iniorma.ee do sboru jsou zasilany pravidelné. O jejich vyuzivani nemame
souhrnnou zpravu.

49,a50, Diakonie gsynodu je predkladana samostatna zprava teohoto ucelového
zarizeni.

51. Nespotrobitelsky zivotni styl. Zprav,? poradniho odboru pro mladez /kon-
firmované/ spolu sc zpravami dalSich PO bude predlozena 27. synodu.

52. Sbirka, pro Diakonii na rok 1990 byla vyhlaSena.

53. Por.3" ® f11mu sv "tu. V posledni dobo so stale vice soustF¥eduje na po-
skytovani stipendii pro studenty Evangelické teologické fTakulty UK
z Afriky. Q. zaFi 1990 je stipendium poskytovano 8 studentlm.

54. Sbirka na Nikaraguu f)yla jiz vyhlaSen--.

55. Repartice jsou rozepisovany v nezvysSené vyri.

P>, Zahrani¢ni dary: Informace o nich bude zahrnuta do podrobné hospedar-
ské zpravy, ktera bude nredlozona 27. synodu.

57. wPlaty kazatelli: ZaleZitost jc pribéZné gjedovana. Casteéna aprava byla
provedena v . ctvrtleti 1990. Zasadni dprava novym pFedpisem jo pro-
jodnavana. mla by vstoupit v platnost 1. jJedna 1991.

50. Kgste! Uichala. V’J]rcharlch: gedn?nl o pFedani Slovenské evangelické
cirkvi a.v. probiha. Ke zdrZeni doSlo \jpjyem zmény ve vedeni této cirkve.
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59.a 50. Doporuceni revizni zpravy Jsou rozpracovan*. Probiha pFipravo na
zpracovani vsSech hospodarskych evidenci z. pomoci vypoCetni techniky.

61.PZ64. Usneseni byla tlumoCena, resp. vzata n* veédomi.

65.az 57. Usneseni byla publikovana

53. Spolupréace s evangelickymi cirkvemi na Slovensku. DosSlo k nékolika
vzajomnym navstévam pri slavnostnich prFilezitost-"% r k poradam pra-
covnikl kancelaFi SR CCE a Slovenské evangelické cirkvc a.v. K ofi-
cielnimu setkani cirkevnich vodoni zatim nedoSlo.

L~z

59. Oziveni sveédomi cirkve v otazkach stari, umirani a smrti. SR pFipra-
vuje k vydani prednasky J.Krivohlnvého a P.Filipiho s touto tématikou.
Rukopis bude v téchto dnoch odevzdan Evang. nakladatelstvi k lektor-
’skému Fizeni a vytisténi.

70. Usneseni byla zverejnéna. O pInéni nedoSly konkrétni zprav--.

71. Usneseni bylo zvefFejnéno.

70. Komise. Jo zapotrebi, aby 9. odlozené zasedani jmenovalo cleny této
komise.

73.az 75. Usneseni byle zverejnéna.

"io otanovisko k UCasti ordinovanych sluzebnik( v -politickych stranach atd.
je tomuto zasedani synodu predkladano.

73. Doporuceni bylo tlumoceno PO "ekumenickému. \Y

79. -z 83. Usneseni byla zvefFejnéna.

34» Evangelicko dilo bylo za.ra.zono mezi poradni odbory synodni r-dy,
85. Usneseni bylo zveFejnéno.

80. az m3» Skupina pro vypracova.ni zasad cirkevniho zFizeni nebyla zatim
ustavena. DUvodem kromé& jiného bylo tes opozdéné predlozeni verifiko-

vanych zapisl.
89. az Sl. Usneseni byl- zvofFojnéna.

3?. az 94. Usneseni byla. projednana a jSOu splnéna novymi predpisy
/vézenského radu a sluzebniho Fadu 1"0/.

95. Usnosnni bylo zverejnéno.
90. Vydani price o teologii a psychologii smrti a umiradni jo projednavéano.
97. Dopis prof. lolnarovi byl odeslan.

98. Vréaceni cirkevnich Ustavl je projednavano. Ostav v Krab¥icich bude
prevzat béhem 1991.

99. - 100. Bylo zahajeno jednani o vraceni strediska v E€ICi a Husova domu
v Hradci Kralové,

101» AabB&/“"prvniho odloZzeného zasedani 95. synodu byly proplac¢ony pod] o
usneseni.

102. Druhé odlozené zasedani 26. synodu jo svolano misto pravidelného pod-
zimniho zasedani synodniho zastupitelstva.

Zpravu vypracovali clenové synodni radv s kancelari SR.
yi ion 1990

SR _bl.&. 799-001/90 9m.
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NAVRHY NA ZMENU KAZATELSKEHO REVERSU

Synod se usnasi dvout¥etinovou vétSinou v3ech svych ¢lenl m.j., také
0 znéni kazatelského reversu - navrhy o této véci musi byt predem!,
zaslany k vyjad¥eni v3em star3ovstvim a konventlm. (Vyjad¥eni o nich

v8ak neni podminkou pro pravoplatné usnasSeni synodu). - Cirk. zFizeni
§ 27, 5b.

Synodni rada”™v této véci (tykajici se zmény kazatelského reversu)
poslala vSem~sborim a senioratim dopis ¢j. 2058 dne 3.7.1990. Do$lo 15 vy-
jadreni starSoystev sboru a 1 vyjadreni sen. vyboru - vesmés souhlasicich
s navrhovanou zménou (= vypustit slova "na misté prisahy").

K usneseni je tedy predkladan tento text:

"Budu-1i1 povolan k praci a sluzbé kazatelské v Ceskobratrské cirkvi
evangelické, slibuji”~pred Bohem, Ze se budu- snazit opravdové a ze
vSech svych sil s Bozi pomoci povinnosti sobe ulozené vérné a svédo-
mité vyxomwat a -ac peCovat o vzdélavani a spaseni duSi lidskych
i dobran~celé cirkve. Zejména se zavazuji, ze budu evangelium Kristovo
podle Pisma svatého a v duchu konfesi cCeskobratrské cirkve evangelické
zvéstovat, jakoz i o™to chci pracovat, abych mel svédomi bez Urazu
pred Bohem i1 lidmi ozdycky. Také slibuji, Ze budu Fady cCeskobratrské
cirkve evo-ngeiicke zachovavat a Ze budu dbat predpisl nad¥izenych GFadd
cirkevnich. To vSe potvrzuji svym vlastnim podpisem."

(J dosavcidnin znéni nesledovala slova, ''na miste prisahy.")

Ke kazatelskému reversu a cirkevnimu ,¥izeni a Fadom se vyslovila star-

Sovstva téchto sbori: m (KR=revers, CZ=cirkev.zFizeni)
] z z V

DVUI’VK[’:’HOVe Ccz Plzen-Korand .sbor KR cz
Hrabétice Cz Prusinovice (074
Cheb KR cz Si lavky cz
Karlovy Vary KR cz Sokolov KR

Kdyné ) KR cz Strméchy KR Ccz
Kralovice KR cz StFitez n.Bepvou cz
Kutnd Hora Cz Tabor KR cz
LibCice n.VIt. KR Tepla KR cz
LibSta.t KR cz Teplice cz
Marianské Lazné KR cz Trutnov cz
Nejdek KR cz TFebi& KR cz
Ostrov KR cz Velka Lhota Valas. cz

(Odpovéd prisSla také od Kuratoria Diakonie, které sice Zzadny navrh nepred-
klada, ale ~vyslovuje uspokojeni, ze cirkevni rad je dost Siroky a ze zajis-
tuje pravni subjektivitu UcCelového zarizeni -Diakonie, aniz by bylo treba
zmén.)

SR bI-é-814/90/DH\
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NAVRHY NA ZMENU CIRKEVNIHO ZRIZENT A RADU

Také v této véci plati ustanoveni cirkevniho zFizeni uvedené v tisku
c. 42.
Synodni rada dppisem c.j. 1984 dne 25.6.1990 v3em sbordm a senioratim
poslala navrhy na nékteré zmény cirkevniho zfFizeni, Jednaciho a volebniho
Fadu, Radu pro kazatele a Radu pro studenty bohoslovi ve véci a) predpisl

o nominaci kandidatu volby fararl do senioratnich vybord a synodni rady,

b) teologické fakulty, studentd bohoslovi a volitelnosti za vikare, c) vo-
litelnosti za kazatele.

Do$lo 22 vyjadreni starSovstev sborl a 1 vyjad¥eni sen. vyboru - vesmés
souhlasicich s navrhovanymi zménami - aZz na vyjadreni starSovstva sboru
v Sillvkach, ktere zastava stanovisko dosavadniho znéni ve véci kandidatury
fararl senioratnim resp. synodnim zastupitelstvem a ztratu volitelnosti za
kazatele m,j. podvazuje také ztratou statniho obCanstvi.

K usneseni jsou predkladany tyto zmény:

A) Predpisy o nominaci kandidatd

1. CZz & 24,2: ve treti vété vypustit

Yoo a navrhovat konventu kandidaty z ¥ad fara¥l pro volbu senio-
ratniho vyboru."

2. CZ § (/0,2 : Dosavadni znéni vypustit a vlozit nasledujici nové znéni:
"Pfed volbou fararl a star3ich do senioratniho vyboru si senioratni
vybor vyzada navrhy vhndhych ogpob ze sborl. Vysledky prlzkumu sdéli
senioratni vybor konventu, ktery v3ak neni p¥i volbé farard a

star$ich do senioratniho vyboru timto prlzkumem vazan."
3. Cz § 27,19: cely odstavec vypustit,
Cz 8§ 27,11: precislovat na 10.

Za druhé slovo vlozit "fararl", takze zaCatek odstavce bude znit
"Pfed volbou fararl a star3ich do synodni rady Obdobné vlo-
zit slovo "farar(" do posledni véty, takZe po Upravé bude znit

... ktery vSak neni p¥i volbé farard a starSich ...".

CZ § 27,12: precislovat na 11.

6. CZ 8§ 28,2: ve 4.radku vypustit

... navrhuje synodu kandidaty z ¥ad fararl pro volby do synodni
rady ..."

7. JVR ¢&1.2,2d: cely odstavec vypustit.

B) > Ffakulty a volitelnosti za vikare

8. Po schvaleni zakona o inkorporaci teologickych fakult do
University Karlovy je novy nazev fakulty Evangelicka teologicka
fakulta Univerzity Karlovy, zkracené ETF UK. Nové zkracené znéni
je treba opravit na nasledujicich mistech:

P.B, preambule, ¢l. 1,1 a 4.
RK &l. 4,5; ¢l. 5,1 a ¢l. 10,4.
9. RSB, ¢l. 3,2: vypustit posledni vétu.

10. RK, ¢l. 5,1: doplnit druhou vétu nasledujiciho
zejména k pInéni Radu pro studenty bohoslovi."

Znén

-
o
=
-
-
o
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=
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C) Volitelnost za kazatele

11. CZ 8§ 11,2: vypustit zavér odstrvce "...
SR bl. ¢&. 815/90/DH

a ztr .tou statniho obcéanstvi,"
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Navrhy |6. synodu, ktoré nebyly v lednovych zasedanich /1990/ projednany

Evid. o. navrhu,
kdo podni,
kdy podal

88

39. konvent
Xralévéhraaeckohc =
senioratu

89
39,, konvent

Kralovéhradeckého s.

112
rachal Plzak

Riv.l Po .ony

92
39« konvent

Kralové krr kc™:ék:

senioratu
99
39. "oconvent

Kralovéhradeckého s.

94 .
39. konvent

Kralovéhradoc!iho 3.

97.
39. konvent

Kralovéhradeckého s.

100.
39,, konvent

Kralovéhradeckého
senioratu

101.
39 ./konvent

Kralovéhradeckého
senioratu

Znénit navrhu;

Synod CCE se usnasi na vystoupeni své cirkve z Kies-

tanské mirové konference.

Zdlvodnéni; Tato organizace se v ramci svého plsobent

v Ceskoslovensku v minulosti naprosto zdiskreditovala svymi
prohlasenimi, kterymi se stavéla na stranu oficialni poli-
tiky KSC a statu nuc pouze posvécovala, .aniZ by jej podrobi-
la jpritico. Opustila tak zcel biblické pojeti miru. s jeho
prorockym hlasem.

Synod - usn&si, aby CCE zruSila kolektivni &lenstvi v W
a ponechal”. na vili jednotlivcl, chtéji-li so v této orga-
nizaci angaZovat.

Synod so usnasi; Organizeco TZ necht’ nasSi cirkvi uvolnt
mistnosti Husova, domu, které uziva.

Synod povg¥uje synodni radu, aby jednalo\o uvedgnl' kres-
tanskych svatk( v b&znych kalendaFich /Volky patek, nedéle
svatodusni rad,/ a zarazeni Velkého patku mezi statem
uznan:svatky.

Synod povéruje synodni radu, at’ pozaduje na vladé, aby
neobnovovaly ¢innost cirkevnich tajemnikd a dohled nad
cirkvi v zadné podobo.

Synod povéruje synodni radu, aby pozadoyala predani mzdo-
vych fondl pro kazatele a cirkevni pracovniky ze statniho
rozpoCtu synodni radé a ta aby je central”~"rozdélovala.

Synod povéruje synodni radu, aby znowvu projednala se
statnimi Ciniteli zwy3eni platu naSich kazatell, tak, aby
byly na Grovni ostatnich vysokoSkolsky vzdélanych pra-
cujicich.

Konvent zada synod, aby se 27. synod seSel na podzim
r. 199C.

*X
Synod zada synodni radu, aby zabranila likvidaci v3ech
materiall tykajicich so naSi cirkve v kancelaFich cir-
kevnich tajemnik’” na vSech stupnich a zajistila jejich
predahi cirkvim.
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103

39. " mnvent
Kralovéhradec-
kého senioratu

i104.
39» konvent

Kralovéhradec-
kého senioratu

105

Lubomir ;<abiGe:c
25» 1. 1950
17.00

106

Lubomir Babicek/
26, 1. 1990
17.00

107

Lubomir Kabicek
25. 1. 1990
17.00

108

Lubomir Babicek
25. 1. 1990
17.00

113

Jan Simga

Vojen Syrovatka
26. 1. 1390

119

Jan Nohavica * 20
25. 1. 1990
17.50

1)00*0116

/ TISK ¢. 4 str.

Synod se usnaSi na tom, aby poradni odbor/ synodni rady se
staly pracovnimi odbory nezavislymi na synodni radé.

Synodydékuje studentim za to, Ze pripomenuli cirkvi i celé
spoleCnosti, Ze je nutno pri rozhodovani na vSedi Urovnich
do. Mt nejprve na zasadni hlediska a az potom na konkrétna
3udi* souCasti posmi cirkve tak; veédomi, Ze jsme v minulych
letech byli prilis poplatni tlaku konkrétni situace.

Synod povéruje synodni radu, aby ve spolupraci s KE3F nej-
pozdeji doirdnce 1. Cctvrtleti 1990 svolala shromazdéni, na
némz by byla ustavena komise dobré vile, zabyvajici se vyhrad-
né~spoleCnymi nosnymi tradicemi Ceského naroda. Do shro-
mézdéni pozvat zastupce vSech cirkvi a ndbozenskych spolec-
nosti i zastupce riznych smérC obcanll bez vyznani.

oynud povéruje synodni radu, aby komisi dobré vile po je-

Jim ustaveni tlumocCila potiebu pracovat soubézné na dvou

Ukolech; a/ v nejkratSi mozné dobé vypracovat minimum Spo-
leCnych nosnych tradic Ceského naroda, v jejichz
rozmezi by bylo mozné vytvaret jednotu vzajemnych
porozumént,,

b/ Jako dlouhodoby ukol vytypovavat a rozpracovavat
spom oody v Ceskych déjinach se snahou nalézt
spoleCné pravdu v lasce.

a / - T
oynod povéruje synodni radu, aby komisi dobré viile doporu-
NapOii.praci s nove ustavenou odbornou komisi pri kuice-
lari presidente republik, povérenou studiem Cesko a
Ceskoslovenska st*tnosti,

Synod povéruje synodni rradu, aby pomohla urychlenému vy-
dani kniny "Evangelici/v ra™ toleranCni dobé 1781 - 17rr™,
protoze jsou v ni podnéty nezbytné i1 pro préaci komise dobr®
wvile.

Synod doporucuje Kalichu a redakcim naSich Gasopisll, Kr. .
revue a Kost. jiskram, aby zverejnoval svédectvi o
raestanske sluzbé Premysla Pittera, Olgy Fierzové a

jejich pratel detem Zidovskym a némeckym v letech 1945 - 1947.

26. synod CCE prosi profesorsky sbor KF, aby seznamil 27. sy-
nod, ktery~se /Deo volente/ sejde za dva roky, s podrobnou
Koncepci vyuky a studia evangelické teologie na této fakulto.

2
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121 Synodni rada necht poukdze na nespravedlivé vladni

Tomas HancCil narizeni ohledné Gpravy vojenské sluzby. Komentar: Jde o

Vojen Syrovatka vladni narizena, které reSi mezidobi do vzniku nového branného

26. 1. 1990 zakona.

19.30 Podstata; zakladni sluzba pro absolventy voj. kateder je

9 mésicl / 1/2 zakladni sluzby / - zvlasStni ustanoveni je ale
\pro absolventy vys. Skol v zahrani?! a pro absolventy"bok,
fakult, ktari maji také, aC neabsolvovali voj. katedru,
sluzbu jen na 9 mésicd!

126 26. synod SC3 3e obraci na predstavitele Mm. kat. cirkve
iroslav Rozboril v CSR s prosbou, aby pFi prileZitosti chystané prvni navité-

26. 1. 1990 vy P&poze Jana Pavla Il. v nadi zemi uvazila, zda nenade3el

20.40 vhodny ¢Cas ke gestu vsekresianskclio porozuméni a k novému

hodnoceni osoby a dila Mistra Jana lusa, od jehoz odsouzeni
na koncilu v Kostnici uplyne letos 575 let.

1397 Synod Zada. synodni radu, aby byla vytvorena komi.se, ktera

Jiri Groll by vyjasnila vztah cirkve a K. fakulty, péci cirkve o stu-

26. 1. 1990 denty i postaveni profesord fakulty v cirkvi. Cleny "této
22.16 Komise by méli byt kromé zastupcl studentll a profesori”také "

zastupci cirkve.

( ' )
14C v Synod doporucuje Komenského fakulté, aby vénovala pozornost
Jan Simsa pripravé studentu x evenfc. sluzbé pastoraéni mezi vézni.
Miloslav Vagina
26. 1. 90 22.1G

156 Dopis panu Stépanovi

ic’tal Plzak Obracime se k Vam ze zasedani 26. synodu CCE. Jako politik
Milan 3alabon Jste zcela zklamal a dopustil se &in", ktoré poskodily cely
Michael Ctrisal narod, presto v3ak ve Vas vidime jako kFestané spoluclovéka,
27. 1. 1990 pro néjz existuje cesta navratu. Pro nas v3echny zlstava
14.15 oteviena ces+a k milosrdnému 3hu, ktery je zvéstovan

v bibli. Prejeme Vam, abyste cestu k Rohu hledal a nalezl.
Chcete-11 se s nékym z nas setkat, jsme ochotni rozhovor
s Vami zahajit. Poslanci 26. synodu CCE.

SR - bl: 717 - 719/90 - JF
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26. synod 16. - 17.11.1990 TISK &. 45

NAVRHY SYNODNT RADY

1. Povolani za celocirkevniho kazatele
podle cirk. zrizeni $ 9

oVotop luk Kar38ek, iarar Svycarské reforinované cirkve v Curychu
uvolnény pro praci v CSFR, nyni plnoZasové
duchovensky pracovnik Ceského vysokého ucent

technického v Praze a na vedlejSi Uvazek"kaza-
tel v CCE;

Christof Lange, vikar Zemské evang, cirkve Nordelbien z Hamburku,
duchovensky tajemnik synodni rady;

j-hbrc Lubomir Tf.TiFejovsky, evang. farar v dlchodu, ¥Feditel Evan-

gelické akademie, Skolského Gcel. zarizeni sy-
nodni rady;

podle cirkevniho zfFizeni § 10a

ThDr. Jifi hrazek, asistent Evang. teologické fakulty University
Karlovy

\

ThDr. Martin Prudky, asistent ETF UK a jeji prodékan
ThDr. Jan Stefan, asistent ETF UK

Ing. ThDr. Jakub Trojan, docent ETF UK a jeji dékan.

2. Vylohy 2. pokracovani 25,synodu

"Synod se”usnasSi aby vSeqpny vydaje spojené s pripravou & konanim
- ponracovc.ni cb. synodu byly hrazeny z repartic 1990. V réamci
tecnto nakladu bude mimoprazskym Clendm synodu véetné& pFizvanych
dénu cirkve”s hlasem poradnim vyplacena ndhrada cestovnich vyloh
podle pnslusne smermce. Stravné bude kraceno o KEs 75 _ za

poskytnutou stravu ve dnech konani synodu.

SR bl. ¢. 818/9C/DH
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X.
S s prvniho zasedani /?= poJtetCovini "o, synodu - konaného

bapi
v Praze ve dnech 16,- 17. listopadu 1990.

dopoledni jednani synodu zahajil v 10,04 hod bratr synodnit
senior dr. Josef Uroriadka poboznosti.
pioen 47 * modlitba, ¢&teni Mt 16.1>-£& , pisen 562, text IJt 16 %4--7
Strucné z poboznosti: * -
8C3 - ehatrna a provinila, prece cV kristova téla, iejimn ul:olea
Jo wyt e 1t polyiju lovant Pan . drozivame nejlcrizovéj.i sltuato.
nooaae ctolediy minula doby. VIny a hiiohy joou ta a nami. .natrnUT?*
vydat costou riokani a to nejon pro ty smény. ktera nao zastihly. J.e
pro novy Bozi priklon k nun. 0ddil * Itotoude Jo nejvlo rozlioiiu.iiol z
Zz1”oh jOasa ev.agoutt. tni radikalni konilikt mezi Potru: i jkiaom
n,zpdoobll, aby Jc;,i.; novyslivil, oo to znamend& nasledovani,
narazy:1. Kdo ohoo Jit ... Evangelium Jo nabidka, no povinnoat - nn
rozdil o., olovoka. Jo to nabidka 1 .,ro ty, eo zii ...11. Jo to pokojni
nabidku a. rozdil od c¢lovéka, ktery ucCivu imperativu - i v airlcvi J
1. ZapfFi flém sabo - odhodit vyhybku riznyoh zaruk pro olrkov a vystavit
ji 5°c ... 4w < _—"Ol. Plili;; J2S2 ue béli 0 olrkov, aalo Jare

ir li sami jebe, *
3. Vezmi svlj kriz - kde jo nasS k¥iz? 7 rozpoznani, ze nesmime uhnout
pred pravdou, pri sobe sudych jako jednotlivci, pred pravdou jako
sbory a cirkcv. Teprve potom vykroceni a naaledovini. Cirkev Zije
novym vykroCenim od Kristova kriZze. Snad jsme méli o Zivot cirkve
strach, ale to bylo vzdy v déjinach. Bul bylo ottS atraoliu a vice Zzivota
a nebo vioo strachu a méné Zivota.
V zavéru oddilu - bude to dyn clovéka, ktery posoudi v3e, 00 jsme Vv
zivote udolali a oo ne.
Modlitebni chvile. PoboZnost byla 2akonCena pisni 500.

Predsednictvo zaujalo mista. ondysovu - privitani, pod i br.
nromadkovi zu ,,oboZznost. Prosba, aby k lidekym vyrobnim prostiredkdm
se pripojila bozi nalost. Vspominka za zemrelé,

iroslav Broz Cte jména synodalu-nepritomen Pér, ktery je a- dopoledne
omluven, isto lvana dysavého Zvonimir Sorra. PFectena Iitinu zastupcl
mladeze a studentu, emeritnich clonu jh u hostd.

Navrh ajka — prizvat 6._ji roska s hlasem por .dnim.
Navrh J.fiiiaca- jsFizvat k jednani synodu zastupce farari, kta’i byli bez
souhlasu - _hojchrt, _VasSina tak ,jak tomu bylo v lednu.

Navrh P_Pokorny .-pFizvat zastupce diikl - V.Jyrovatka.

farar P.rellar Cte zapis z ledna 1990. Navrh o prizvani téch. kteri
neméli souhlas.

srubor - odvolat oo k paméti. Bylo rozhodnuto, Zo budou oFizvani nritoinu
kazutola boa oouhluaa. »nvrhajo roznirlt lodnové prizvani o ty kauatolo.
kton jJsou ted pritomni. *
jrdinger - paizv-at _hejchrta,, ktery nemohl byt pritomen pri lednovém
Jjednani.

Pellar - Cte pokraCovani zapisu z ledna

Siraea - zjistit, kdo je pritomen a nevolat

zarsky - podporuje navrh 3imsy. *1 oq priliiasi pritomni
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pell r - upozornuje, Z2ze zarakého slovo byl navrh

5o0rm 2v - upozorinuje opét na smysl usneseni lednového zasedani
Hlasovano o navrhu Sdrokaho - jednohlasné ono

Hlasovano o povolani S_Karaska - jednohlasné ano

Hlasovano o povolani V .Syrovatky zu SEK - jednohlasné ano

Gruber - povolat zastupce Diakonie dr 3chvorze

poliar - upozornuje, Se je jednano o hoduj., ktery so tyka tohoto

synodu. Zasadni ustanoveni pro dul i synod hude projednano bohem
programu.

landysova - navrhuje hlasovat jmenovité

nejchrt - proti navrhu prizvani Z_.Barty - on souhlas mol, kdyz byli
voleni delegati 26. synodu

dr Ondra - jedna se o ty, kteri byli prFitomni - jednd sc jen o tento
synod

Le jdar - Barta v seznamu figuruje jako nahradnik, jo v CNR proto
nemlzZze byt prizvan

Korkoveky - to by v lednu nebyl ¢lenem synodu ani Hromadku

pellar - za BirttCivého souhlasu dalSich iffaké nebyl

Simoa - navrhuje jednat poule rozhodnuti synodu z ledna, poznamky
lejdara a nejchrta oznacil za nevhodné
liandysovu dava volit - Vasim - jednohlasné tmo
Rojchrt 1iloS - jednohlasné ano
Barta - vykriky:Kevoli se

Heryan - je to mimofradna prileZitost, aby clen CNR byl pFitomen synodu
J.Capek - je to véc zmtouné, jedna véc je Barta bez souhlasu, jina véc
Jjo"Bartu poslanec CNR, nemichat dohromady
ilandysovad dava hlasovat o Bartovi - nadpolovicni vétSinou prizvan
s hlasem poradnim.
Hlasovano o zastupcich studentli, Pivonka, Pian, Hornicchova - jednohlasné
P,Capek pripomina - Jan Dus svolen vétSinou s hlasem poradnim
Jidaa- pripoiiilnd dr Sohvarze
Hrdinger - navrhuje prizvat s hlasem poradnim - jednolil&sné ano
lundysova - prisly pozadavky na predsednictvo, zdali budou pFizvani
jako pozorovatelé z nékterych instituci: Jvong. sekce ncz. odb. svazu,
fato organizace poklada za potrebné, aby byl prFizvan jako pozorovatel
ofloialné B.B.BasSuo
uldzioka- te¢ jde o ustaveni synodu, slozeni slibu. Pak teprve mizou»
0 vécech jednat, -ozorovatol neni é€lon synodu.
Dotaz na dr Cardu, zda prijme funkci pravniho poradce synodu, ano.
Inod dotaz - oo Fika navrhu br Razicky?
Carda cCte prislusné misto JVfi - napred ustavit synod
dr Ondra - :luvit clo nikforonu, jinde neni slySet

- ustanovit synod, puk jednat o ostatnim
lundyaova - navrh, abychom jednani o pozorovatelich presunuli za bod 8
Vyzyva nové aynodaly, aby slozili slib. Vyzvani predstupuji a slibujrt,
hondysova navrhuje jednani ukoncit.
Oznameni predsednictva:
Litonlsky: program pokraCujiciho zasedani
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1 . dokonalilo body podle programu
2. odpovoS. 3E M interpolaci ¥.Pokorného
dopisy synodu: onik Sdrska 10.11.
Nékolik bratfFi a sester 14,11,
*Tomédn Cojp 15.11,
pozvani do g lorie Genesis - lepty a plastiky B.PospiSila
oznameni o umrti sestry i;. Sourkové a bratra J.Jirkd

dr Ondra: situr.co kolem obéda - pozor na smluvni oeny v hotelu
Beranek

Zavér dopoledniho jednani: br kurator Zarsky: modlitba a pisen 150

jednani po obédé

"volni poboznost br Otric -1, it

Odsouhlaseni zapisovatell /4, zasedani L:to br Prosek, -b ¢imoit/*
verifikatoru a skrutatoriz-"fc/-. *Utioliw. N AvEbvu—>
,r tru Pistorovi udélena, dovolenda na . a 3. zasedani. 1

Usk 32 bod 9
rellor - 3,zasedani bod 3, a 4, hned rozhovor, v bodé 5 projednat
navrhy ze zpravy synodni rady.
Kopecky * Navrh usnoooni k programu 2. pokracovani 26. synodu,

/ prilozen bod 1. a 2. a~e /
Chamrad : 2 navrhy: poselstvi sborim

rozSirit zavéreCné zasedani o VT

Garda - Kopeckého”™navrh odporuje JVR /
nohavic .- alespon bod ¢ 1 z navrhu- 1
i1idzicka - nelze, nebot by nebylo mozné podat zadny dalSi navrh
navrh Ohaarada - volba komise pro pripravu poselstvi
J, Capek - nevydavat poselstvi oborani, ale napsat kratké vyjadreni
k 1* vyroc€i listopadu a kc vzt Jm Dosi - Slovaci
Filip! - mame projednat otazku poselstvi
Siiasa - jako dalsi bod - rozhovor k poselstvi
Lojdar - Capkdv navrh zahrnout do poselstvi sborim
Voda - k navrhu Ohamradu - rozvireni 4. =z sedani o VT - nebylo by
to vhodné oasové. Neni klid. VSichni vime, k C€emu chcene smérovat.
Hlasovani - Chamradliv navrh nebyl pfFijat
lilaaovani o zméné programu - prijat
pellar - na stole Zzadost: ma byt rozhodnuto o vztahu CCE ko KIZ*
pritomny koordinator KtiK zadd o vyslechnuti pred hlasovani synodu,
projev ma trvat 5 Sinut. Odhlasovano - ano, Projev budo zarazen do
3. zasedani, rozhodne predsednictvo.
puo - K.K jc zdiskreditovano, dat slovo az zbude-li Sas
pellar - nelze, jiz bylo odhlasovdno, bale pripomina otazku nozoro-
vatelo z odborového svazu - DaSue
Carda - navrhuje, aby BaSus byl a hlasem poradnim
Hlasovano - navrh neprosel
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rellar - SK ulozit, aby pozorovatele Kaluse posvetla n zusodanl
synodu - hlasovano - navrh prosel
Ctianmrad - navrhuje, aby poseistvi pripravil vodili komice, zvolen;
na listopadovém 1. zasedani synodu - odhlasovano
Heryan - vyslovuje pochybnost o hlasovali
Hlasovani co opakuje - odsouhlaseno
Gruber - jo treba ei jasné uvédomit o Sera hlasujeme
Sojka - navrhuje hlasovat po pradku: 1, bude poselstvi Ci ne ?
2, stard komise, Ci nova?
Hlasovano o Sejkové navrhu/tcnouoi se stébla chyt<V
ijimsa - ponechat rozhodnuti, bude-li poselstvi, jak se synod vyvine

ag v dal ti, eventuelné na konci synodu
pellar - obsah poselstvi motivovat nylonkami z rozpravy
Itejchrt - odsouhlasili jsme, Ze bude Ct komisi, Sak je to na ni.

KoneCky - dava sa pravdu liejohrtovi. Bylo odhlasovano, Ze otazka

poselstvi bude projednana,

"oinar - musime se k odpovédi dopracovat. Poselstvi musi byt, Ii,

kdo ho maji délat ale o tom imsi védét drivo.

Xcfkovsky - pripomind Zaohariasovoké kajici mlcenit

yoai - navrhuje preohod k dennimu poradku - hlasovano - neproslo

Pell™r - hlasovano o odlozZzeni rpzhodnuti po rozprava o zpravé cit
l..covano - prijato

jednano o navrhu J.Sapka - spoleCnost je v rozdéleni, pripomina sl

vyroCi 17# listopadu, Sv, krestané by moli Fici kratké slovo

evangelia k vyro¢i, laka by se méli v.-/olovit k otéazce Cesko-olovenoké.

ndzicka - Capek a\ oi vybore spolupracovniky a napise. -Synod rozhodne,
zda tofcslovo prijme Ci ne.

Tisk 32 bod 10

Synod souhlasi s navrhem 3K o Uhradé vydaju.

UkonCeno 1. zasedani 2. odlomeného jednani 26. synodu.

Zapisovatelé :
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2c.synod ,2#zaSedanitatr.l.

Z AP 1 S
z« 2# sased ani 26« synodu Seskobratraké cirkve evangelické
Li. listopadu 1990 va 14*31 hodin v chranu Pané Praha - Vinohrady,
Korunni 50.
Predsedajici * Karel Matéjka

Zapisovatelé * Vladimir Kopecky

Daniel Kbeéial
Verifikatori * Miroslav Rozbofil
JUDr. Petr Carda
Luboair K ibicek
PoCet pritomnych :
udélené dovolené *

Program jednani * dle tisku ¢. 3?

Projednavana zalezitosti * dle tisku ¢. 36 a 37
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26,aynod,?2,zasedéni,etr,2

I, Zprava synodni rady za dobu od lednového zasedani.

Ilvoda< sfcovo prodne-il synodal! senior ThDr.Joeef Hromadka*

Uplynulé obdobi otavielo problémy z minulosti,k jejichz doFeSeni Jsme
dc«id nen&lazli platformu.V obecném polemickém zapasu jsmu v minulosti zaporni»
mli~e Kristovou cirkvi,zejména na silu osvobozujiciho Kristova stolu.
Z toho,Se jsme se nechali rozdslit do skupin a térko.hledali cestu ke sku-
tecnému rozhovoru,fréli prospéch jen mocni manipulatiifi BpoleCnosti.Odvaz»
n*jai lidi® byli atalo vice postihovani,mirnéjéi zlLatinci jednani b>li
r.nauHvjnl_Zhodnotit naSe vstupy do tcéjoto obdobi bude mozné az o vétsSim
odntupem.

Wodonujniffie ei ctiufijarty 77,Tt,co jemu vSichni voédéli,dokazala opravdu
prohlasit a mést z* to perzekuci. vztahu k moci a k tem,ktefFi Ji prosa»
zovali nabizely ae dvé loSncsti.Hovcrit s nimi,nebo roznovor odmitnout.

S védomim,?0 ﬁw,kFesf?né,mime povnzjsi pldu pod nohama nez druha strana,
z/0ii.lo vcdoju. cirkve metodu jednani o< statnimi organy .Synodni senior
uSili val ,aby statni sprava jednala otojnft.lb vSak nezrudnéna,ze synodni ra—
dn a statni snrava zastavili shodné evoBovisko.Tento zplsob jednani je dnes
kritizovaruk zakladnim raotlvwja evangelia vSak pat¥i védomi,Ze rozhovor

je primérenajsi nezli mozZny stret.

Jint zuuju li pc.":toj,ktery vedl az ke ztraté kazatelského povolani.
Jejich r»I» v cirkvi byla dilezita,je nam lito,%e vedeni cirkve nenaslo
cestu ke vzajemnému rozhovoru.Rozpory se prohlubovaly i v jekanich o statni
souhlasy.Cesty k «¢pravé chyb a k¥ivd nehledalo veienl cirkve vzdy dost
vynalézavé.

Vstup synodniho seniora do vlady narodniho porozuméni nebyl uskutecné-
nin snu,ale byl to riskantni vstup na elektrické kreslo;v dané cwili
vzak to bylo t¥éba rytanat.Tate sluzba spoleCnosti nalezla ve vyjadreni
lednového synodu oporu.Dal$i nejistotu v cirkvi zplsobily nepFesné infor-
mace kolem p¥Fipravy voleb,

Tento syned ma pravo sluzbu nas vSech prisné mérit.Protoze sluzba
cirkve ma byt konana v pokoji,oznémil synodni senior,Ze «vl0j GFad dava
K disnozioi 31.12.1990.Vyzval synod,abyclioni avé aily soust¥edily k plné&nf
navrSeného programu a k navrzeni terminu 27.synodu,ktery by cirkev opét
spojil.Jednajme s vdoioim, 7g skladame zkouSku z toho,jsme-li jeSté
Kristova cirkev.Den,k némuz vyhlizime pak ukaze,jak a z €eho jsme stavéli

na jedinném zakladu,kterém Je Kristus,



-3000125

26* Synod *?. zaSedanifstr*3

Il* Rozorava*

Do rozpravy ko sprav« a* prihlasilo 3? poslancl,pfFedsedajici navrhl
délko prispévku na 3 rainuty,synod navrh schvalil~*

Rozprava byla zahajena 14.33 hodin.

1* Bohumil RaZtecky «

a) K tisku 36,atr.5.74ada,aby synodni rada zajistila pro rekreaci posti-
zenich d«ti v ChotéboFi ne.inéni dva tydny.

b) K tisku 37,etr.4_Navrhuje, aby cirkev se angazovala v programech pro
Inigranty a navratilce (za uprchliky z vychodnich zeni a volynské CEchy
z oblasti Cernobylu)*

Podli pise m« navrh predsednictvu

2. Jiri Zejfurt *

Upozoriuje,ze odsuzovani nikomu neposlouzi.Rozhodnuti spravnich organl
nemize donutit k novému,ani zachranit pfed minulosti»Proto vyzyva k uzavfie-
ni minulosti a ke smireni*

Podporuje navrh,aby clenové synodni rady vykonatali své funkce po celé
volebni obdobi*

3. Jaroslav Necas >

K tisku 36,bod 1.1.7?eReaguje na odchod HoleSoviského sboru ze spolecnosti
cirkve,pripomina,Se podobné orientované skupiny jsou v jinych sborech do-
sud.Neshoduji-1li a néal ani v tom nenadkladné jéfa.mliz« byt rozchod e
nimi povinnosti.Stanovisko predlozZzeno predsednictvu pisemné.

4. Bohdan Pivonka *

Upozornuje na problémy studenta teologie,kteFi nemaji dobré zazeni pro
svou praci v atmosféfFe nevrazivosti a nenrozity#ktera panuje na bohoslovecké
fakult«.Obvinénimi a zpravami o rezignaci vznika zmatek,ktery,chybi-li
vEasné vysvétlani»plsobi destruktivné*Hténoniné,zZe laska a pravdivost
musi jit ruku v ruos.proto apeluje na synodni rodu aby si poc¢inala dlvéry-
hodné a vnesla do cirkve jasno*

3. D. PFfann *

Vyslovuje Iitost studentd nad tia.Ze nensli odvahu Fici Jasné slevo
ani svym ucitellm farard*.Vyzyva k otevienosti v evangeliu,v némz nlzZene
hledat cestu ke druhym a véFit,Se née pravda vysvobodi*

6, Helena kernisehova *
lod L.i*3.Upozorfiujo na misijni odpovédnost cirkve.Zatimco v minulosti

jsme chapali svou sluzbu jen jako vlastni potFebu a délali pouze to,co nebyl*

zakazano,dnes stojime pred nov mi Ukolyivéznice,sluzba nemocnyn.diakonin).
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76.8;,nod ,?.sasedani ,str.4
Diakonie neni vyzvou k sluzbo jen pro farare,ale je treba aby ae zapojili
vSichni ¢lenova 8borl.Upozorfiuje na pripad fardfit Beyna,jeho sluzba ve
vasSnicich narazi na odpor aboru i senioratniho vyrobu*

Bisemné navrhuje projednat na celocirkevnim jednani aluzbu farare
a aboru v diakonii™*

7. Pavel fbjtd *

Upozorfiuje,Ze o pokani isnosi mnohc mluvi,ale malokdo ho s& sebe kona*
Vyznava,ze kazdy z nads ma ¢eho litovat.PFipomina,ze tlak,kterému jfe byli
vystaveni mame pokladat sa polehCujici okolnost pro druhé,nikoliv oro sebe*
Je tieba vdécéné ocenit sluzbu téch,kteri nastavovali svou kiUZzi,

8* Miroslav Litenisky *

PFipomina téZkou situaci,v niz cirkev stalat«itaci s Dokumentu II,
spravy SRB o boji s vnitFlm nepritelem za rok 1988.Vyzyva k tomu,aby podobné
dokumenty byly promySleny,coz zmirni rozpory mezi nami.Text pisemné
predlozen jako priloha tohoto zpisu*

9. Zdenék Sona *

K) Upozorfiuje,Zze nekonkrétni pokani je beaobs&zn! a nema cenu*

b) bod 1.1.«.oznacuje za nepravdivy z toho dlvodu,Ze délit cirkev na
preud spoleCenského angazma a oborového Zivota je fale3né a zvracené*
Disledkem takového déleni je bezobsaznost svédectvi cirkve*
synodni rady je nesmyslné*

10. Pavel Freitinger *

Tazs se |) zda se vSichni Clenové HoleSovického sboru pri sborovém fhro*
Dlazdéni rozhodli odejit z naSi cirkve

b) zda bude jazykové vyuCovani na teologické akademii zakoncCeno
statni zkouSkou*

Navrhuje * a)Bozairit usneseni €.87 o vyzvu,aby 27.synod pripomél
odkaz Jana Amose Komenského

b) vlozit pred zavér slibu synodall slova * a budu pravdivy
v lasce" (tak,aby cirkev rostla v toho........ )

c) aby se cirkev podilela na vytvareni asyll pro propusténé
vézné d) aby véziové v HVU misto Bible m&li k dispozici Biblickou
déjepravu a aby UCast na shromdzdéni byla divod«* k preruSeni trestu.

Navrhy byly predsednictvu podany pisemné*

11. Ji¥i Gruber *

Napadl bod 1.1.3 zpravy,z néhoz vyplyva,Ze cirkev mize kritizovat jen
je-li dost pravdivé.Pak bychom méli pouze prav. mlcet.Vdhu a pravdivost
nasim slovim vSak nedava lroven Zivota cirkve.Proto se nesmifujme e bidou
oborll a nerezignujea®ani na Uroven spoleCnosti a na jeji otazky (napr.

preruSeni téhotenstvi).NaSe uutorita neni v naSi kvalité,ale v Bozim povéreni.
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1?. Joel Ruml =*

Upozornuje,Zze mnohéa témata,ktera nas Z minulosti tizi,nelas vyreSit.
Vime,ze pon tlakem statniho dozoru méli farari pocit ménacennosti.l dnes
je nad naSe sily vytvaret opravdovou theologii.Proto nezbyva.nezli vracet
se k Bibli a jit didle evangelickou cestou.

Pisemna podava navrh v némz navrhuje

a) ZruSit PO theologicky synodni rady,pFesunout praci do seniorat3,
aby se v ni mohli uplatnit i mladi,

b) zada,aby cela synodni rada podala reeignaci 27,synodu

c) zada .senioratni vybory,aby se zamyslely nad tim, jak bylf zvoleni a
nabidli své funkce k nové volbé

d) upozornuje,ze reditel Evangelické akademie neproSel konkurzem a vy-
zyva,aby mista v podobnych ihnkcich byla obsazovana odbérniky,

13. Mrihal OtF¥iaal ~*

K bodu 3.44-sdélovaci prostredky.lforari nestaci pracovat ve sborech a
plnit i1 dalsSi Ukoly.Ty,kteFi or cuji ve sdélovacich prostredcich,pFip. v
dalSich sluzbach,by méli byt do tato naroc¢né orace cirkvi skutecna vyslani.

14. Lubomir Kabicok *

PFipomina,aby farari nepodlehli frustraci se s-vé sluzby,ale vyuzivali
nové moznosti prace na verejnosti (obCanské vychova na Skolach a pod.).
Mazim Ukolem neni komentovat situaci, ,le prFinaSet Bozi slovo.Tp sice stoji
namahu a zapas,ale zaroven prinasSi radost,ktera kazatele chrani pred po-
citem, Ze by jinde nez ve oboru mahl vykonat vice,

15. Zvonek Sorta *

a) k bodu 1.3.2,Upozorfuje na nedostatecnou kvalitu v Evangelické aka-
demii (nepFipravenost lektori,nedodrzuje se pocet hodin).Odpovédny za tento
stav je fFeditel Er.L.UiFejovsky.Navrhuje vyhledat k eatanakdého pedagoga,
ktery by pFevtal vedeni Academie.Névhr podal pFedsednictvu pIBminé.

b) k bodu 5«3.1.-2.Upozorfiuje,Ze Gsili o mir je soucasti kFestanského
vyznani*Je vsak rt zdil mezi skutec¢nym vytvarenim pokoje a dilem faleSnych
prorokl,které koala KMK.ProtoZze na jejipodstaté se nic neznsSnllo,n&rhuje,
aby cirkev z KMK vystoupila.Jejimi ¢leny necht jsou pouze jednotlivci.

c) k bodu ?.6.Upozorfuje,ze Fe€¢ o uspokojovani potr¥eb cirkve jsme pFevza-
Ii z komunistického Zzargonu.

16. Pavel Pokorny =*

Kritizuje jazyk zpravy,jejiz re€ neni nastrojem dorozuméni,ale svédectvim
n

o Upadku theologického mySleni a mySleni vilbec.

K bodu 1.1.4_pFipomina,Se pokani cirkve ma byt spolec¢né i osobni,neite

jej vykonat administrativnim rozhodnutim,nebot znamena proménéni mysli 1

esrdce.Proto podava predsednictvu navrh n . zménu oeléto odstavce.
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17« Petr Capek *

a) pripomina pracovni aktivitu J.B.Sourka

b) upozornujeme v cirkvi je pFes 50 neobsazenych ebori.Proto navrhuje
obratit se i1 na laiky ve sborech,kteFi by byli ochotni p¥Fevnit praci pFede-
v8im na severu a zapadé Cech prFes kritické ekologické podminky.Navrhuje ve
strategickych mistech vytvoiit pracovni centra.

Zde Pavel Kerkcvsky upozornil f-ktickou poznamkou,Zze c¢as pro diskuzi
naad byt kracen proto,zZe synodni aenior prekrocCil vymezeny €as k poboznosti.

18. ing-M.Salda *

a) k bodu 5.3. Nezapomefime,ze ideologie marxismu je Ziva i dnes ve 3*
svété,ktery neprezil kolaps realného socializmu.Proto s touto filczéfifi
nekobetujme.Navrhuje synodni radé zruSeni PO mirového.

b) pFipomln ,Ze sice pozdé,ale pFece ocefuje zprava Glohu disidentl
jako svédkl pravdy.Je tFeba dbat Na to,aby ee totc olovo dostalo do zivého
povédomi lidi v cirkvi.PotFebujeme védét,ze i mensSina mlze mit kriticky dar
prorockého vidéni.

Prestavka 15.45 - 16.00 hodin
Pisen 440
19. Vojen Syrovatka *

Referuje o ustavujici schlizi Svazu evangelickych kazatell (15.11.1990),
ktery navazuje N praci sCf,D s plvodnim nadzvem pouziv nym do r. 1959.
President svazu js Pavel Kalus.TlumoCi Zzadost svazu,aby na pristich synodech
zastupoval svaz jeden ¢len e hlasem poradnim.

Sdéluje,ze svaz se uanesl apelovat na ministerstvo zahranic¢nich véci
CSFR,aby urychlen« FeSilo pFestéhovani obcéanl ceského plvodu z oblasti
Cernobylu do CSPR.Je-na es asi o 1500 lidIl.

Predsednictvu podal©® navrh NA konec diskuse.Navrh byl prFijat.
PO. Maitin Simsa s

40 uplynulych lat bylo léty skouiky,z nichZz obstal jen l16.aynod.Mdzeme
byt ve sborech vaéCai za ty,kteFi se hlasili k evangeliu.Jako cirkev jsme
vSak mlceli.

Synodni r;«ia svym postupem proti tém,kdo ztratili«otétni souhlas a
signatarim charty stala nastrojem politiky rezimu.Je podez¥eni ,Ze Fada
duchovnich byla spolupracovniky StB.V této Situ. ci nemlzZe byt pokani frazi,
ale je treba kankrétn jednat.Jen odsouzeni falesSné Iini* v minulosti nam

otevie cestu k nové existenci cirkve.
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?1. Jakub Trojan *

%) predsednictvu synodu prodal dénis o pomérech na fakulté a jejim
vztahu k cirkvi*

b) upozornil,zZe nsjboleetivéjsSi jo v cirkvi krize davéry a vzajemnych
vztahl bosi témi,kteFi v minulosti veFejné protestovali a druhymi,kteFfi
vérné pracovali vo oboroch,alo politicky proiea-aodaitali.ltozhodujici jo,
zda v minulosti kazdy z nas vsal zapas proti systému zplsobe»,ktery san
pokladal Za vhodny.V cirkvi vSak dochazi i k pomluvam a zkreslovani a na
vzech Urovnich oirkvo se néktefFi z neznalosti,ze sobepFeconéni Ci ze strachu
etali spolupracovniky StB.HékteFi se i domnivali,2e tis chrani cirkev.

Tito lidé nesou v sobé tibu odlou€sni s na nas je duchovnimi zbranémi zvlad-
nout tuto démonii»abychom se dnes ¢€i v budoucnu nastali jsji obéti.

K budcucim Gkoldm mizZeme pFistoupit jen s pokdni« s ve svétle pravdy.

Tak se zaceli hluboka trhlina v téle cirkve.

Predsednictvu predal navrh *

a) dokoncit odvolLini dokumentl,v nichZz se cirkev distancovala od pro-
nasledovanych spolubratfi

b) nechl si cirkevni p -styrskd Sadu vyzada provedeni lustrace vSech
cirkevnich pracovnikll a tito pracovnici nechl zaroven predlozi pasty¥Fské
komisi prohlaseni,ze nesoolupracovali a StB.

22_. Jiri Lajdar *

ks rozdil od predchoziho jednani synodu odpovida dneSni rozhovor svou
otevienosti vice dmshu evangelia.PFesto naslouchame pomluvam bez dikazu
o viné_PFipomina 9. prikazani desatera a skuteCnost,z* z kazdého planého
slova budeme skladat ucty.

25. Filip Kbller »

K bodu 1.3.7?. Upozorfiuje na nepravdivé a pompézni Udaje vs spravé.

Vs skuteCnosti mé jazykové studium na Evangelické akademii Spatnou Uroven
(pFepInéné t¥idy,nedostatek zahraniénich lektor().Je t¥eba resit
potize,ne mluvit o UspéSich.

24_. TomaS Lavicky ~*

a) bod 1.1.3. Mladez,ktera prichazi do cirkve reflektuje jen naSe hotové
nazory.Vnima napéti mezi jednotlivymi lidmi a skupinami.

b) cirkev nelze délit na proud epoleSenského angazma a proud sborového
zivota.Tak vznika dojem,Ze v cirkvi je vnit¥ni nepritel _néjaka skupina,
ktera chce uchopit moc.Pak neprobiha skute€ny rozhovor,ale pouze se stre-
tavaji jednotlivéa stanoviska.Dosud je kazdy zabarikadovan ve své minulosti.

25. Miroslav Heryan *

s) Cirkev md@ze nejen svat do sboru ty,kdo as dosud nesetkali e evangeliem,

ale 1 vystoupit ze své uzavienosti a vydat se n& neutralni pldu za témi,

k nimz posila své ucCedniky Jszié Kristua.V mnoha sborech dosud nedoSlo k
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zadnému pokusu o rozhovor 8 lidni kol*« nafl.To znamena,?.© jsa®© nemocna
cirkev

b) k otaze* zpovédi prFipomina,Zze bychom méli obnovit praxi bratrské
zpovédi vyzkouSenou v Jednoté Ceskych brat¥Fi.Tb by pFisp&lo k ozdravéni
situace v cirkvi.

26. Radomir 2araky »

a) V evropé,ktera se integiuje,kFestané ae vzdaluji.Lidé pak nachazeji
odpovédi u vychodnich filozofii_.Nasin Ukolem je neztratit kontinuitu *
ostatnimi kFestany.Nezdlrazinujme specifika protestantismu,otvirejme se
celku kFestanstvi.

b) K bodu 1.1.4.0dsuzuje natlak sm&Fujici k odstoupeni Clend synodni
rady,ktery Jje poznamenan praktikami “»litickych stran.Cirkev md jednat
podle Pisma.

27. J.Kraus *

0d synodu v r.1969 ocht bovaia i £<® v zapasu s mocnostmi zla.Jejl
oficialni theologie odmitla ty,kdo poukazovali na fnébelskdé rysy komunistic-
kého reZimu.Pochodefi pravdy odhozenou ¢€eskou cirkvi zdvihli jini a dnes
nas predchazeji.

26. Pavel Filipi *

Tématu pokani S cirkev nevyhne,pokdni je Bozi dar.Roste z toho,kdyZz »i
uvédomime skutky Bozi vérnosti,nikoliv z analyzy minulych udalosti.
Disledkem pokani je vdécnost,ze Blh ukratil naSe tréapeni.V této perspektivé
muBIme p¥Fiznat mnohé provinéni»dokonce i ,ve vztehu k nepFateldm.Nevra-
cejme re vSak k selhanim,za nimz Pan Bdh obratil list.

29. Vladimir Kopecky *
V rozhovoru,ktery vedeme nejde jen o cCet téch,kteri stoji v Cele cirkve,
ale o autoritu synodu a tim i demokracii v cirkvi vlibec.Nejaaldhevéjai
otazkou je obnovit vzajemnou divéru a rozptylit nepravé pochybnosti.
X tomu prispéje prijeti navrhu podaného na pocatku synodu skupinou pos-
lancl vychodomoravského a moravskoslezského senioratu.

30. Valentin Chamrad *

DFivéjsi synody se zabyvaly otazkami,co bychom mohli.délat,kdyby to bylo
dovoleno.Pnes§ déla synodni ruda i bez podrory synodu mnoho.Mame otevrené
dvere,chybi vSak lidé a sily.Pred Bozim soudem stojime dnes yetfen za viny
minulosti,ale i proto,co zlistavame dluzni dneCku.Nepatrejse v minulosti

a nesut!»« druhé,Cifn«» pokani a dbejme na to,aby se na 1. misté vSech naSich

aktivit stale objevoval Jezi$ Kristus.
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31. P&vel KefFkovsky =*

K bodu 1.1.1« Vytyka synodni rad# dnuSni slova o legitimité politicka
diakonie.* Jerich vérohodnosti by bylo tFsbs revidovat predeho*i postoje,
aby naés dneSni stanovisko nebylo jen novym priklonem k ftccnys.Je tfreba
navasovat na vlastni tradici,v niz sluzba cirkve m"la charakter prorockého
hlasu.

3?. Jan Dus *

»e zakladé clanku uverejnéného v Protestantu se pta,jaky je rosdil aesi
Gzkymi a ostatnimi spolupracovniky StB.Obvifuje synodniho seniora,ze se
dostal do savislostl*na StB,al informoval o tom pouas ty,od nichZz nemohl
Cekat nesouhlasné stanovisko.PF¥ed pronasledovanymi o této skutecnosti mlcel.
Tia ss odloucil od JeziSovy lasky a oddal se modlosluzbé&_.Neni jiné FeSeni,
nez jeho okamzité odvol: ni.

Takticka poznamka t V.Kopecky «projednani konkrétnich vin &lenl cirkve
nepatfFi do kompetence synodu,ale do kompetence pastyrské rady.
Ro*boFil < pFedsednictvo synodu je povinno odejmout
slovo tomu, kdo svym vystoupenim porusSuje dlstojnost shromazdént.
33. Jaroslav Vod# *

TlumoCi presvédceni vétSiny lidi ve sborech,ze synodni senior ma jejich
divéru,kterou potvrdil i lednovy synod.Proto vy*yva,aby nsjsn synodni senior
setrval ve funkci,ale aby pFipadné prijal 1 novou volbu.

34. Petr Pokorny *

Dali jsme ss strhnout faleSnymi alternativami.Soucasnou situaci v cirkvi
zavinilo to,za neumime vyjadrit theologické roipory,které mesi nami exis-
tuji a prenasime je na osobnfi rovinu.Dvi skupiny rosdllnyoh nasorl v cirkvi
mohou koexistovat jen tehdy,uvédOttl-U si co je skutec¢né déli.Skutecné
pokani je soovédi a as verejnym postavenim na pranyr.

Podal predstavenstvu pisemny navrh aby «vyzvat vSechny,ktefFi se v minu-

losti zatizili spoluprsoi s StB se svérili pastyrské radé.lbt6z al u

O
-
=]

-

ti,kdo se v nové situaci obtizili tim,Ze nepravem obvifnovali druhé.
35. Dalibor._Molnar =*

K navrhu vystoupeni cirkve s KifiC pripomina,Zze bez mirové pr*oe budeme
falSovat ev ngelium.Program mirovyc. kursl dokléda,Ze mirova pr ce cirkve
ss nezabyvala ni¢i* jinym nez mirem - spravedlnosti a zachovanim stvofFeni.
Mikdo v cirkvi neudélal nic tak,aby védomé Skodil.

Upozornuje na dvé naléhavé otazky

a) Ootazkou C.l se zahy stane problematika Roml,proto je t¥eba vyjadFit
protest proéi rasové nenavisti

b) otazky cCesko - slovenské vzéje nosti by mSi projednat sjezd cCeskych
a slovenskych evangel Tk{.

36. Jan Simsa *

Xbodu 1.1.3. fte€ o vniti¥ni nepFipravenosti sbord js nepFimé&Fena.Za bidu
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cirkve nelie vinit eboryfkteré se stavély sa své pronasledované kasatele

a podlehly strachu,a? kdy?. Je vydélila StB nebo synodnfi rada.""bor0m patfFi
uznani,ne neuvazena kritika«
57. Pavel Bellar *

Skandalni Je,kolik Sasu bylo vénovano snase po vytvoreni situace,ktera
dovedla synodniho seniora k rezignaci.Neni vSak slySet slova vdécnosti
vérny* lidem ve «borech.Pravé tam ozaroval temnotu zavedeni narod* nedéli
co nedéli plaoen evaagelia.Nezapoaenme na laiky»dneSni 70. a 80.,ktefFi mnoho
obétovali,aby ve sboru udrzeli sizemi pro pot¥ebné.

56. Jan Capek *

Podal predstavenstvu pisemny navrh *

Znovu se priznat k poselstvi Synod svému narodu.

Vyznat vinu,Ze eynod v r.1975»tim»le prijal dopis synodni rady z
pFedchoziho roku,tak zavazny doklm nt zlehéil a distancoval se od téch,kdo
byli stihani a souzeni.Vyzyva eynod»aby se &emto Elenlm cirkve omluvil.
Pripomenme si,Ze mame stat v ;«znané pravdé a zastavat se postizenych lidi*

59. Miloslav Vaninu «

Pokani neni Jen 9o0zi dar»nybrz i vyzva.Cirkev Je horSi nez komunisté»
nebol se dosud neomluvila vlastnimu narodux»ackoliv Je také vinna evym podi-
lem na nasili a moci.Naae theologie bude nesvépravna»dokud ee neomluvime
Héspodinu i narodu.

40. Vladimir Bejchrt »

Situace v cirkvi Je dnee podobna Jako v hospodarska afére.V pranyrovani
evych bliznich Jsme vSak hor$i nezli ti.kdo o Panu JezZiSi nic nevédi.
MICici vétSina cirkve v naSich sborech e takovym Jednanim nesouhlasi.

Proto ani my nemlCme.

Cas urceny k rozpravé 17.15 hod. vyprSel»pFesto navrhuje predstavenstvo
dat slovo JesSté trem prihlaSenym do diskuse.Nahvr~byl pFijat.

41. Josef Splichni *

Zaujal stanovisko k vystoupeni sestry Wemiechové,ktera ve evém pris-
pévku nevsal v Uvahux»jak semm praci vikare Payna diva sbor a seniorat.V
praci mezi vézni mu nikdo nebranil,opuSténé ebory vSak potrFebuji kazatele.
Ten Je nro jinou praci nesrni zanedbéavat.

4?_. Daniel Matéjka *

a) K bodu 1.1.1«.Pta ee»kolik je mozno naloZit na &lovéka,aby Sel radostné
a bez klopytani

b) K bodu 2.1.1.4 Kotazce pokani pFipomina,Ze na cestu napravy nep¥i-
vedeme nikoho tim,Ze ho k pokani dozeneme natlakem.Navrh pisemné prilozen.

45. J.Cabela *

Je nam vlastni byt proti vSemu a vSem.Proto nedoporucCuje prijimat resig-

naoi eynodnaho seniora,ale radéji myslet na ty ve sborech,kdo jsou m
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jednanim znechuceni.

Rozprava skonCena 17.21 hodin.

111. Odpovédi ¢lenl synodni rady na interpelaci Pavla Pokorného.
1. Na otazku, jakym zplsobem jsou delegovani zastupci cirlrre do SRS a SRC
predklada Pavel Smetana *

tak, ze

0 ¢lenstvi v téchto organech rozhoduje jejich valné shromazdén
delegaty jsoenuje z téch,kdo byli cirkvi na valna shromazdéni vysléni-
Delegaty do vSech grémii vysila synodni rada.

2. Na otazku,pro¢ nebyl vypsan konkurs na misto rFeditele evangelického
nakladatelstvi a byl jim jmenovan LeSikar junior,odpovida Jan Trusina *

Slo o rychlé zajisténi prace nakladateletvi,ve spé&chu nebylo moZno dé&lat
dlouhy vybér,nebylo zminéno zadné jiné jmano.&editel vydavatelstvi ma na
starosti pouze obchodné-vydavatelsky Usek,o vydavatelském planu rozhoduje
Kalich.V Iv&ngelickém nakladatelstvi jsou zaméstnani i byvali pracovnici UCN,
bez nich by vydavatelskou ¢innost nebylo moZzno zajistit a cirkev by neziskala
vydavatelské opravnéni. T&O pracovnikim b&zi vypovédni lhlta.V pFipadé,

Ze se osvédéi,mlzZze s nimi byt smlouva znovu uzavFena.

3. 3a otazku,proc¢ byl boz konkurzu ustanovon Feditelen Evangelické akademie
Lubomir MiFejovsky»odpovida synodni kurator LeSiknr »

V Cele viceucelovych zaFizeni cirkve nestoji Feditelé»nybrz vedouct.

Proto nebyl konkurs vypsan na zadné z t*c#to mist.V dob* jednani o zafrizeni
Evangelické akademie byl L. Uirejovaky jedin ym clovékem,ktery se o véc
zajimal.V té dobé pravé odesel do dlchodu.Praci déla dodnes za minimalni
odménu.Praxe konkurzu neni v cirkvi obvykla,Feditelé socialnich astavi
byl 5 taktéz jmenovani.

Ke stiznostem ke kvalité vyuky prFednesenym ve zpravé v rozpravé sdéluje
synodni kurator LeSikar *

a) do pedagogického sboru vstoupili novi dva zahranic¢ni lektofFi

b) bude t¥Feba najit kvalifikované inspektory,aby se zjistil skutecny stav
vyuc€ovant .

Za formulaci v tisku 2.6.(aisk 35) se jako autor omlouva.

Vyjad¥eni Pavla Smetany k pFipominkam vzneSenym v rozpravé *

PFiznava svou odpovédnost za poklesly jazyk v té cCisti zpravy,ktera patri
do kompetence 1. odboru.Vysvétluje,Ze se snazil vystihnout keFeny napéti

ve dvoji orientaci Zivota cirkve (dovnitfF a navenek).oteviit rosnovor
a tak dojit ke konsensu anebo bratrstvi bez podezirani.

Diakonie,i politicka,je prvotni odpovédnosti k¥estnna stejn* jako odpovéd-

nost za neseni jpristov-. ev uigelia.Abychom zde dostali svému poslini, potFe-

bujeme hledat kofFeny,dlvody a spole¢nad vychodiska této odp, védnesti.
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Pripoeina,ze synodni rada ,l k neuneseni zatiZena souCasnymi problémy
sborl a senioratl i Fecenim novych problémd v praci cirkve.ObJevily se
nové moznosti,ale nikdo se nehlasi k praci.

Vyjad¥eni Jana Trusiny k nazorlm z rozpravy«

Synodni rad$ nejde o utajovani informaci»nelze vzak inicrmovut o vécech»
které nejsou doFeSeny a projednany.Napadany dopis synodni radé sborlm
byl jen pokusem informovat o situaci v synodni rado a cirkvi.Tim»Ze synodni
rada Fekla,jak ae bude rozhodovat»chtéla vzbudit dlvéru.

V cirkvi je mozné jen vyznani vin Komisi pastyrské péce nebo brat¥im,
nikoliv v3ak lustrace.To je zasadni otazka dOvéry v cirkvi,kde plati podobna
pravidla jako v manZelotvi.

V 17.43 predano Fizeni br. Fellan vi.

IV. Bozliodnati o poselstvi synodu
(viz navrh brat¥i Chamrada,odlozeny z 1. zasedani ¢€.158)

Byla oteviena diskuse,zda ma byt poeelatvi do sbord zaslano*

1. Hr.Balaban navrhuje poselstvi neooailat,ml¢et je vic nez mluvit.

2. Jiri Lejdar * Chceme-li oslovit narod»musime oslovit i svou cirkev

3. Dalibor Volnar « ¢délme sbord minimum na kterém jsme se shodli,! to
na ¢em jsme se neshodli.

4. Br.Adamek * Kj~prva je t¥Feba oslavit cirkev,pak teprve narod.

5. B.BaSua « Sbory poselstvi synodu cekajf.

Vysledek hlasovani o navrhu * 54 hlasl pro,navrh prijat.

V dalSim hl&scvani bylo rozhodnuto,ze poselstvi prFipravi komise zvolena
na 1. zasedani synodu v listopadu 1969.(Navrh Jana Capku na zaslani poselstvi

mimocirkevni vefFejnosti byl pFijat v predchozim zasedani).

V. Oznameni predsednictva

1. Br.Pellar vyzyva synodaly,aby zmény nazvu ulic v adresach sbord ozna-
mili na listeCcich u atolu pFi vychodu v zacedaci mistnosti.
2. Br.Litomisky oznamuje«program vecerniho zasedani a rozhodnuti,Ze roz-
pravo bude zaFazena ke kazdému Z projednavanych dokument(.
mimo sU noveny program promluvi be.bright z K3IK
Anglie po dobu 5 minut a B.B.Bn3us za Svaz evangelickych kazateld.
pak bude projednano 25 navrhl vzeulych z rozpravy

3. Br. Pellar sdéluje,Ze vecCere bude v 1. patfie,synebalové se k ni dostavi

ve dvou skupinéach

VI. ZavéreCna poboznost s.B.Piéova - modlitba a pisen ¢.397,v.11 - 13
Zasedani skencmo v H1.Q? hodin
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26*synod#2._pokracovani ,str*n5.

Prilohy zéapisu * 8 Vyhnatek z uverejnéné*» dokumentu "Vyhodnoceni

pracovnich vysledk( 11.spravy SMB za rok 198ti"
44 Diskusni prispévek Daniele Matéjky
158 Navrh V.Chamréada

Diskusni prispévek Jaroalava NecCase

Zapis vyhotoven dne * 27.listopadu 19SO

Zaneali > VI0ladimir Kopecky

Daniel Kfcétal

Verifikovali * Jaroslav Hozboril

JUBr. Petr Carda

Lubomir Kubicek

Predseda synodu

ThDr Josef Hromadka
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Zapis ze 3. zasedani 26. synodu UwZ /3. ¢&asti/, konané .o dne
15. listopadu 1130 v 19 hod. v chramu Pané v ¢;raze — Vinohradech,
Korunni 60.

lFedsedajici; -Ur. Li tomlaky

Zapisovatelé; Pavel ¢reitin®er, in" Pavel wexieiQ

Ovérovatele; liroslav RozboFil, JUDr petr Jarda, Lubomir
Kabicek

PoCet pritomnech; 39

program jednant; xodle synodniho tis«u 5. 32 /doplnéného o

ezprawu 0 Z “K/.

projednavané zalezitosti: “Ovodni poboznost
Dopisy doslé synodu
¢cprava o K iK a rozhovor k nit
Rozprava o Vyjadreni k ICasti ordinovanych
sluzebnik! cirkve na politickém Zivoté
Vyjadreni k zahonu o umé&lém prerusSeni tého-
tenstvi
projednavani navrh! z rozpravy
ZavéreCna poboznost

Uvodni poboZnost

vykonal br. Joel Rural: Pisen 367, modlitba

O dopisech doSlych synodu

reieroval br. Litomisky. Dopis V. Jhamrada, or. rySavého a star-

Sovstva hronovského sboru jsou v deskach na piedsednickém stole volné
pristupné.

Dotaz

s. -rpalkové bude zodpovézen v nasledujicim zasedani synodu.

Zpravu o XreoEanské mirové konlerenci

prednesl br. ,riht. 1
roce 1 31 se bule konat Val
K K je celosvétovym, globalnim hnutim, /usi se vyrovnate vlastni mi-
zlosti. 90. léta povaluje br. ,.rt,bt sa Sas priboduj /.~lKos/.
<03loveus.co je nejen aeméplanjn stredén iivropj. N.anl« je preevSdien

28 bur3e =>« stFedni Slohu v nové SvropS. - pO*ud jsae u nas vylili
vaniCku, nesmime vylit dité, 1 kdyZz neni idedlni /tj. -.s=/,

rinadai pozdrav od skotskych evan®eli*!. V
né shromazdéni z.IK, které uzavre minulé.

Jan yinsai .rlpominé savlovu ataE o naSi adrSenllvosti I pldjnu »iro-
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VA prace"’ a pripomina své vystoupeni na synodu v roce 1)71, kdy se pri-
mlouval za to, aby KA£ byl poskytnut jesté 1 rok.
\

= - = Ve \
Nez .visly evangelicky svaz: ‘

0 jeho ustaveni podava zpravu br. oedfFich 3. uaSus. -Svaz je uréen
zaméstnancem cirkve.

VyjadrFeni k Gc€asti ordinovanych sluzebnik! cirkve na politickém zivo-
té

strucné uvedl prof. Xetr iokorav.

Z rozhovoru:
Tiroslav aojka: 5e nedoreSeny vztah ordinovany - neordinovany. "Ta co
je vazéana ordinace; Tia 3bor nebo na cirkev? nezapomenout, xe budeme
mit zFejmé ordinované sluzebniky napF¥. v domovech odpocink( nebo ve
véznicich, ne tedy ve sborech. - oq treba znovu promyslet <j>rdinaci.
/VétSinou hlasi prijat navrh na t¥iminutovy Fecnicky limit/.
Vojen Syrovatka: Spolek evangelickych kazatelll vedl nad tiiskine rozsoé-
hly rozhovor, Fojednani chybi vnitini navaznost mezi odstavci, ”~hybt
zminka o odpovédnosti krestana co jednotlivce. - ueonik odniita 1J teo-
logicky jako takovy. Hozhovor by se mél vést na pldé SPrih.
Pavel okornp ; V pojednani jsou vnitrni rozpory. , T
Jan imsa: Jrdinace neni Stastnym vychodiskem, ue treba Vychazet ze
sboru, cirkve. Sbory maji byt domovy pronasledovanych,
ravel ieri-covsky: ZUZeni viry na adoraci je cnybou. jalSi je pak prira-
zeno neorganicky. - lepoéita se s moznosti odluky statu a cirkve.
Hroslav lleryan; bory takovyto text potrebuji - prijde ysak pozdé,
iodavad navrhy na uUpravy textu.
Zdenék vortn: Pojednani nehovori o selhani cirkevnich Gfall v minulé do-
bé.
iavel "oj tl: /Zalozni mozZnost obzivy/: Ordinovany se mueii umét «UZi-
vit.
Ulan -~laoan: itojednsni je formulovano prilis ideologicky a staticky.
Je Spatné podbudovano biblicky - zejména starozakonni dlraz na proroc-
kou sluzbu jo opomenut.
¢str _/,,0-i1.arar ma sice radu povinnosti ve sboru, je vSak také fa-
rarem svého mésta, oeho uUCast na politickém Zivoté nelze reSit predpi-
sem. Vzdy se musi rozhodnout starsovstvo.
/Vladimir ~.ejchrt. takticky: Nedodrzuje se triminutovy limit/.
Radomir -arsi<y,t Ja.cA je hodnota ordinace laik(? loliticia prace kazate-

le by méla byt ponechana na rozhodnuti starSovstva. - vzdy je treba
vnaSet do politiky krestanské hodnoty.
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J, Cajoek: MySlenka ObCanského fora je néco originadlniho. Je nasSim U-
kolem promySlet otazky obCanstvi a obsah pojmu polis /Fp 3,20; Zj 21/.
Prcf, Petr Pokorny: Upozornil na tiskovou chybu v pojednani / misto
chybného 1?7t 1,3 mad byt Zj 1,3/. - Material vznikl jako odezva na

rozhovor v cirkvi po vstupu bratra J. Hromadky do vlady. - Na nékte-
ré z pripominek z rozhovoru reagoval nasledujicimi poznamkami: - K pl-
néCasovému zapojeni do politické prace potrebuje faradr souhlas synod-
ni rady. - Farar musi byt nezavisly, skuteCné pro celé mésto. - Ado-
race neni uUnik - ale to podstatné v Zivoté cirkve i vériciho. - U tzv.

kFfestanskych stran je nebezpeCi klerikalismu.

V nasledujicim rozhovoru zaznélo celkem 30 diskusnich pFispévkil
na téma: Co s pojednanim. Navrhy: Odmitnout, nepFijmout; rozeslat do
sborl az po Upravach; rozeslat do sborl jako nezavazny text; pozadat
0 projednani v senioratech a sborech a o prioominky.

Nakonec prijato toto usneseni:
1e "VyjadFeni teologického odboru COE % ugasti ordinovanych slu-
zebnikd cirkve na politickém zivoté"™ necht poslouzi jako podnét Sir-
81 teologické diskuse; text vyjadreni v této podobé neni zavazny"
/navrh ev. cislo 186, podal Pavel Pokorny. PFijat jednoznaCnou vét-
sSinou/ =
2. "Synod doporucCuje z tisku 33 Skrtnout zavér bodu 2.3.1 cely
bod 2.3.2., preformulovat 2.3.3. a z 2.3.4. zminku o strané, ktera
se odvolava na krestantvi'" /navrh ev. ¢. 187, pedal J. Simsa s pod-
porou J. Capka. PFijat jednoznanou vétsinou/.

3. Predchazejici navrh specifikovan takto: '"... Ponechat pro tuto
dobu dekret volitelnosti /zrejmé patrfi na zavér 2,3.1.» neni vSak
uvedeno/; P.3.2. Skrtnout v zavéru: Jako zalozni moZnost obZivy;
2.3.3. e neni soukromou zalezitosti /zbytek Skrtnout/; 2.3.4. Po-
litickd odpovédnost cirkve je ucinnou sluzbou jer. tehdy, kdyz cirkev
sama neusiluje o prevzeti moci. Volime proto strany, které jJsou nam
jako krFestanlm blizké, volime odpovédné politiky...". /Navrh ev.c.
133, nodal M# Heryan, prijat jednoznacnou vétSinou/.

Stanevisko_k navrhu_zakona o umélém_2FerusSeni_téhotenstvi /tisk C.

39/

struéné uvedl autor predlohy Dr Z. Susa. Zdiraznil, Ze nyni ne-
ni vhodna doba pro zakaz potratli. K tomu je tifeba nejprve vychovat.
Co mlzeme chtit teCi: lakova provadéci narizeni, ktera donuti Zada-
telku o véci rozmy3let. PFiklad z BRD /Badensko-Wttrtenbersko/: Zada-
telka musi absolvovat povinny rozhovor se socialni pracovnici, podat
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novou ZzZadost s odstupem asi dvou dni. Takovato vyhlaska nevyzaduje
zménu zakona. - Dr Susa pak podava nékolik navrhi, za néz by se mél
synod postavit.

V rozhovoru vystoupilo celkem 10 Fec¢nikl, kteFi upozornili na
ml¢eni cirkve /z bezradnosti? ze souhlasu?/ v této otazce aa na nut-
nost oslovit predevSim dorlstajici mladez v této véci.

Dalibor Molnar: DoporuCuje zapracovat stanovisko Dr Susy do poselst-
Vi«

Lze uvazovat o prerusSeni téhotenstvi z dlvodu mozného
genetickéno posSkozeni plodu? /Narozeny jedinec pouze vegetuje v Usta-
vech/ m
M. Litomisky podava navrh: Pro zavéreCné zasedani pripravit navrh na
usneseni Vv této véci. /Navrh prijat zretelnou vétSinou/.

slovo k naroddm CSFfi &te Jan Capek.

Navrhy_ z rozoravy /ridi_Dr_Jdar. N» Ondr_/

1. "Synod bere s bratrskym pochopenim
na védomi 3lib synodni rady /tlumoceny vSem sbor(m dopisem ¢j. 3026

z 26.10./ Zze az do =7. synodu bude synodni rada vykonavat svou funk-
ci a vS8echny z ni vyplyvajici pravomoci™ /navrh ¢. 159,2_.b., podany
vychodomor”~vskymi delegaty. Prijato naprostou vétsSinou/.
2. "Synod uklada synodni radé, aby co nejdrive zahajila ve sborech
jak vybér kandidatl pro volbu na laickd mista v synodni radé, tak i
vybér kandidatl z vad farard pro pripadnou volbu, s vyslovnym upozor-
nénim, 2ze mohou byt navrzeni jak novi kandidati tak 1 dosavadni cCle-
nové synodni rady, pokud je podle Cirkevniho zFizeni jejich volba
jestti mozna /navrh ¢. 159, 2d podany delegaty vychodomoravského se-
nioratu s formulaéni zménou navrzenou M. LeSikarem. PFijat zretelnou
yétsinou/e-
3. "Synod uklada vsSem senioratim, al ve svych sborech zajisti ne-
prodlené volbu poslanci na konventy. Zasedani téchto konventl necht
v souladu s Cirkevnim z¥izenim FeSi sporné otazky senioratld a do kon-
ce 1. c¢tvrtleti provede volbu poslanct na 27. synod" /Navrh &. 159
2e, podany delegaty vychodomoravského senioratu. PFijat zretelnou
vetsSinou/" .
4. ''Synod povéFuje synodni radu, aby se 27. volebni synod CC3 Ko-
nal nejpozdéji do konce prvniho pololeti 1991 /Navrh ¢. 159, 2a,po-
dany delegaty vychodomoravského senioratu. PFijat zretelnou vétSi-
nou/

O navrhu br. Mir. Rozborila o konani synodu do konce tretiho
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ctvrtleti 1991 nebyl projednavan. u 000 KO

Na navrh J*,Capka vét3inou odhlasovano pokracovani zasedani az
do 22ti hodin /neprijat navrh na konec zasedani ani navrhy na pokra-
covani do 21,30 hod. ¢i az do projednani vSech navrhl z rozpravy/.
5. S. "Nevrhuji, aby pozorovatel synodu br. BaSus byl vyzvan ve
vhodnou chvili k osloveni synodu. Bude pritomen jen na 2. a 3. zase-
dani /navrh C. 16C, podal Mé LeSikar. Navrh pfFijat a splnén, viz
vyse/ .

6. "Necht synodni rada vstoupi v jednani s evangelickou cirkvi a.
v. a s reformovanou cirkvi na Slovensku za ucelem usporadani sjezdu
ceskych a slovenskych evangeliki, ktery by pFipomnél ukoly, které
spole¢né v naS ch narodech mame, zejména zavazek upeviovani bratrs-
ké vzajemnosti a spoluprace Cechll a Slovak('" /Navrh &. 161, podal
Dalibor Molnar, prijat zretelnou vétSinou/.

T« "Synod ukladda synodni radé, aby pro nékteré zasedani 27. synodu
pripravila vhodné pripomenuti bohosloveckého odkazu J.X. Komenského
/navrh €. 169 podal Pavel Freitinger, prijat zretelnou vétSinou/.

Navrh na upravu znéni slibu synodala /navrh ¢. 170, podal Pavel
Freitinger/ nebyl prijat.

8. "Synod ZzZada synodni radu, aby neprijimala resignaci bratra sy-
nodntho seniora Hromadky a jeho Zz&da, aby ve svém Uradu setrval mi-
nimalné do pFistiho synodu”™ /Navrh ¢. 173, 2. znéni. Plavodni navrh
podan Fadou synodalli. Hlasovano v tajné volbé, z 99 odevzdanych
listki bylo 69 ANO, 25 NE a 5 Cistych/.

Navrh na zruSeni poradniho odboru mirového /podal J. Salda/ ne-
byl prijat — tato zalezZitost je v kompetenci synodni rady.

Navrh na predani vSech navrhi obracejicich se k synodni radé
bez jejich projednavani a k poboznosti s VP v zavéru synodu /podal

~

V. Chamrad/ nebyl prijaty jednd se o navrh C. 184.

9. Synod bere na védomi sdéleni, 2Ze synodni rada je pripravena

prijmout rozhodnuti 27. synodu o resignaci duchovenskych Clenl, je-
ichz funk&éni obdobi jesté nekonci™ /Navrh ¢. 159,2c, podany dele-

j X = ~
gaty vychodomoravskéhc senioratu a formulacné doplnény M. RozbofFi-
lem. Prijat zretelnou vétsSinou/.

Pavel Pokorny -"ada, aby synod byl seznamen se vSemi mu doSlymi dopi-
sy.

ZavéreCna poboznost: Pisen 230 a modlitba bratra kuratora Laci-
ny.
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Zapi3 vyhotoven dne: 20. ledna 1991 j 00 0 H I
Zapsali : ing Pavel Jendele m -~ 0

Pavel Freitinger ilvk iv~
Ovérovali: p

PFedseda synodu:
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Verifikadé¢ni Z€é znan

0 zépisu ze 4. zasedani 2. pokrajovani 2G. Synodu CCE
dne 17. listopadu 1930 v Pnze-Vinohradech,

Korunni 60

¢-Is z tohoto zasedani, zaznamenavany a zapsany bratrici
Bovuslavem Viken, fardrem, a

Ing. Lubomirem Simkem, kuratorem,

doplnény Doplnkem k zdpisu z uvedeného zasedani dvéma

stranami, zachycujicimi pribéh rozpravy, jednani a hlaso-
vani, /viz sir. 4. plvodniho zapisu/, doplnény tedy chybéji-
ci dokumentaci o zaveéru Synodu podle mych poznamek,

*

ovéruji svym podpisem

verifikator

pe do?lnénl’ Doplnkem €. 2 zapis ve znfEni Doplnku
br. Vladimira KuCery ovéruji n

V RadiméfFi 13.1.1991 JUDr Pet”™Carda

Po_dopInéni obou dopliikd br. seniora_Vladimir»
iuCery a br. ulLDr let a Cardy zapis oveéluili:

SVY odpisem -
V Jihlavé 13.1. 19¥Ym podp Wi 7

verifikator
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DOPLNEK, k ZiPISUze 4. zasedani 2. pokratovani 26. SYNODU CCE 1
dne 17. listopadu 1990 dopoledne

V zépisu chybi zachyceni pribéhl rozpravy a jednani i hlasovani Synodu
po projednani navrhu ¢.M83, ktery se tykal predani Krestanské rewvue YMCE
a ktery byl po informaci bratra seniora Jiriho Lejdara synodem prijat.

Dél nasledovala zapisem nezachycena rozprava, kterd se tykala téchto themat:
tv postaveni kuzate e ve sboru, b/ doplnku k navrhu poselstvi, c/ lustraci
cirkevnich pracovniku} z toho vyplynulo dalSi jednani a hlasovani o navrhu
bratra d=.cama Dr. Ing. J. Trojana. Uprostred této rozpravy byla Ctena re-
vidovana verse textu Poselstvi synodu, ktera po preCteni bratrem fararem
kiros-avem Leryanen byla doplnovana a korigovana dalSimi navrhy zmén textu
a predana komisi Kk vypracovani zaveéreCného znéni.

Podle svych poznamek rekonstruuji chybéjici Cast zapisu:

rr. Vir. ~ecla zada, ,,ynod, aby bylo nové promySleno postaveni kazatele wve
sboru: minén tir.”Yozsah a obsah prace na pudé sboru a jeji presah
do oblasti spoleCenské /vyrozumival jsem sam z joho formulaci ne
dost, presnych e ujasnénych, Ze nu Slo zejména o oblast humanitar-
ri 1 obCanské odpovédnosti; jeho formulace by méla byt v navrzich
vzeslych™ z rozpravy, jak jej san podaval/.

Er Zejfart pripojuje jesté své /predtim jiz vyslovené/ formulace, tyka-
Ji.i se rozsStépu v pohledl na cirkev i na synodni radu, s odkazem
— " .3,14 & Jdn c,, . Navadzal tak na Trojanovu formuleci: .."komise
pastyrské pace at’ si vyzada lustraci .."a odpovida: "' .. nevyZado-
vat lustrace .. bojim se disledku takového postupu .. jak dlouho tc
bude trvat?™.. Jsme si jisti, Se nikomu neubliZime .. neni odpuSte-
ni a smirem uhlim Ferfavwym, shrondzeqym na hlavu provinilcd ?2.."

Br. Yetter: Dam se lustrovat a dam prohlaseni, Ze jsem nespolupracoval ,
s UTE, ale jsem proti lustracim v cirkvi.

Sr. J. Lejdar: Nechci védét, co STD psala o spolubratfFich

tr. n. carsky: Znam zplsoby Si"B, ale je mi ponizujici prijmout metodu lust k-
cl V bratrstw ..

Er. J. Simsa: ”im mnohé .. a Fikadn nelustrcvat /a€ s SIB spolupracovalo 1C,4/
z duchovenstva/. Je strasSnad vw&c, Ze se to do cirkve dostalo, ale ne-
zbavime se t& choroby, budane-li cirkev 1éCit timto zplsobem.

Br. za. rarta: nesouhlasi s oimscu .. cirkev je obyCejna instituce .. lustra-
ce &t provede urcena skupina, ktera bude vazané ml¢enim. Lustrace
Jsou jedinym prostiredkem proti mozné manipullovatelnosti s lidmi ..

J- Trojan:,., je tu bolestnd trhlina v cirkvi, nelze ji obejit .. je tie-
,N .verit tuto zalezitost komisi Pastyrské péte .. jinak by se lidé
_ D3nll1l e*avat obetmi /objekty/ kriminalniho wydirani,

Br- K. ‘ren: stoji na Zejfartové stanovisku neprovadét lustrace /mluvi za mo-
ravskoslezsky seniorat/. \%

Br- VI J1gma: .. Jjsme politickd strana Ci spoleCenstvi viry? Kdo ma co na
svecomi, ma misto k vypovédi pred Panem a pred pastyrskou radou ..
68 g(e)u Zgagt(ﬂlqggt f:vangel ické cirkve zadat od svych sluzebniku

Br.
Sia8ou e e kaiii”’ - proviitii-
Br- \VCIrk/1L © nekt™
Br. Adfae”™.._ lustreee neni prijemné slovo, eis pleti dél "Livéruj, tvEek
Br. Zrc! arG-urenty pro moznost lustrtci se neberou vézné.
Br. Jen Co “o tKetd veécné? Soudine se pred nevericimi.

w-" cenat, az i nakao rekne, ze jsem cist!?
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Br. P* Fojtu: vypravuje c svém setkani s bratrem, ktery pri moznosti ziskant
v8ech kadrovych materiall pracovnikl se sam sebe ptal: Mohu se zba-
vit vSech svych pratel? .. a odmita proto lustrace ..

Dochazi k preruseni rozpravy oznamenim, jak bylo nalozeno se zpravou Ekologic-
ké komise /27.1./. Na to Cte

Br. Mir. Heryan TEXT REVIDOVANEHO POSELSTVI 26. SYNODU /1. revise/

K jeho znéni se prFipominkou hlasi br. P. Fojtl: postrada v ném formulaci,
ze se cirkev nedistancovala od postizenych, naopak. K tomu poda-
va vysvétleni br. J. Trusina.

Br. Keller: i1 tu by méla zaznit vyzva k porozuméni se Slovadky, mezi obéma na-
rody.

Br. Zd. Barta postrada formulaci o socialné oslabenych obCanech a ke stano-
visku o interrupci pripojuje vyhradu "kromé ohrozeni Zzivota matky'.

Br. 2Zv. 2crm postrada vyraznéni formulace ..

Br. M. Heryan: i1 tu vyslovné jmenovat slovenské evangeliky .. zaCit nové se

- utvarejici vztahy ns konkrétnim misté - v cirkvi

Br. P. Smetana se primlouva, faby byl zapojen do Poselstvi odstavec navrhu

P. Fojtd.

Clenové komise berou pripominky na védomi a odchazeji dokonCit praci na de-
finitivnim znéni.

Dochazi pak k hlasovani o navrhu, vyplyvajicimu z pisemného i1 osobné jiz pred-
tim predneseného navrhu dék. J. Trojana o provedeni lustraci.
Tajnym hlasovanim doSli skrutatori k tonuto vysledku po secteni

odevzdanych hlasovacich Iistkdi:

25 hlast pro lustrace, 66 hlas( proti, 8 prazdnych, 1 neplatny.
Tim navrh byl odmitnut.

Er. Matéjka shrnuje: bylo podano 196 navrhl( od lednového zasedani, Fada z nich.
byla dobové podminéna, proto mohjy byt projednany a vyrizeny ty,
které byly vécné, pres ostatni se mohlo prejit k dennimu poradku,
konstatuje, Ze dilezité je drivéjsi svolani dal3iho Synodu.

Zmifiuje cenu poselstvi i dopisl - i skutednost, Ze prisludna komise
bude nyni sledovat a zpracovavat podklady cesty cirkve za posied-
rich 4o let.

Poté oslovuji Synod hosté z Némecké spolkové republiky, br. Richter, gen.
superintendent superintendent.ury Berlin-Brandengurg, a br. Epting
z cirkve Badenska /Baden/. Jejich osloveni Synodu prekladéa br.
Ir. J.A. Dvoracek.
/Je-11 prc dokumentaci Synodu potFebné zaznamenat obsah jejich
projevl, mohu zaznanf poskytnout/.

Po obou projevech c¢te Dr. Z. Sasa 2. revisi Poselstvi 26. synodu cirkve.
POSELSTVI v tomto znéni p¥ednesené je pFijato.

Zavérecéné slovo k poslanclm SYNODU proslévuje br. synodni senior Dr. Josef
Hromadka, /Text svého projevu jisté muze poskytnout sam br. syn.
senior; je-li potrebny zaznam obsahu, mohu jej prepsat ze svych
poznamek/. Zavérecny odkaz jeho projevu vyzniva slovem z 1z 40:
"PotéSujte, potéSujte lidu mého .."

SYNOD byl ukonCen poboznosti br. Jana Trusiny, zalozené na apoStolském po-

zdravu a zehnajicim slovu Gal 6,18. Pisné pri ni zpivané: 550
a 421, 1-4 vers.

Synod svym 2. pokracovanim dosel konce ve 13,50.

Tento doplnujici zapis, kterym dochazi k vypsani nezachycené casti jednani
26. SYNODU. uCE, 2. jeho pokracCovani zaznamenal

Vladimir Kucera, verifikétor,
farar a senior v Krcuna



Doplneéek C¢& 2k zapisu ze 4. zasedani 2. pokracovanit
————————————— 26. synodu CCE, konaného dne 1.7. 11. 1990
dopoledne

k bodu 5. Neprojednané navrhy.z lednového zasedani tisk C.
44

navrh ¢. 88 /znéni viz tisk ¢. 44/ - odhlasovan prFechod k
dennimu poradku

navrh ¢. 89 byl dopInén na navrh Ing. Chamréda o slova:
5 " a skupin v cirkvi” a byl pFijat ve znéni:

"'Synod se usnasi, aby CCE zruSila kolektivni ¢&lenstvi
VAKMK a ponechala na v0li jednotlivcl ¢i skupin v cirkvi, chté-
Ji-li se v této organizaci angazovat."

Pozn. v seznamu navrhl, které jsou v priloze, je navrh veden
pod ¢. 112

Navrh, tykaj ci se uvolnéni Husova domu Krestanskou mi-
rovou konferenci a podany SV Hradeckého senioratu - byl odsou-
hlasen prechod k dennimu poradku /pozn. navrh je v prilohach
pod €. 89/. . -

¢. 101 - navrh prijet ve znéni, doplnéném o navrh br.
Jana”Simsy - "Synod 2ada synodni radu, aby zabranila likvida-
ci vSech materialld,, tykajicich se naS| cirkve v kancelarich
cirkevnich tajemnik( i dalSich organi na vSech stupnich a za-
jistila jejich predani cirkvim.

V Esdiméri dne 13. ledna 1991
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Poselstvi 26. synodu Ceskobratrské cirkve evangelické

Milé sestry, mili bratfi,

pfed rokem jsme spolu s celym narodem proZivali dramatické chvile, v nichz
se rozhodovalo o nasi budoucnosti. Dnes smime vdécné vyznat, ze Blh, ktery
nas pro mnohé naSe nepravosti mohl spravedlivé soudit, se nad nami smiloval
a narodu i cirkvi daroval novou prilezitost. Na tomto poslednim zasedani
26. synodu jsme se zamysleli nad uplynulymi Ctyficeti lety. Mame radost ze vSech
projevll vyznavacské pevnosti. Hlasime se k 16. synodu z roku 1969 a k jeho
poselstvi "Synod svému narodu”. Radujeme se z toho, Ze cirkev pres vSechen
natlak toto poselstvi nikdy neodvolala, i kdyZ nas mrzi, ze je pozdéjSimi projevy
oslabila. Navic jsme mu nedokéazali dostat. Velmi si vaZzime téch, ktefi podepsali
Chartu 77 a podobné dokumenty a tim se zastupné za nas vystavili pfimému
pronésledovani. Nebylo mélo ani takovych, ktefise najejich Usili nepfimo podileli
tim, Ze je podporovali a vytvareli jim zézemi ve sborech. NaSe cirkev jako
celek se od postizenych nikdy verejné nedistancovala. Pronéasledovani vdécneé
vydavaji svédectvi, Ze jejich sbory a pratelé pfi nich v tézkych dobach vérné stali.
S litosti vSak vyznavame, Ze nékteri z nich zlstali ve svém zapase nepochopeni a
osamoceni, a to nejen ze strany spravnich organl cirkve. Jsme vdécéni za bratry
a sestry, ktefi se ani v téchto nesnadnych dobach nepfrestali hlasit ke Kristu,
I kdyZz na to vSelijak doplaceli, i za kazatele, ktefi Casto i v tézkych osobnich
situacich vérné slouzili sborlim zvéstovanim evangelia a pastyiskou péci o kazdou
“notlivou dusi a tak konali préci, ve které nas nikdo jiny nemlze zastoupit,
vdécni i za vSechny, ktefi se sice nehlasi ke Kristu, ale svou Uctou k ¢lovéku
silim o népravu spole¢nosti u nas i v ostatnich zemich vytvofili prostor
svobody i pro kfestany. O to vétSi odpovédnost je na nas, aby tento prostor
nebyl duchovné promarnén. Pokorné vyznavame, ze jsme vsichni selhali - kazdy
néjakym zplsobem. Ty vSak, ktefi podlehli démonské moci statni bezpecénosti,
prosime, aby sva selhani vyznali svym bratfim a sestram, ke kterym maji ddveéru,
a tak dosli Kristova odpusténi. Zpovéd, jak ji v naSi reformaci uplatfiovala
Jednota bratrskd, ndm vSsem mioze byt neocenitelnou pomoci. VSichni citime,
Ze potrebujeme pokani jako jednotlivci ijako cirkev. Pokani vSak nelze vymoci
zadnym usnesenim a natlakem. Jen v hlubokém zpytovani svych provinéni a
dluhd pod Kristovym kfizem a pfijetim drahé milosti mizeme najit k sobé cestu
a setkat se s ostatnimi lidmi v naSi zemi. Stavime se proti osoCovani druhych.

Uvédomujeme si, Ze naSe hrichy nejsou spojeny pouze s politickou situaci
minulého obdobi. Jsme soucasti naroda a lidu, ktery selhava v mnoha smérech.



Z rozhovord vzesly ¢tyfi vyzvy, s nimiz se na Vas obracime: JOOO 15 1

1. Usilujme o obnovu pékného a skute¢né bratrského vztahu ke Slovakdm.
Zatnéme od taméjsich evangelikd, jak nas k tomu zavazuje i naSe spole¢na
duchovni minulost.

2. Nevahejme vyslovit nahlas sv(j nazor tam, kde se rozmaha rasismus, napr.
ve vztahu k Romlm, Zidim a jinym, a kde v dlsledku sobectvi upada
socialni citéni v pohledu na pristéhovalce a uprchliky i lidi vSelijak postizené.
Stavime se za rychlou pomoc nadim krajandm z ohrozené oblasti Cernobylu.

3. Vyuzivejme vSech moznosti k vychové mladych lidi, aby pfijimali déti jako
dar od Pana Boha a neuvazovali o potratu.

4. Podporujme dilo Diakonie. Bylo nam mnoho svéfeno, a proto pravé
v této dobé promén musime svou sluzbu zaméfit nejen dovnitf cirkve, ale i
k potfebnym mimo cirkev.

Dlouho a velmi oteviené jsme hovorili o mnoha problémech Zivota cirkve.
Bratr synodni senior ohlasil, ze hodl4 setrvat ve své funkci jen do konce tohoto
roku. Svou rezignaci synodni radé predloZi, prestoze se synod obratil na synodni
radu s prosbou, aby jeho rezignaci nepfrijala. PFisti Fadny synod ma byt svolan
do konce ¢ervna 1991. Zvoli ¢leny synodni rady z fad presbyterli a rozhodne i
o volbé ¢lenl duchovenskych. Do té doby se sejdou vSechny senioratni konventy,
na nichZ budou zvoleni novi poslanci na synod a navrzeni kandidati do vedeni

'‘e. Tak by mohly byt - lidsky vidéno - poloZeny zéklady k novému zacatku.

esli jsme se v ovzdu$i napéti a v mnoha otazkach se naSe nazory rlzni i
nadale. Uvédomili jsme si vSak vychodisko nasi spoleCné nadéje a smifeni. Je to
skutecnost, Ze pres nase viny se od nas neodvratil Blh sam a Ze z jeho milosti
znélo evangelium iv dobéch, kdy mi mocniv nasi zemi nepfali, takze i v minulém
obdobi vyrostla nova generace kiestanl a mnozi se v nasich sborech pfiznali ke
Kristu v dospélosti. Je to zazrak Bozi lasky a vérnosti, za ktery chceme dékovat
jako cirkev i kazdy sam za sebe. V jeho svétle chceme pokraCovat ve spolecné
praci jako Clenové cirkve Kristovy.

Bratrsky vas zdravime.
Poslanci 26. synodu

Ceskobratrské cirkve evangelické
Praha, 17. listopadu 1990
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Kancelar synodni rady cCeskobratrské cirkve evangelické
111 21 Praha 1, Jungtnannova 9, .poSt, pr. 466

Intimace usneseni 2.pokracCuji-
ciho 26. synodu 16.-17.11.1990 V Praze dne 22,11.1990
C.j, 3294/1990/DH

(O

26, synod k 1, vyrocCi nenasilného pFevratu v listopadu 1989
Listopadové udalosti 1985 uvolnily v naSich lidech pro-
jevy radosti, nadéje, solidarity, sluzby, ohleduplnosti a
spoluprace. Spojilo nads tehdy i1 védomi spoluviny na tom, co
bylo neblahé v uplynulych desetiletich. DejvétsSim vytézkem
onéch udalosti byla svoboda lidskad i1 obcanska. Vydali jsme
se na cestu demokracie a vykonali jsme svobodné volby.
- poslednich mésicich na nas vSechny doléha mnoho starosti
*a ukolu najednou, obavy z hospodarského poklesu,® otazky exis-
tencénich jistot. Vyzyvame Vas, abyste neklesali na mysli, ale
aby kazdy vazil svou odpovédnost, kterou ma jako obcan, aby
nové zacCinal a p~dilel®se svymi mozZznostmi na nadéjném a pers-
pektivnim rozvoji naSi spoleCnosti. TéSime 3e, Ze tato naSe
cesta bude spolec¢nd se slovenskym narodem a vSemi narodnostmi
v nadi zemi, Zili jsme v porob&, vychazime do svobodné budouc-
nosti, ale budeme prochazet pousti. ITavzdory vSem krizim jdéme
v nadéji kupredu. PFipominame Va&m i sobé Desatero Bozich pFi-
kdzani s jeho mravnimi principy, abychom védéli, jak v novych
situacich a krizich jednat. ITedejme se niCim odradit od cesty
za svobodnou, odpovédnou a demokratickou spoleCnosti, ktera se
stane dobrym domovem pro vSechny. Vézme, Ze kazdy pravdivy,
"spravedlivy, obétavy a laskyplny cin je smysluplny a tvori

opravdové déjiny nasSich narodd pred Bozi tvari.

26. synod
Ceskobratrské cirkve evangelické

Praha, 17« listopadu 1990
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Stanovisko ke vztahlm Cechd a Slovakd 2)

MilT spoluob&ané na- Slovensku, v Cechach a na Moravé,

otazky vSech nasSich vzajemnych vztahl je jisté potvebi
resit také na ro-viné pravni a kompetenéni, ale zasahuji do
daleko hlubSich poloh duchovnich a mravnich. V nich jde o
zasadni vzajemnou otevrenost, naklonnost a prichylnost clo-
véka k ¢&lovéku, Cecha ke Slovakovi, Slovaka k Cechovi a
stejne” tak tc plati o vSeclr narodnostech, které ziji v nasi
zemio. Tato vzajemna sympatie m& davné koreny v dobé refor-
macéni a obrozenske a osvédcCila se- navzdory odcizenim také
ve dvacatém stoleti. PFikladem opravdového pratelstvi Cecha
a Slovéaka jsou T,G.Masaryk a M«R.Stefanik, Autoritou je pro
nas nezistny a obétavy JeZi$S Kristus, o némz v bibli cteme,
Ze zbofFil hradbu, ktera lidi-déli na rlizno. Zamysleme se nad
tim co délame, Fikame a pisSeme a podrobme se pravdé, vySSimu
principu mravnimu, spravedlnosti, lasce a odpusSténi a hledej-
me to, co lidi sbliZzuje, vede ke spolupréaci, co prohlubuje
solidaritu a vzajemnost. Varujme se pychy, samolibosti i1 fa-
leSnych ambici. Jako evangelicCti krestané jsme znepokojeni
souasnym vyvojem vzajemnych vztahl. Vime, Ze Slovaci a ceSi
jako narody se v minulosti a soucasnosti vzijemné duchovné
obohacovali, a proto, si prejeme, abychom se nadale vzajemné
sbliZzovali v dialogu a spolec¢né pracovali na naSem pFinosu
pro Evropu. Jsme toho nazoru, 2ze pravé vzajemna solidarita a.
spolupréace prFinesou dobré a radostné* vysledky pro vSechny.
Vyzyvame .sebe i e7as k obratu v politickém a obcanském mysSlent
na cestu vzajemné cCeské a slovenské proexistence v jednom spo-
leCném staté»

26, synod
Ceskobratrské cirkve evangelické

Praha, .17» listopad 1990
4
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26. SYNODE DER EVANGELISCHEN KIRCHE DER BOHMISCHEN BRUDER

- Znelte Tagung -
16.-17. November 1990 im Tempel des Herrn Prag-Vinohrady, Korunni 60

ERKLARUNG ZUM 1. JAHRESTAG
DES GEWALTFREIEN UMSTURZES VOM NOVEMBER 1989

Die Ergeignisse vom November 1989 haben in unseren Volkern AuRerungen der
Freude, der Hoffnung, der Solidaritdét und der Berertschaft zum gegenseitigen Dienst,
zu Rucksichtnahme und Zusammenarbeit ausgelGst. Es verband uns damals auch das
Bewul3tsein gemeinsamer Schuld an dem, was In den vergangenen Jahrzehnten unheil-
wll gewesen st Der groldte Ertrag jener Ereignisse war die Freiheirt der Menschen
und Burger. Wir haben uns auf den Weg der Demokratie begeben und freie Wahlen
durchgefihrt.

In den letzten Monaten bedréangen uns alle viele Sorgen und zugleich Herausforde-
rungen, die Skepsis hinsichtlich des wirtschaftlichen Niedergangs, die Unsicherheilt
der eigenen Existerz. Wir rufen Euch auf, den Mut nicht zu verlieren. Dal} vielmehr
jeder seine Verantwortung als Burger wahrnimmt, von neuem beginnt, sich nach sei-
nen Moglichkeiten an der hoffnungsvollen und aussichtsreichen Entwicklung unserer
Gesellschaft zu beteiligen. Wir freuen uns, dall wir diesen unseren Weg gemeinsam mit
dem Slowakischen Volk und mit allen Nationalitéten in unserem Land gehen durfen.
Wir haben unter der Knechtschaft gelebt, wir treten in eine freie Zukunft, aber wir
haben eine Wiste zu durchqueren. La3t uns allen Krisen zum Trotz in hoffnungsvoll
voranschreiten. Wir erinnem Euch und auch uns selbst an die Zehn Gebote mit ihren
sittlichen Prinzipien, aus denen wir lemen, wie wir uns In neuen Krisensituationen
handeln sollen. Lassen wir uns durch nichts vom Weg zu einer freihertliden, verant-
wortlichen und demokratischen Gesellschaft abbringen, die eine gute Heimat fur alle
wird! Seilen wir uns bewul3t, dal} jede wahrhafte, gerechte, opferbereite und liebewolle
Tat sinnvoll ist und zur Wahrhaftigkeit der Geschichte unsereres Volkes vor dem An-
gesicht Gottes bertrégt.

X. Synode der Evangelischen Kirche der Bohmischen Bruder,

Prag, den 17. November 1990



26. SYNODE DER EVANGELISCHEN KIRCHE DER BOHMISCHEN BRUDER

- Zneiite Tagung w. . XSKOKEKIS e/ IX- "XKRUKXX
16.-17. November 1990 im Tempel des Herrn prag-Vinohrady, Korunni 60

ERKLARUNG ZUM VERHALTNIS ZWISCHEN TSCHECHEN UND SLOWAKEN
Liebe Mitbirger in der Slonakei, in Bohmen und Mahren!

Die Fragen unserer gegenseitigen Beziehungen mussen sicher auch auf der Ebene des
Rechts und der Verteilung von Kompetenzen geltst werden, aber sie reichen in weit
tiefere Schichten unseres geistlichen und sittliden Lebens hirein. Dabel geht es um
die grundsétzliche gegenseitige Offenhelt, Zuneigung und Vertrauen von Mensch zu
Mensch, des Tschechen zum Slowaken, des Slowaken zum Tschechen, und das gilt In
gleicher Weise fur alle Nationalitéten, die In unserem Land leben. Diese wechselseitige
Sympathie wurzelt tief In der Zert der Reformation und der Wiedergeburt. Sie hat sich
trotz der Entfremdungen auch im Zwanzigsten Jahrhundert bewiesen. Beispiel fur die
wirkliche Freundschaft zwischen einem Tschechen und einem Slowaken sind

T. G. Masaryk und M. R. Stefanik.

Unsere Autoritat ist die Uneigennuéigkeit und Opferbereitschaft Jesu Christi. Von
ithm lesen wir iIn der Bibel, da3 er die Mauer, die die Menschen voneinander tremte,
niedergerissen hat. Lal3t uns dartber nachdenken, wbs wir tun, sagen, und schreiben,
und la3t uns ~uf die Wahrheit, das hohere sittlide Prinzip, die Cerechtigkeit, die
Liebe und die Vergebung horen. Lal3t uns herausfinden, was die Menschen einander
ndherbringt, was zur Zusammenarbeit fuhrt, was die Solidaritét und das Miteinander
\vertieft. Lal3t uns vor Hochmut, Selbstgefalligkeit und falschen Ambitionen warnen,

Als evangelische Christen sind wir unzufrieden mit der aktuellen Entwicklung unserer
gegensertigen Beziehungen. Wir wissen, dal3 Slowaken und Tschechen als Volker in
Vergangenheit und Gegenwart eine geistlide Bereicherung fureinader gewesen sind,
Und deshalb winschen wir uns, dal3 wir uns auch weiter im Dialog aneinander anna-
hermm und gemeinsam an unserem Beitrag fur Europa arbeiten. Wir sind der Auffas-
sung» dal? gerade gegensertige Solidaritat und Zusammenarbeit zu guten und erfreuli-
chen Ergebnissen fur alle fuhren. Wir rufen uns selbst und Euch zu einem Umdenken
n der Politlk und unter den BlUrgern iIn Richtung auf eilne gegenseitige tschechische
Und slowakische Proexistenz in einem gemeinsamen Staat auf.

$%. Synode der Evangelischen Kirche der Bohmischen Brider,

Drag» den 17. November 1990
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26, SYNODE- DER EVANGELISCHEN KIRCHE DER BOHMISCHEN BRUDER

- Znelte Tagung - "
16.-17. November 1990 im Tempel des Herrn Prag-Vinohrady, Korunni 60

BOTSCHAFT DER SYNODE AN DIE GEMEINDEN
Liebe Schwestern, ligxe Brider!

Vor einem Jahr haben wir mit unserem ganzen \Volk eine dramatische Zert durchlebt,
die die Weichen fur unsere Zukunft gestellt hat. Heute durfen wir dankbar bekennen,
da3 Gott, der uns fur unsere zahlreichen Verfehlungen zu Recht héatte verurteilen
kénnen, sich unser erbarmt und dem \Volk wie der Kirche eine neue Chance gegeben
hat.

AufT dieser letzten Tagung der 6. Synode haben wir Uber die zurickliegenden vierzig
Jahre nachgedacht. Wir freuen uns dabei tber alle AuRerungen der Standnaftigkeit im
Bekenntnis. Wir bekennen uns zu unserer 16. Synode im Jahr 1969 und zu ihrer Bot-
schaft Die Synode an ihr Volk . Wir freuen uns dariuber, daf3 die Kirche allem Druck,
der auf sie ausgeubt wurde, zum Trotz diese Botschaft nie widerrufen hat, auch wenn
uns bekimmert, daB sie sie in ihren spateren AuBerungen abschwichte. Dariuberhinaus
ist es uns nicht gelungen, diesem Wort zu entsprechen. Wir schatzen all diejenigen
sehr, die die Charta 77 oder &nliche Dokumente unterzeichnet haben und sich damit
stellvertretend fur uns direkter Verfolgung ausgesetzt haben. Es gab auch nicht we-
nige, die an ihren Bemuhungen indirekt beteiligt waren, indem sie sie unterstitzt und
thnen Rickhalt in den Gemeinden gegeben haben. Unsere Kirche als ganze hat sich
von den Behinderten nie ¢ffentlich distarziert. Die Verfolgten bezeugen dankbar, dai
thre Gemeinden und Freunde In schweren Zeirten treu zu ihnen gehalten haben. Mit
Bedauern missen wir jedoch eingestehen, daf3 einige von ihnen iIn threm Ringen un-
verstanden und einsam geblieben sind, und das nidit nur auf der Seite der kirchli-
chen Verwaltungsorgane.

Wir sind dankbar fur die Brider und Schwestern, die auch in diesen nicht leichten
Zerten nicht aufgehort haben, sich zu Christus zu bekennen, selbst wenn sie dafur
auf vielerlelr Weise bezahlen mul3ten, sowie fur die Prediger, die in der Verkindigung
des Evangeliums und in der Seelsorge an jedem Einzelnen oft auch iIn schwierigen
personlichen Situationen tral\ thren Gemeinden gedient und so eine Arbert geleistet
haben, die niemand anders fur uns tun kann.
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Wir sind auch dankbar fur alle, die sich zwar nicht zu Christus bekannt haben, aber
durch® 1hre Achtung gegeniuber dem Menschen und durch ihre BemUhungen um eine
bessere Gesellschaft bei uns wie iIn anderen Landern auch fur die Christen einen
Freiraum geschaffen haben. Um so groler ist nun unsere Verantwortung, dald dieser
Freiraum nicht geistlich vertan wird.

DemUtig bekennen wir, dal3 wir alle versagt haben - jeder auf seine Art. Die aber, die
der damonischen Macht der Staatssicherheit unterlegen waren, bitten wir, daf3 sie ihr
Versagen denjenigen von ihren Bridern und Schwestern bekennen, zu denen sie
Vertrauen haben, um so Christi Vergebung zu erlangen. Die Beidite, wie sie die Briu-
derunitat In der Zeit der Reformation gelbt hat, kann uns allen eine unschatzbare
Hilfe sein.

Wir alle fuhlen, dal3 wir die Bul3e des Einzelnen wie der Kirche brauchen. Bulle &3t
sich jedoch nicht durch Beschlisse oder Druck herbeifuhren. Nur durch die grundli-
che Erforschung der eigenen Verstrickung und Schuld unter dem Kreuz Christi und
durch die Annahme der teuren Gnade konnen wir unseren Weg finden und den Ubri-
gen Menschen iIn unserem Land begegnen. Wir stellen uns gegen die Verleumdung an-
derer.

Wir sind uns bewul3t, daf3 unsere Sinden nicht allein mit der politischen Situation der
Vergangenheit verbunden sind. Wir sind Teill unseres Volkes und unserer Nation, die
m vielerlei Hinsicht versagt haben. Aus unseren Beratungen sind vier Aufforderungen
hervorgegangen, mit denen wir uns an Euch wenden:

1 Bemuhen wir uns um eine schone Erneuerung und um wirklich briderliche Bezie-
hungen zu den Slowaken! Fangen wir bei den dortigen Evangelischen an, wozu uns
auch unser gemeinsames geistlides Erbe verpflichtet!

2. Zogern wir nidit, unsere Meinung laut zu sagen, wo der Rassismus um sich greift,

zum Beispiel In den Beziehungen zu Roma, Juden und anderen, und wo der Egoismus

dzu fuhrt, daR das soziale Empfinden gegeniiber Ubersiedlem, Flichtlingen und auf

andere Weise besonders betroffenen Menschen verlorengeht. Setzen wir uns dafur ein,

:cjsnﬁ u_nrz?ren Landsleuten aus den bedrohten Gebieten von Tschernobyl schrell gehol-
wird!

3 Nutzen wir alle Moglichkeiten zur Unterweisung junger Leute, damit sie Kinder als
chenk Gottes annehmen und sich nicht zu eilner Abtreibung entschlielen!

4. Unterstutzen wir das Werk der Diakonie! Uns wurde eine grof3e Aufgabe ubertra-

nd deshalb durfen wir gerade In dieser Zeit der Veranderungen unseren Dienst
nicht nur auf das Innere der Kirche beschrénken, sondern missen ihn auch darauf
richten, was aullerhalb der Kirche notwendig st
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Lange und sehr offen haben wir Uber viele Probleme des kirchlichen Lebens gespro-
chen. Der Bruder Synodalsenior erklarte, dal} er beabsichtigt, sein Amt nur noch bis
zum Ende dieses Jahres auszutben. Er hat seinen Ricktritt dem Synodalrat vorgelegt,
obwohl sich die Synode an den Synodalrat mit der Brtte wandte, seinen Ricktritt
nicht anzunehmen. Die nachste ordentliche Synode <oll fur Ende Juni 1991 einberufen
werden. Sie wird die Mitglieder des Synodalrates aus den Reihen der Presbyter wah-
len und auch Uber die Wahl der Mitglieder aus der Gruppe der Geistlichen entschei-
den. Bis dahin kommen alle Senioratskonvente zusdammen, die neue Delegierte fur die
Synode wBhlen und Kandidaten fur die Kirchenleitung vorgschlagen wrden. So konnte
- menschlich gesehen - es der Grund fur einen Neuanfang gelegt werden.

Wir waren In gespannter Atmosphare zusammengekommen, und in vielen Fragen sind
wir auch weiterhin geteilter Meinung. Wir sind uns jedoch bewul3t, da’ unser gemein-
samer Ausgangspunkt die Hoffnung und die Versthnung sind. Das ist die Tatsache,
da3 Gott selbst sich trotz unserer Schuld nicht von uns abgekehrt hat und dal3 kraft
seiner Gnade das Evangelium auch iIn Zeiten zu horen war, als es 1hm die Machtigen
in unserem Land nicht gonnten, so dal3 auch In der vergangenen Periode eine neue
Generation von Christen herangewachsen ist und viele sich In unseren Gemeinden zu
Christus mundig bekennen. Das ist ein Wunder der Liebe und Treue Cottes, fur das
wir danken wollen als Kirche ebenso wie jeder fur sich selbst. In seinem Licht wollen
wir In unserer Arbeit als Glieder der Kirche Christi fortfahren.

Wir griufen euch briderlich.
Die Delegierten der . Synode der Evangelischen Kirche der Bohmischen Bruder,
Prag, den 17. November 1990
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Usneseni 26, synodu 16, <= 17.11*1990 Str:*1
SYHODN¥ RADA CESKOBRATRSKA CIRKVE E 7ANGELI1JKE
111 21 Praha 1, dungraannova 9, post, pFr, 466, tel, 2360924-6
VSem sborim a senioratdm 7 Praze dne 25.2,1991

Ceskobratrské cirkve evangelickeé C.j. 548/91
a_poglancim .jejiho synodu

Véc: intinace usneseni 2, pokracovani 26. synodu 16.-17*11«7 990
MiIB4" "cirkvi,

posilame usneseni z jednani 26, synodu ve dnech 16, a 17.11 .
prdle pro“okoldj z nichZ posledni doSel 12. Gnora 1991.

Z téchto usneseni jiZz drive byla nékterd sdélena a to
Poselstvi 26,- synodu OCE ze 17.11 .1990, 26. synod k 1. vyrocCi ne-
nasilného prevratu* v listopadu 1989s Poselstvi spoluobcanlim na
Slovensku, Vv Cechach a na Moravé -"vSechna odeslana 22.11 .1990 m. j.
i sdélovacim prostredkim a vladnim organdm a v némeckém prekladu
zahranicéni ekuméné), dile Vyhlaseni zmén cirkevnihoz¥Vizeni a Fadu
OCE prijatych 26, synodem (bylo odeslano 10.1.1991).

Tislovani jednotlivych uéaneseni 26, synodu navazugje na ta.
jez byla prijata pri listopadovém jednani 1989 a lednovém jednanit
1990 vkteré bylo intlnového dne 30,6.1990 ¢j,2035/90.)

ProtoZze nékteré protokoly neobsahuji text usneseni, nybrz od-
kazuji k podanému navrhu, prejimame znéni 2z tohoto navrhu, psané-
ho rukou navrhovatele. Usneseni prehlédl clen predsednictva bratr-
RSTDr. Mir, Liioinisky CSc, a jdal 25,2,1991 Kk prepsani.

bratrsky::, pozdravem
Miroslav Broz

vedouci tajemnik
prohl/sehi SYUODU

103. Poselstvi 26, synodu ceskobratri:ké cirkve evangelické ze
T7 [i3EopaftiTTONC - bylo Jiz sdéleno sbordm 22,11,90.

104. 26e synod k 1. yyrooi__nenasilného prevratu v listopadu 89-
bylo jiz sdéleno sborim 22,11,1990.

105, Poselstvi~spoluoboanim_na Slovensku, v Cechach a na Moravé
bylo. jiZz sdé&leno sborim 22,11.1 990.

106, Stanovisko_k _Doselstyi_Synod_svérnu_nar.odu z 21.2,1969
4+26a synod CCE Se priznava”F’poselstvi Synod svému

narodu z 21.dnora 1969 pro jeho pravdivost, 7yznava jako
svou vinu, Z2e prFi svém zasedani v voce 1973 vzal na védomi
dopis synodni rac?y z 11. udnora 1972, ktery oslabil smysl a
vyznam tohoto poselstvi v.tami: »VSechny lidské projevy ne-
sou v sobé znameni lidsky poruSenosti i stopy doby, v niz
vznikly. Tak i1 doba Mvl._ synodu podminila néktera jeho usne-
seni, 3 ovSem ve zméné polivické situace nemohou byt vod.it-

pro dnesSni vztahy jak synodni rady tak i Vs vSech ke
statni spravéc. Je tfFeba vzdy znovu peclivé zvazovat, co Vv
nasich stanoviscich.ma svlj zadklad v biblickém poselstvi,
-c0 je ovocem Dueta svatého a co je dobové podminéno nebo za-
loZzeno jen na subjektivnich né&zorech,” TentyZz dopis obsahu-
je rovnéz véty, které vyjadruji odstup od c¢leni cirkve, kte-
Fi byli v nespravedlivém trestnim 1zeni a tenrve pred zase-
danim soudu:

»Litujeme,, ze se v73 21va ipady, kdy se 1llenové nasSi
cirkve octli v rozporu 47 mi zakony,7 této souvislosti
nam bylo FeCeno, 2ze za u z let 1968-59 nebyl nikdo
souzen. Dnes v38ak v i e 1972 , v situaci jiz.konsolidované,
museji se lidé odpovidat ze svych projevid a c¢inl, jestlize
jsou)tyto v rozporu s platnymi, zakony. Tato skutecnost je
ggraznym napomenutim, abychom si uvédomili, jak mnoho zule
— L ne .keidém glowi o rr kerdé&a cCinu. ”
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Tomto Clenim cirkve ag synad omlouver, Synee si pre enedric

I pro pUdRNOMSItMjicnd a v odekavani Bezi &ilosti pFiucmi-
Na, | J uk podle ociiio Slova stat v poznané pravdé a zassta-
vet se postizenych l1idi,"”

1070 arsidd 1214 - irdeN i £ 4 - 27 2£Hv,”2NJL. ;*Casti orcinovanych slu-
zeorh.Li.ci.rtCve na ponrickem more necHf"poSlouzT~3uk« lod-

net yursi teologické diskuse, Text vyjadreny v toto"oodobs
neni zavazny.

10S  »synod/aoporuzuje z tisku 38 wozn, ; v ném bvla s-nodal@m
pFedlozZzeno svrchu citovano vyjadreni) Skrtnout zavér hodu
Zsy'l, oeiy bog 2,3,25, preformulovat 2,363. a z bodu 2,3.4
zminku o strané, ktera se ggyolava na kfestanstvi,"

10:  nPFedchiize JT  n \xji spéci .ikovan takto: Ponechat pro tuto
dobu dekret voljtehie3td vaxejmé& yfEFi ne zavér 3 ) ne-
P A 5 , .
ni vsekvyveden% 2,3/.2 Skrtnout v zavéru: Jako ilozni iloL-
ROSt obZiyy, v ¢ ** ne®2 soukromou zaleZitosti vzbytek
Jhoutj, c«34d» Poj-dticka odpovédnost, cirkve je ughknpe
Va-"°u tenor, xdyz cirkev same neusiluje o prevzeti noci-
volme pro,o sirany, které jsou nam jako kvFostanim blizké, ©
volime oopovidné poliliky..,:

HODJO CE111

110 fohy2:».i:2Si®.4i,,111"22n,ty do gi£3tiiio synodu zkoumala cestu
2iihGA. . .24..11242,,Th42" “vpodle usneseni 0.72 5Synocfu™Z T&CFHcOO,
Deqt tuto lomisi=nézvolil,
Irirosla,v  ryan, PhDr. bv |elmukova, ThDr. tliloslav Hajek,
Hichard rirbas, Bohuslav (mtpnsal, PhDr, Jaromir Prochazka a

Pavel Porithh _ nshradnici "Pavel Otter, Jan Sinsa, Pavel
Ke:, kovsky br. Kozl k5.

111. 7Wysyv ,me vSechn sestry, jejichz svédomi je zetiZe-
no spolupraci s ,

112, Synod se obracit ab
peclivé vj-bir "li aod -

NN uj.;y..".uai y e;uii'v C..u

rozvazali pracovni pomor, jesilize s vorovému zamé&stnanfi pj

doslo.”
113 fmynod zad “a”nodnx radu, aby zabranila likvidaci v3bhh mate-
ri. tykajicich ,se nosi cirkve- v kancelarich cirkevnich ta-

3emni.cu i dal ruch organli na vsSech stupnich a zajistila jejich
predani cirkvim.”

KAZATULSXT i fijeio & 1Fgaevpr T

11< 7 " splaveny text prijat."”
O o7 pP_jnrai v tomto znéni:"3udu-li povolan k praci a sluz-
be kazatelské v cCeskobratrsk& cirkvi evangelické libuji p¥ed

j-oiiem, ze se budu snazit opravdové a ze vSech gyych sil s Bo-
pomoci povinnosti sobe uloZené vérné a svédomité vykonavat
a ta:: peCovat o _vzd lavani a spaseni duSi lidskych i dobra
ce™r c&7%v0» 2e0n; ha se zrv'suji, Ze budu evangelium Kristovo
podle Pysna svatého a v duchu konfesi Ceskobratrské cirkve
evangelicko zvéstovat, jekoz-i o to chci pracovat, abych méi
svédomi bszyurazu pred ohern i lidmi vzdycky. Také slibuji,
ze t --udu rdy .esko zra.trsice cirkve :vangelickév zachovavat
a ze budu d.c.t pFedpiSG nadi‘l’zen)'/Ch radd cirkevnich. To vse
potvrzuji svym ylastnim oodpisem,7

115. PFedpisy o nominaci kandidatl cylo ji sdéleno

L, - - - i . IS _ o e -
116. <Zalezitosti ykanici se studentu, i&hultv i velitelnosti za
( vifca © - bpylo .jiz 200. IV,

43Ho /elitelnost ci c:el< - bylo 11  gdé&leno
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Sirl"VA CIRKVE atr,3

118, "QMnod e»ovoiuge synodni radu, aby se 27 volebni synod OOL"
konal nejpozdéji dy konce prwni?io pololeti~T T

113* -Synod bere s bretrskym pochopenim na védomi slib synodni
rady /tlumoCeny vsSem sborldm dopisem oj, 3026 z 26,10,/ ze
ai do 27- synodu bude synodni rada vykonavat svou funkci a
vSechny z ni vyplyvajici pravomoci,7

120, "Synod ukldada synodni radé, aby co nejdrive zahajila ve sbo-
rech jaic vybér kandidati pro volbu na laicka mista v synodni
rad% tak 1 vybér kandidatl z vFad farari pro pripadnou volbu
s vyslovnym upozornénim, ze mohou byt navrzZeni jak novi kan-
didati tak 1 dosavadni c¢lenové synodni rady, pokud je podle
cirkevniho séizohi jejich volba jeSté nozna,7

121 ”Synod uklada vSem senioratim, at ve svych sborech zajisti
neprodlenévww*lbu ooslenell na konventy Zasedani téchto kon-
ventl necht’ v souladu s frkevnim zFizenim FeSi sporné otéz-
Ky senioratl a do ronce 1. &Wrtieti provede volbu oeslanci
na 27. synod,"

122, -ynoc  "da synodni radu, aby nepri_. mala rezignaci br, sy-
élromadky a j3ho*“z?da7~aBy ve~svém UOradu”ie-

xrvai minimalné do ‘pristiho synodu,™

123. 7Synod
zda
ni;
vani ar senioratni vybor odstoupi.a nabidne senioratu moz-
nost "".o&, svobodné volby, :

481@l8ymxj uklada synodni radé, aby pro nékteré zasedani 27. sy-
nodu pripravila vhodné pripomenuti bohoslovScicéRo’oékazu”
JTITKomenského ,7

VZDni/vINT, YICHOVi, TISK

12p, nSvnod povéruje synodni radu, -aby zvazila moznost premény
PO teologického tak, aby tento poradni odbor nemel vysadni
postaveni ve formulaci teologickych stanovisek, llecht je pa-
matovano na moznost vytvéFenf téchto stanovisek 1 seniorat-
o|m| PO teologickymi, ab " tato vyjadrenl byla aktudlIni a své-
ZI 1 pro necleny C|rkve Synod vyzyva senioratni vybory, aby
nodnn rogyv. 1y vytvareni teologlckych odbor(i (tam, kde jesté ne

\-jsou) a tak umoznily fararim stavat se opét teology,t

126. mC, synod OCE prosi profesorsky sbor EE IQJ, aby seznamil
21. synod s podrobnou koncepci vyuky a studia evangelické
teologie na této fakulté,7

127. 1ASynod coporuSuje Komenského fakulto, aby vénovala pozornost
pFipravé studentl k oventf sluzbé pastoracéni mezi vézni,"

128, 5Synod doporucCuje synodni radé, abyvve spolupraci s prislus-
nou komisi urychlené vyhledala krestanského pedagoga s od-
bornym vzdéldnim a praxi, ktery by se mohl ujmout Fizenit
Evangelické akadcmie.

129, ySynod doporucduje Kalichu a redakcim naSich casopisll, Kres-
tanské revui a Kostnickym jiskram, aby zverejnovaly svédec-
tvi o krestanské sluzbé Premysla Pittera, Olgy Fierzove a
jejich pratel, détem 1i1dovzkym a némeckym v letech 19i5~47¢
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ion,

10"

132,

133.

”1;och¢ synfdni rada vstoupi v jednani s ev.ong, cirkvi a,v*
a~reformovanou cirkvi na Slovensku za ucCelem usperadani
sjezdu cesic ch a slovenskych evangelikl, ktery by prFip«-
mrm."l Ukoly, ktere spoleCné, v nasich narodech i me. zeimé

__,vc.zek upevinovani bratrské vzajemnosti a spoluoruce
Cecilu a Slo

"2b. synod se pripojuje k vyzvé Spolku evangelickych duchov-
nich, adresOvane ministerstvu zahranic¢afch véci CSPI iby
bylg urychleno prestéhovani Cechl a Slovakl z onroZzené& ©Plas
oi cer iocyiu zp,t do nasSi republiky a povéFuje synodni radu
k vytisen - oto zaleZzitosti,'

ﬁ6§HOd Vyzyva irkev, aby e daleko vice a konkrétné&ji anga-

Zovala v gocia ech pro Inigranty i pro naSe kra-
Jany, kteni se t do vlasti«,T ,

&g -

Bynod se usni 0VWxJ rudila kolektivni &lenstvi v KMK
d ponechnla rc. zi skupin v cirkvi, chtéji-

Ii se v této organizaci angaZovat.»

PASIFfeluC PilGE A PIAKOPII;
13H » "'Synod be: na védomi, ze br. LUDr. ZdenékNSusa a sestre

135.

136,

137.

138*

139«

140.

141

14-2

nUDr. -Anna Husova byli povolani do eticko komise ceskciio mi-
nisterstva zdravotnictvi a vysila je do prace v této komisi.

m}%oa prve;;uje synodni radu, aby Zzadala, na Ceskem ministea
Stvu yjkoistvi prohloubeni vychovy k odpovédnému manzelstvi g
rodicovstvi a jeji zavedeni do osnov vsSech Skol.”

¢Synod zada pracovniky novi cirkve ve sdélovacich prostred-
cich, aby pamatovali na procleme,tiku manZzelstvi a rodicovstvi

-Synod povéruje synodni radu, aby projednany material ™Umélé
pFeruSeni ivhoyenstvi” predala po nezbytnych drobnych tormula
nieh Uprévéach;

a/ sborlm, poradni”™ odborlm pro vzdélavani kazatell a praci
laiku a celocirkevnimu odboru pro mladeZz pro soustavné
vzdélavani na svérenych usecich,

b/ Diakonii a "poradnimu odboru pro krestanskou sluzbu ke sle-
dovani problematiky socialnich disledkl provadéni umélé-
Xio p..eruseni t hotenstvi a hledani cest k jejich FeSeni.”

”Synod dékuje br.”~Susovi za pFipraveni prirucky ™Mopis mla-
dr«i k”estxnan o ceiesno lasce” a predloZzeny material Umélé
preruSeni téhotenstvi.” -

Sti-

"Synod pov°:;uje_ synodni radu, aby se jednim z témat pfFi
are a

ho cciocj ikcvnino_ setkani stala Otazka sonlupréce far
sboru ve vSech oblastech diakonie.”

”Synod s usnasi, aby nemovitosti vyuzZivané drive pro dobro-
¢innou a dlakonickou prcci b-v,y v prFipadé jJejich vraceni cir-
kvi, dény k dispozici ucCelovému zarizeni Diakonie.”

~.Synod uklada synodni radé , aby ve spolupraci ostatnimi

kFrestanskymi cirkvemi i statni socialni spravou hledala mo:

fost vytvareni nevelkych azyl( pro propusténé vézné.”

”Synod ukladad synodni radé, aby do zdkona O vykonu treatu

odnéti svobody navrhla; ~

a,; UCastya hohoslu? béch ve sboru vtedy mimo FiAl) je dlvo-
dem preruseni tre stu.

b/ Biblickd déjeprava je zaménna s bibli.”

Byla jeSté dal3i usneseni o v lohach synodu a pod. , kterd v pro-
tokolech nejsou uvedena.
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VSem

Praha 1, Jungmannova 5. 9, poSt.pr. 466

- V Praze dne 10.ledna 1991
C.j- 30/91 DH

farnim sbordm a senioratim

Ceskobratrské cirkve evangelickée

Véc: wyhla3eni zmén cirkevniho zFizeni a Fadd CCE
Wrizuje: vedouci tajemnik Miroslav Broz
Mili. bratFi a milé sestry,

kdyz stale jeSté nemame k dispozici verifikované zpisy listopadového

Jjednani 26.synodu 1990 a tudiz autenticky text usneseni, mame jistotu, Ze na-
vrhované zmény na Upravu cirkevniho zFizeni a vadl byly synodem pFijaty beze

zZmény.

~

ProtoZze se tyto zmény tykaji jednani blizZicich se senioratnich konven-

1, wyhlasuje synodni rada tyto zmény cirkevniho ziFizeni a Fadl usnesené
26. synodem 1990 s okamzitou platnosti: /
A. Predpisy o nominaci kandidatd

1» Cirkevni zrizeni § 24 odst. 2:

(Whpustit ""a navrhovat konventu kandidaty z vad jfaraii pro volbu senio-

ratniho wyboru'"). Zkraceny odstavec tedy zni:

"Senioratnimu zastupitelstwu prislusi v obdobi mezi konventy radit se

o dilezitych otézkach »-senioratni spravy a stanovit smémice pro préci
senioratu.” \

2. Cirkewni zrizeni § 25 odst. 2:

(Wpustit celé dosavadni znéni a nahradit je novym textem). Nové znéni:

"Pred vrilbou faradil a starSich do senioradtniho vyboru si senioratni vy-

6.

bor vyzada navrhy vhodnych osob ze sborti. Wsledky prizkumu sdéli se-
nioratni wybor konventu, ktery vSak neni pri volbé fararll a starSich
do senioratniho vyboru timto prizkumem vazan."

Cirkevni zrizeni § 27 odst. 10:

Cely odstavec vypustit.

Cirkevni zrizeni 8 27 odst. 11: *

PreCislovat jej na odstavec 10 a poobakrat pred slovem “starSich™

predradit nové "‘farail a'', takze novy text nynéjSiho od3ta,voe
10 zni: *i

"Pred volbou faraii a starSich do syncdni rady si synodni rada vyza-
da navrhy vhodnych osob ze senioratll a také senioratni wybory si
vyzadaji za tim UCelem vyjadieni svych sborll. Wsledky prizkumu sdé-
IT synodni rada synodu, ktery vSak neni pri volbé fararti a starSich
d> synodni rady timto priizkumem vazan.'

Cirkevni zrizeni 8 27 odst. 12:

PreCislovat na nynéjSi odstavec 11. /

Cirkevni zrizeni § 28 odst. 2:

(\e ctvrtém radku vypustit slova "navrhuje”synodu "kandidaty z rad
fararll pro volby do synodni rady'"). Zkraceny odstavec tedy zni:



iflUOHA

-2 - fi.j. 3C/1991 DH

of ot ' -
"Synodni zastupitelstvo se v obdobi mezi synody radi o naléhavych
otazkach nébozenského a cirkevniho Zivota, usnaSi se o zésadnich
smérnicich pro praci cirkevnich organd, pfFipravuje program pro
zasedani synodu a usnasi se nadpolovi¢ni vétSinou vSech svych Cle-
nd o prozatimnich,spravnich opatfenich a celocirkevnich Fadech

~ s,

platnych do pFiStiho synodu»
7» Sad jednaci a volebni ¢l. 2 odst» 2 d:
Cely odstavec vypustit*

B. Zalezitosti tykajici se studentl, fakulty a volitelnosti za vikare

8» Po schvaleni zakona o inkorporaci teologickych fakult do University
Karlovy je novy nazev drivéjSi Komenského eve.ngelické- bohoslovecke
fakulty "Evangelickd teologicka fakulta University Karlovy", ktery
je tFeba vSude upravit na mistech, kde je uZzZito ndzvu starého:

v § 10 odst. la cirkevniho zF¥izeni, v ¢l. 4 odst. 1 Fadu pro kaza-
tele, v ¢l. 1 odst. 1 Fadu pro studenty bohoslovi.

Tam, kde je uZzito zkraceného znéni Komenského fakulta nebo zkratky
KEBF, je tfeba nahradit novou zkratkou "ETF UK":

v § 10 odst. 1 a, odst. 1 b, v § 14 odst. 2, v § 27 odst. 2d,
v § 28 odst. Id cirkevniho zFizeni, dale v ¢lanku 4 odst. 5,

Cl» 6 odst. 1 a ¢l. 10 odst. 4 Fadu pro kazatele,dale v preambu-
li av ¢l. 1 odst. 1a oglst» 4 f4du pro studenty bohosloyi.

9.R&d pro studenty bohoslovi ¢lanek 3, odst» 2:
(Vypustit posledni vétu). Zkracené znéni bude tedy znit:

"Kdyby nepomohlo napomenuti, nebude student dale veden v seznamu
kandidatl pro kazatelské povolani. Ztraci tim moznost dostavat
cirkevni podporu.”

10_Rad pro kazatele ¢lanek 5 odst» 1:

v s~

RozS$ifit text o druhou vétu, takZze nyni bude znit:
"Volitelnost k Ufadu vikare udéluje synodni rada absolventim ETF UK
PFi tom prihlizi zejména k plnéni R&du pro studenty bohoslovi."

C» Volitelno;t za kazatele'

11»Cirkevni zFizeni § 11 odst» 2:

(Vypustit v zavéru odstavce slova "a ztratou stadtniho obcanstvi").
Zkraceny text zni takto: ’

"Ztrata volitelnosti nastavd vystoupenim z cirkve, vzdanim se ka-
zatelské sluzby v cirkvi a pravoplatnym opatfenim cirkevni pastyfFs-
ké rady."

S bratrskym pozdravem

synodni rada ceskobratrské cirkve evangelické

MiloS LeSikar Pavel Sretana
.- synodni kurator GFadujici naméstek

synodniho seniora
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