TISK ¢. 18/10
(Komise A, B, C, D)

POSTAVENI A SITUACE MALYCH SBORU V CIRKVI

2. zaseddni 33. synodu CCE (7. - 10. 6. 2012)

A) Uvod

1. zasedani 33. synodu piijalo usneseni ¢. 50 tohoto znéni:
Synod se usndsi, aby se tématem nékterého z pristich zaseddni 33. synodu stalo postaveni a situace
malych sborii v cirkvi.

Pfi jednani synodni rady S pfedsednictvem synodu bylo dohodnuto, Ze se tomuto tématu bude vénovat
2. zasedani 33. synodu v roce 2012. SR proto pozadala ptislusné poradni odbory, aby se k tématu vy-
jadiily, protoZe vSak nebylo bliz§iho zadani, pojaly jednotlivé poradni odbory pfemysleni o tématu
vzéajemné nekoordinované. Ovsem i takovy piistup poskytuje celou fadu aspektt a podnéti pro rozho-
vor a dalsi préci s timto tématem.

Nepodatily se dohledat ptivodni zaméry vzniku tohoto zadani. Piipravé smysluplného rozhovoru bylo
vénovano mnoho ¢asu ze strany SR, piedsednictva synodu, jednotlivych senioratnich vyboru a pfipad-
nych zajemcu z cirkve. Zfejmé bylo vSem, ze velikost a zivot sboru nezalezi na jediném kritériu, ja-
kym je obétavost, finanéni moznosti nebo pocetni velikost. Z ekumeny ¢eské i mezinarodni zname
pfipady cirkvi, jejichz zivé, aktivni a sobé&stacné sbory maji jen nékolik desitek clenil. Proto povazu-
jeme za diilezité pojednat toto téma tak, aby na pocatku vynikl zasadni teologicky diiraz na ty skutec-
nosti, které urcuji rysy cirkve, sboru a jednotlivého Kristova svédka. Teprve z takového vymezeni a
piipomenuti nasi teologické tradice I1ze uvazovat o konkrétnich krocich, podpory, pomoci a solidarity,
které jsou zadouci, aby kazdy sbor byl smysluplnou a plnohodnotnou soucasti lidu Kristova, aniz by
jej svazovaly pocity malosti, zbyte¢nosti ¢i nevyznamnosti.

B) Teologické vychodisko — dokument PO teologického:

Nasledujici text si neklade za cil nalézat ¢i navrhovat Feseni problému. Pokousi se o jeho analyzu,
vyjasnéni (¢i viibec formulaci) otazek a ohledd, které by nemély v tivahach o problému malych sboril
chybét.

1.1 Problém ,,malych sbord*“ vyrusta z praxe, konkrétné z existencnich tlakii. Jde o existenci sbord,
které svou velikosti, méfenou piedevsim finan¢nim potencialem, prestavaji stacit na to, aby své pt-
sobeni (Cinnost, zivot) zajistily samostatn€. Na praktické a materidalni aspekty je tedy nutno pama-
tovat i v zasadnich (teologickych) uvahdach o problému.

1.2 Otazku je mozno polozit technicky: jak dalsi existenci takovych sborli zachovat. T¢é vSak predchazi
otazka zésadni: zda. Cely problém je totiz také mozno vyfesit jednoduchou zasadou: narok na sa-
mostatnou existenci maji pravé a jen ty sbory, které se o ni samostatné dokazi postarat. Pokud v8ak
tuto zasadu povazujeme za nespravnou nebo za nedostateénou, je tieba se ptat, proc¢ usilovat
o zachovani sboril i navzdory tomu, Ze samy Zivotaschopnost ztraceji. Jinak feceno: i v pfipad¢ od-
hodlanosti k Gsili o zachovani sborli zapasicich o samotnou existenci, neptijde (uz z praktickych
divodid nebude moci jit) o rozhodnuti pauSalni (je tfeba zachovat vSechny ,,malé sbory®)—
a odpoveéd’ na otazku po diivodech takového usili pomuze rozlisit, kdy jest€ ma smysl, a kdy uz ne.
A vubec: co je to zivotaschopny sbor?

1.3 Priciny onéch existen¢nich tlakti jsou celkem ziejmé. Sbory jsou dnes tam, kde byly diiv, ale
dnesni situace socialni, demograficka, nabozenska je vyrazng jina, nez v dobg, kdy sbory vznikaly.
Socialni: rozvolnéni spoleCenskych vazeb obecné (individualismus), mensi vnéjsi tlaky na sociali-
zaci toho druhu, ktery je pro cirkev charakteristicky. Demograficka: presun lidi z venkova do mést,
vznik novych sidel (sidli$té na okrajich mést, domkové kolonie v obcich ptiméstskych oblasti, kde
cirkev (ani svymi budovami) neni tradicné ptitomna. Nabozenska: sekularizace, odklon od insti-
tucniho nabozenstvi. Cirkev na tyto zmény reaguje se zpozdénim, nebot’ jeji podobu (ostatné nejen
ji) urCuje zna¢na setrvacnost (uz jen vazba na budovy!).

v ptipadé CCE v n&kolika vinach: po Toleranénim patentu (1781), pfevazné v odlehlych vesnickych lokalitach,
koncem 19. stol. (méstské sbory), po sjednoceni 1918 v prestupovém hnuti (opét spise mestské sbory).
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1.4 Podoba cirkve vSak rozhodn€ neni neménna. Vzdy byla historicky podminéna, tedy v zasadé pro-
ménliva. Dnes se tedy cirkvi zase jednou vnucuje pohyb, zména. Branit se tomu nema smysl, otaz-
ka je spiSe, jak to spravné pochopit a uchopit. Ptijde (ma jit) o preskupeni (k tomu jiz do zna¢né mi-
ry dochazi), nebo zasadné&jsi zmény celé cirkevni struktury? Otdzku ,,malych sborii* nelze oddélit
od Sirsich uvah o strukture cirkve.

1.5 Teologicky jde piedevsim o dvé specidalni otazky eklesiologické: co je sbor a jaké usporadani (jaka
struktura) cirkve je nepiiméfenéjsi dnesni situaci.

2. Co je sbor? V pojeti reformacnich cirkvi je sbor mistni cirkev, coz je podle té¢hoz pojeti zdkladni
podoba existence cirkve viibec. Cirkev a sbor vSak nejsou skutecnosti totozné: sbor je vzdycky (mél
by byt) cirkvi (Castkou cirkve), ale cirkev mtze existovat i v jinych podobach, nez je sbor.

2.1 Reformacni vymér cirkve obsazeny v konfesich vychazi z otazky, co je prava cirkev, podle ¢eho se
rozpozna od nepravé (od spoleCenstvi, které se cirkvi jen podoba, cirkvi se nazyva). Odpovédi jsou
rozliSujici znamky (notae, signa, criteria) pravé cirkve: ,cirkev je shromazdéni svatych, v némz se
evangeliu Gisté uéi a svatosti se nalezité vysluhuji“. Tak Augsburské vyznani 7,% v dalsich konfesich
se piidava zietel k Zivotu, ktery z evangelia a svétosti vyrista.?

2.2 Vsechny &tyfi konfese, k nimz se CCE odvolava, se shoduji v zakladni charakteristice cirkve jako
shromdzdéni.* Tim je minéno piedev§im shromazdéni bohosluzebné, v némz cirkev svoji zékladni
povahu konkrétné a viditeln€ projevuje a uskuteciiuje. Prave proto vsak plati, ze cirkev a sbor neni
totéz, nebot’ k bohosluzbam se kiestané mohou schazet a schazeji ijinak nez ve sboru: jak na
trovni ,,nadsborové” (v CCE zvané proto analogicky ,,senioratnim* a ,,poviechnym® sborem, také
vSak napt. ve shromazdénich ekumenickych), tak i na Grovnich ,,mimosborovych* (rizné skupiny
ve sboru, shromazdéni prilezitostna atp.). Na vSechna tato shromazdéni Ize s diivérou vztahnout
Kristovo zaslibeni ,,kde jsou dva nebo tfi shromazdéni ve jménu mém, tam jsem ja uprostied nich*.
To z téchto shromézdeéni Cini cirkev, nikoli vSak jesté sbor.

2.3 Sbor jakozto mistni cirkev urCuje pravé vazba k danému mistu, kterd je dlouhodobd. Od jinych
cirkevnich shromazdéni se sbor odliSuje tim, Zze se v ném kiestané¢ shromazd'uji nikoli nahodile,
nybrz pravideln¢ a soustavné, a vytvareji spoleenstvi vzajemnych vztaht, které trvaji, formuji se
a pusobi i mimo bohosluzby. Sbor je tak v docela konkrétnim smyslu shromazdénim, i kdyz zrovna
neni shromazdén k bohosluzbam. Zde se ,,existence cirkve teprve skuteéné stava Zivotem. Sbor je
tedy mozno charakterizovat jako cirkevni spolecenstvi, které je takového Zivota na urcitém miste
dlouhodobé schopno.

2.4 Odtud nutné vyplyvaji také jisté pozadavky na schopnost hospodarského zajisténi.

2.5 Zabyvame-li se problémem ,,malych sbord®, je tfeba uvazovat nejen o tom, jak odlisit ,,maly* sbor
od ,,velkého®, nybrz ptedevsim o tom, co jiz nebo co jesté je sbor. Nejde ani tak o to, kdy se sbor
stdva malym, jako o to, jak urcit, Ze jiz pfestdva byt sborem. Jaké funkce nebo jaky potencial musi
mit, aby jej bylo mozno za sbor povazovat?

2.6 Z toho, co zde bylo (a jesté bude) fec¢eno, je mozno odvodit jisté obecné charakteristiky ¢i kritéria
sboru: (a) cirkevnost, tj. jsou na ném rozpoznatelné znamky pravé cirkve, (b) lokdlnost, tj. je spoje-
no s ur¢itym mistem, (c) setrvalost, tj. jeho cirkevni zivot je pravidelny a neni pfedem ¢asoveé vy-
mezen, (d) socialita, tj. k jeho zivotu patii propojeni vzajemnymi vztahy, které z bohosluzebnych
shromazdéni presahuji do kazdodenniho zivota, (e) misijni otevienost (viz nize 4.2), tj. neni zame-
fen jen na udrzeni kviili vlastnim potiebam.

3. Pokud jde o cirkevni strukturu, je tfeba promyslet, co vyplyva z disaporni situace cirkve.

3.1 To je de facto situace vSech kiest'anskych cirkvi ve vétSin€ svéta, ale v Evropé a v nasi zemi ob-
zvlasté. Obdobi, kdy bylo mozno evropskou spole¢nost vidét jako corpus christianum, jiz davno
skonc¢ilo, podle vS§eho nenavratné. Je tieba si uvédomit, ze to byla v d&jinach kiest'anstvi jen jedna
epizoda, byt’ epizoda velmi dlouha a dodnes urcujici nase predstavy o podobé¢ a poslani cirkve.

%podle R. Rigan, Ctyfi vyznani, Praha: KEBF 1951, 69; stru¢n&jsi znéni.

*Bratrské vyzndni 8,4 doplije kizeii a spolecenstvi viry, lasky a nad&je; Helvétské vyzndni 17,10 uvadi, co vy-
rusta z kdzani slova Boziho: vira, Zivot v pokéni, neseni kiize a lasce, ucast na svatostech; podle Ceského
vyznani 11,1 cirkev tvofi ti, kdo se drzi Kristova evangelia, Ziji podle jeho vile (zakona) a ,,pozivaji jeho
tajemstvi® (svatosti). Texty v Ri¢an, Ctyfi vyznani.

*AV 7,1; 8,1 (congregatio sanctorum), BV 8,1 (zastup); 8,7 (shromazdéni); HV 17,1; Cv 11,1.2. Vychazi to
z pavodniho vyznamu feckého terminu ekkilésia (dosl. ,,svolani‘).
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3.2 Je tedy tieba se ptat, co je na cirkevni struktufe, ktera ideove vznikla v reformaci (zasady presby-
terné-synodniho uspotéadani), prakticky u nas vsak az koncem 18. stoleti (Toleran¢ni patent) a ve
stoleti 19. (Protestantsky patent, dalsi cirkevni zdkony), dnes platné — a v ¢em je tfeba ji modifiko-
vat. Je$té jinak: evangelicka cirkev v Ceskych zemich ve svych d&jinach postupné nabyla charakter
lidové cirkve. Ackoli vzdy menSinova, a tedy vyrazné diasporni, pokryva dnes svou spravni struk-
turou spojité celé tizemi Ceského statu. Strediska jednotlivych sborovych obvodii ov§em zdaleka
nejsou stejné ,,silna‘.

3.3 Otazkou ziejmé neni, zda tento aspekt lidové cirkve zachovat, ale velmi naléhavé se klade otazka,
Jjak, v jaké konkrétni podobé€. V dnesni dobé€ jiz nejde o cirkevni spravu néjaké oblasti, nybrz o to,
jak =zajistit, aby cirkev byla dosazitelna. To znamena, (a) aby se oni, otom, co nabizi,
(s dostatecnou piesnosti) vedelo, a také, (b) aby pro ty, kdo chtéji v cirkvi zit nebo jen vyuzit jejich
sluzeb, nebyla netnosné daleko. Méfitka geografické vzdalenosti se ovSem dnes (s moZnostmi sou-
kromé i vefejné dopravy) také posunuji.

3.4 Na otazku, které z,malych” sbori podporovat ajak, je tedy tieba hledat odpovéd také
v souvislosti ,.strategickych® rozhodnuti.> Docela konkrétng je tieba se ptat: kdo ma v cirkvi &init
»strategicka™ rozhodnuti? Senioraty (konventy a senioratni vybory)? Synod? Je tfeba néco meénit
(a co) na soucasném systému ,,misijnich* a ,,podporovanych mist“?

4. Tti zavérecné poznamky.

4.1 Cirkev jako Bozi lid. Zvnéjsku dnes cirkev neni obecné odlisitelna od zajmovych sdruzeni. Cirkev
(jak sama sob¢ rozumi) tu vSak je z Bozi viile, tedy nikoli z potteby lidi stejného nabozenského
smysleni ¢i naladéni se sdruzovat, a ve sluzbé Bozich plant, tedy nikoli ze sebezachovné setrvac-
nosti svych ¢lend. Je otazka, jak toto povédomi uvniti cirkve samé povzbudit (posilit, uplatnit) —
nebot’ pouze odtud se mize dostat navenek. I v otazce ,,malych” sborl je tieba ptat se diive
a diraznéji, ¢im jsme zavazani Panu cirkve, nez se zatneme obirat zavazky k odkazu svych ,,otcti
a matek®. Ostatné tou nejcennéjsi ¢asti odkazu naSich predkt ve vife je prave tato prioritni odpo-
védnost viici Bohu.

4.2 Misijni minimum. Dalsi existence cirkve, nikoli jen ,,malych sborti* nepochybné souvisi s misii —
v ni ovSem nejde o nabor novych ¢lend, kteti by nam pomohli ptrezit. Problémim a zptisobim mi-
sie v dnesni dob¢ se v tomto textu nelze podrobnéji vénovat, ale jako jakési minimum je téeba pii-
pomenout zasadni otevienost pro druhé. Sbor, ktery ma byt schopen samostatné existence, se ne-
muize zamétfovat jen na jeji udrzeni pro vlastni potieby. Pravé ony zakladni funkce cirkve, jimiz je
zvéstovani a slouzeni svatostmi, nejsou urceny jen ke ,,vlastni spotiebé, nybrz také pro dalsi, kteii
teprve prijdou. Jak toto ,,védét™ tak, aby to bylo na cirkvi patrné?

4.3 Ekumenicky ohled. Definice sboru jako ,,mistni cirkve* neni pfesna kvili rozd€leni kiestanstva: na
veétSineé mist se shromazd'uje a Zije vice sborti ¢i obci. V dne$ni dobé vsak pribyva mist, kde tomu
tak neni, resp. kde spolecenstvi nékteré z cirkvi zije, zatimco jind Zivori. Do ,strategickych® uvah
o tom, kde usilovat o zachovani sborti, navzdory jejich omezené zivotaschopnosti, bude tfeba zara-
zovat také ohled na moZnosti ekumenické spoluprace — napt. zda v nékterych piipadech nepiijmout
sluzbu jinych cirkvi, a jinde naopak nepfevzit odpovédnost i za kiestany jinych vyznani. V této
souvislosti se slusi pfipomenout Leuenberské spolecenstvi, které vzajemnému ,,zastupovani* dava
1 jistou formalni oporu — alespofi mezi ¢lenskymi cirkvemi.

C) Souhrn podminek pro budoucnost kazdého cirkevniho spolecenstvi

Ukolem synodu jako nejvyssiho cirkevniho shroméazdéni je naplnit o¢ekavani cirkve a cirkvi zadat, co
je dilezité pro budouci pasobeni cirkve a jejich jednotlivych sborti ve spole¢nosti.

Vychozi podminka:

1. To, co je kiestanské, bude v budoucnosti prezentovano vice kvalitativné a méné kvantitativng.
Jen ti, kdo se modli, obstoji jako kiestané. A pouze cirkev, pevné zakofenéna v Kristu, bude stéale
pro lidi zajimavou.

®Napiiklad: sbory, které by v hust&ji ,,pokryté* oblasti bylo dobfe mozno piipojit k jinym, mize byt potieba
podporovat a usilovat o jejich samostatné zachovani tam, kde je evangelicka cirkev zastoupena ,,fidceji‘,
a zejména tam, kde nemaji dostatecné silné zastoupeni ani jiné kirestanské cirkve.
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Sebeporozuméni cirkve:

2.

Cirkev tu nikdy nemtize a nesmi byt jen sama pro sebe. Cirkev zdstava cirkvi jen potud, pokud se
vztahuje k lidem, a to nejen pokiténym a konfirmovanym. Je ,,nastrojem spasy* v ruce Bozi pro
vSechny (1 K 3). Jinak se zpronevéti svému poslani.

Dulezité v této souvislosti je otazka po sebepojeti cirkve. Cirkvi, sboru nesmi jit jen o ,,pfezimo-
vani®, nez prijde kralovstvi Bozi, nebo pro ni ptiznivejsi doba (a to je jeste ten lepsi ptipad), nebo
dokonce jen o ,,doziti ve vife®“. To bychom se jen divali nazpét, na obraz cirkve (sboru) — jaka by-
la napt. v 19. st., nebo za prvni republiky a — ktery jiz neni obnovitelny.

Vlastni ukoly pro budoucnost:

4.

To, co ted’ potfebujeme, jsou sbory, kde vniklo, vznikd, vznikne ,,tvrdé jadro*, Zivé, pfitazlivé
spoleCenstvi. Sem mohou lidé ptichazet do pratelského prostredi a uslySet melodii radostné zves-

vvvvvv

zachovat ve vife dva lidi véerejska‘ (Karl Rahner).

Zvést o novém zacatku Hospodina s jeho lidem, ktera je urcena v§em lidem, by méla v kazdé
generaci vzdy znovu najit rezonanéni prostor skrze spoleéenstvi cirkev, skrze nas, véfici lid.
Vsichni by méli uslySet tuto zvést o pielomu vékd, ktery zpusobil Biih. Je nabidka tuto zvést pfi-
jmout a pak podle ni smérovat sviij zivot. V této souvislosti je dobry obraz rezonan¢niho prostoru,
dutiny, kterou maji hudebni nastroje. Vime, Ze, nastroje potiebuji rezonanéni dutinu, v niz mize
zaznit dany ton, melodie a tak se dotknout srdce.

Casto v setkani, jako evangeliéti kiestané, se sekularizovanymi spoluob&any mléime, nebo zau-
jimédme obranaiské pozice. Ale jde o to vést rozhovor, jsou-li ti druzi k tomu ochotni, pozvat je,
at’ vidi, co je pro nas dulezité (pojd’ a piesvédc se Jan 1). Takovy postoj je dobry. Musime tomu
vénovat pozornost a energii nejen na synodech, ale i v jednotlivych sborech. A neni to véc jenom
farafe, ale vést k tomu i presbytery a aktivni ¢leny sboru. Ale je tu jesté néco, tzv. piedstupen se-
beuvédoméni. Totiz, Ze nejen my mame pro ostatni poselstvi, ale Ze také nevéfici maji co fici
nam; néco, co ndm umozni hloubéji poznat evangelium. Vztah mezi nekiestany a kiestany musi
byt dialogicky. Jde o to, byt vnimavy, otevieny, vzit vazn¢ nazory druhé strany a mluvit o tom.
Jde o otevieny rozhovor, ve kterém vezmeme vazné piedev§im toho druhého, ono ,, Ty, jeho
podstatu.

Nemtzeme a nesmime doufat v jiné Casy, ¢ekat na lepsi prilezitosti. Tady a ted’ je tfeba sazet, sit
a péstovat, i kdyZ — podle lidskych métitek — neoCekavame stiedné nebo dlouhodobé zadnou vel-
kou tirodu.

Piednosti vSeobecného knézstvi — kazdy ¢loveék vyznavajici Krista je vhodny k tomu, aby evange-
lium nesl dal; zvéstovatelsky tkol svéd¢it slovem i zivotem je zakladnim predpokladem autentici-
ty.

Jde a ptijde o to, v dob¢ blahobytu, stracht z budoucnosti, atomizace spolecnosti i podivné nabo-
zenskosti ¢i poveérc€ivosti, vzit vazné JeziSovu vydanost az na kiiz jako pramen autentického kies-
tanstvi. Kdo s Kristem nezemie, nemiize s nim ani byt vzkfisen (R 6). Velikono¢ni svétlo v reali-
té svéta a ovSem i cirkve se ukaze teprve tomu, kdo je ochoten se spolu s Kristem ,,vydat™ (to
mimo jiné znamena nelpét na svém soukromi, byt tu pro druhé, unést v bohaté spolecnosti, ze
jsme chudi, ze jsem chudy /i kdyz naSe chudoba je relativni/). Tato védoma oprosténost pro véc
osvobozuje. Chudobu miizeme akceptovat se skiipénim zubl, miizeme ji vSak také prijmout jako
pribliZeni se Kristu.

Moznosti ve vztahu k ekumenickému okoli:

10.

11.

Nase cirkev je ve vztahu k ostatnim v postaveni mensiny a, v ekumenické oblasti kde se sbory
setkavaji vétsinou s fimskokatolickymi kiestany a b, setkavani s lidmi, ktefi jsou cirkvi zcela
vzdalenymi.

Na ekumenickém poli hledat i mimo velkych mést spolecné naméty spoluprace. Napft. spolecné
néco délat ve prospéch potiebnych. Chranit lidskost, chranit ty, kteti nemaji podil na rostoucim
blahobytu a pokroku atd. (Zde mohou hrat dobrou roli stiediska Diakonie, ale i podobné aktivity,
ne shora organisované.) Je potiebi davat takova znameni, ktera budou ukazovat na rostouci teolo-
gicke i lidské porozuméni.




2. zasedani 33. synodu CCE (7. — 10. 6. 2012) TISK 18/10

12. Neni-li pobliZ jina Jednota (cirkev), ¢i neni ke spolupraci ochotnd, pokouset se takové aktivity
sami.

13. Spolecné¢ s ostatnimi kiestany jsme mensina uprostied nevétici vétSiny. Jiz dlouho neZijeme v
konfesijni diaspote (jak si n¢kteti z evangelické cirkve namlouvaji), ale Zijeme spole¢n¢ v diaspo-
fe svétonazorové plurality, ktera zasahla témét 90% obyvatel CR.

D) Praktické podnéty

1.

Neméni se role duchovnich a pastyiti sbort — naporad zlstavaji témi, kdo do zivota tradi¢nich
a uzavienych obecnich a méstskych spoleCenstvi vnasi nové podnéty; nezavislost na tradici a
vazby v obci je vyhodou, zadouci je dobie ji uchopit a nezneuzit; vychova duchovnich pro
sluzbu v malych spolecenstvich (k rozvijeni jejich zivota a odhalovani pfednosti, které takova
spoleCenstvi maji) se musi stat soucasti jejich piipravy pro sluzbu v cirkvi jak na fakulte, tak
predevsim ve vikariatu

Naroky na duchovni, jejich socialni vnimavost a schopnosti, vnitini odolnost, vydrz a tvofi-

vost porostou; nejde v tom o nic nového, pouze o obnoveni dirazu, Zze sluzba Kristu a lidem

skrze celé cirkevni spolecenstvi se d&je celou $ifi osobnostniho vkladu

Zivot malych sborovych spoleenstvi vyzaduje

- Vyuziti vSech dostupnych zkusenosti pro budovédni tymové spoluprace na zakladé tcty
k bliznimu a lasky k nému; vyhledavani lidi pro spolupraci a zvani k ni se stava nedilnou
soucasti moudré pastyiské prace (je tfeba neomezovat se jen na ,,registrované® zdroje, ale
i okruhy sympatizanti)

- Mala spolecenstvi existuji spiSe v menSich méstech a obcich — proto je tieba rozvijet
schopnost navazovat navenek, prakticky tak zpfitomiiovat otevienost sboru a jistou neza-
tizenost rodovymi, politickymi ¢i socialnimi bariérami, které v té které obci ovliviiuji zi-
vot mnohdy po desetileti

- Sborové aktivity nemohou pouze ztstavat na tradi¢nich modelech (bohosluzby-biblické
hodiny); je tfeba vyuzit moznosti sborovych objekti k tomu, aby se staly centrem $irSiho
zabéru zivota obce — mnohdy jsou takové aktivity jednotlivych sborid tim zvnéjsku srozu-
mitelnym, cO vypovida o pfinosu cirkevniho spolecenstvi pro zivot obce (kromé tradi¢nich
hasicskych a sportovnich akci, které sice jsou pfijimany vétSinove, ovSem postradaji jistou
tvofivost a inovativnost)

- Zvéstovani evangelia napoirad neprestava byt zakladem budovani ducha jednotlivce a spo-
lecenstvi, ve kterém se diky evangelijni etice dostavaji stranou vSechny malicherné spory
a stiety, rozpoznavani krizovych momentt je samoziejmou soucasti sebecistici schopnosti
zivota Kristova lidu, aby vSechno, co malé sborové spolecenstvi kona, pomahalo prakticky
znazoriovat dostacitelnost evangelia pro dobry a perspektivni zivot a zakotveni v ném

- Byt evangelikem znamend byt ¢lovékem nadéje, pokoje a smitfeni. Na rozmanité pficiny
rozjitfenosti, na pocity ubliZzenosti, které mnohdy (a neopravnéné€) v malych spolecen-
stvich pfezivaji, na pocity osamocenosti, na pocity bezvyznamnosti existuje 1ék. Kristtv
svédek diky nasledovani Krista dokaze reagovat pastyisky moudie, s odstupem a hlavou
nad vodou, zmarnéni moci evangelia je propadnout pochmurnym naladam a spolecenstvi
viry nepfinaset nic nez jen potvrzovani jeho nalad

Role star§ovstev je obrovska, potiebuji citit svou odpovédnost, danou tim, Ze jsou voleni ti,
kdo jsou pro sbor inspiraci, motivaci a ptikladem. Osobni vyznani Krista musi byt silou, ktera
dava vaznost jejich slibu ustanovujiciho je do role radostnych nositeltt odpovédnosti pied Bo-
hem i lidmi. Ty jsou k tomu povolani, aby budovali spolecenstvi lasky, ve kterém neni tim
pfednim tmelem spolecenstvi pravni vymahatelnost a vynutitelnost plnéni povinnosti, nybrz
aktivni uchopeni vysady byt Kristovym svédkem nejen se zpévnikem v ruce, ale s laskou Kris-
tovou v srdci a ve vSednim zivoté. Pokud bude prvnim zajmem to, jak uplatnit cirkevni pravo
do praxe a laska k bliznimu i Bohu zlstane tolerovanym dopliikem, nebude Zadna nadéje jak
pro velké, tak i pro malé sbory cirkve, natoz celou cirkev.
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E) Podpora malych a chudych sbort

Sbory, které jsou malé pocetné, ale vykazuji chut’ k zivotu a k neseni svédectvi jsou cirkvi podporova-
ny, jak na urovni senioratni, tak i celocirkevni. Bude nutné umét si ve spravé vlastnich véci tridit véci
na podstatné, sluzebné a ptipadné, nebo nezbytné a zbytné. Dojde-li k tvaham o budoucnosti sboru
diky néjakému krizovému momentu, vétSinou dojde v prvni fadé k omezeni duchovenské sluzby
(zkracovani fararskych uvazki, spokojeni se s pozici administrovaného sboru apod.), zatimco udrzo-
vani nevyuzivanych budov je ptikazem, kterému se sbor snadno podrobi (vétSinou totiz jde o nemovi-
tosti, které tvoii neodmyslitelnou siluetu obce a tedy i dojem, Ze sbor existuje).

a. Finan¢ni pomoc

1) Vychazi z obecného zvySeni obétavosti v cirkvi a jednotlivych sborech na doporu¢ovanou
uroven (je tézko obhajitelné podporovat sbor, kde Vv této véci neni obecné znamé a dodrzované
doporuceni prislusného cirkevniho fadu tykajici se vyse salaru)

2) Solidarita sbort — s dikem lze konstatovat, ze tzv. velké sbory jsou k solidarité ochotné,
leckde mezisborova solidarita funguje na riznych Grovnich — celocirkevni - fond solidarity,
senioratni fondy, ptimé od sbort, pfimé od jednotlivcl, moznost vyuziti spolupraci s Diakonii
pii uplatnéni faratre... Bylo by dobré, aby SV mél o Cerpani riznych fondt povédomost, aby
vedél, jak na tom ,,jeho* sbory jsou a jak podporu vyuzivaji.

3) Fond solidarity je silnym pomocnym fondem s jasnymi pravidly (pod spravni radou PF, ktera
ma §iroky a dlouhodoby piehled) upravenymi podle potfeb sbori Cerpat penize

4) Bude potieba zménit pravidla fondu solidarity, aby bylo moZné nékteré sbory ve
strategickych mistech, kde je cirkev bude chtit udrzet, byly podporovany systematicky.

5) Kombinace kazatelské sluZby pro jeden sbor se sluZzbou jiného typu ¢i pro jiny sbor —
povSechny, senioratni

b. Technickd a administrativni pomoc

Nékdy jsou malé sbory jiz v takovém stavu, ze si samy mnoho nepomohou — nemaji ve svém stfedu
praktické odborniky, kteti poradi — jak co zafidit stavebné, ale tfeba i to, jak sehnat dal$i kontakty
na ochotné¢ farafe stanout na kazatelné uprazdnéného sboru, jak zkusit docasné pronajimat neobsa-
zenou faru, apod.... — pro takové pripady jsou v prvé fadé k hledani pomoci SV, aby pomohl na-
bidnout napft. ,,pomocnou dohledovou komisi, s lidmi z praxe, kteti pomohou tam, kde mistni
starSovstvo tape.

V konkrétni technické pomoci mtize jit o:

1) Posileni spoluprace s okolim — sousedni sbory s nabidkou konkrétni pomoci, a spole¢né
feSeni a napiiklad i spolecna starSovstva — kazdy sbor ma jiné problémy a jiné tempo jednani —
je to vzdy obohacujici se pfi praci pozorovat... z této spoluprace a vzajemného poznavani pak
miiZe snadno vzniknout fungujici sousbori.

2) Rozhovor o zatézujicim majetku — pomoc zbavit se majetku, ktery sbor tdhne ke dnu —i to je
prace pro SV a pro zastupce senioratni Jeronymovy Jednoty - aktivni lidi, ktefi by méli znat
stav svych budov v senioratech a hledat moznosti oprav nejen z fondu JJ, ale i ktefi nabidnou
pomoc pii shanéni dotaci z krajskych ¢i statnich programu.

3) Tésnéjsi spolupraci s mistnimi zastupitelstvy — pii riznych akcich zvat piedstavitele obce,
udrzovat vzajemné propojeni — V mistnim tisku, na webovych strankach, pravideln¢ zadat
obecni ¢i méstské zastupitelstvo o piispévek na provoz a opravy minimalné kostela (mistni se
pak dominantou obce samoziejmé chlubi).

c. Pomoc pri budovani spoleéenstvi

1) Vyse popsané je prakticky ramec jak udrzet sbor, pokud ale nebude ve sboru radost a
potéSeni z chvil travenych ve spolecenstvi slySeni evangelia a sdileni jeho nadéje, pak
pijde vzdy o marné snazeni. Takze — naucit se byt a hovofit spolu — spole¢né chvile po
bohosluzbach (pifi kavé a ¢aji), rodinné nedéle, vzajemné navstévy a drobné pomoci mezi
rodinami — pokud takovato SirSi spole¢na rodina ve sboru nevznikne, je pomoc zvenéi
zbytecna a misie nicotna. Chceme byt zajimavi, ptitazlivi, ale neni na nas vidét radost, nadéje
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zlstavaji srozumitelné bohosluzby a osobni svédectvi, nosné spolecenstvi a ochota ke sluzbé.
Soucasnost je ur¢ena fe¢mi o penézich v cirkvi, ne uz 0 modlitbach za sbor.

2) Vyznam starSovstev - prace s presbytery, jejich vzdélani (védomi, jak cirkev funguje, jak je
to stady, pravomoci a naopak zodpoveédnost starSovstva) — kol pro nas vSechny. Sluzba
farafe a sluzba laika se navzajem o sebe opiraji a prolinaji se.

3) Rozdéleni uvazku faraie pro sluzby v jiném sboru nebo jinde, naporad vSak
V duchovenské sluzbé

4) Personalni unie, kdy maji dva sbory jednoho farafe.(tskali — domluva sbort na jeho vytizeni
a neseni nakladl, vys$i naklady na cestovné). Je mozna persondlni unie pfes hranice
senioratii? Ve kterém senioratu je pak faraf volitelny do senioratnich organi?

5) Kazatelské stanice — slouceni s jinym sborem. (iskali — vétSinou zustava pocit, Ze ztratou
samostatnosti sboru ,,jsme to prohrali*, co by tomu fekli otcové?

6) VyuZiti — senioratnich farai, pastora¢nich pracovniki, ordinovanych presbytert

7) Otziveni — vyslani celé rodiny do malého sboru. Moznost SR vyslat farafe na Misijni misto
na né&jaky cas (neplést s mistem podporovanym). Jak moc hraje v naSem piemysleni roli
myslenka pokryti nasi republiky sbory?

8) Vytvaieni kazatelskych spolefenstvi spravujici Sirsi region ¢i nékolik sbori spole¢né

9) Vétsi role ordinovanych presbytert

10) Cilena a nosna restrukturalizace cirkve

F) Zavérem

Synodni rada predklada tento dokument synodu jako pracovni text, ktery se pokousi o zdiiraznéni
situace sbori cirkve 7 riiznych pohledii a zietelii.

Tento materidl si neklade za cil podat tiplny obraz, rozprava na synodu jej jisté doplni o dalsi aspek-
ty.

Synodni rada ocekdvad, Ze synod jako nejvyssi shromazdéni cirkve stanovi takovy dalSi postup, ktery
povede K riistu zakotveni ve viie v Krista a v nadéji z jeho zaslibeni a tim posileni védomi o poslani,
které nese kaZdy sbor cirkve bez ohledu na velikost ¢i financni silu.



